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Kapitdny Agnes — Kapitdny Gdbor

VERSENY

(A VERSENY NEHANY SZOCIOKULTURALIS ASPEKTUSAROL)

Orok versenyben?

Akik a jelen tdrsadalmi viszonyokkal lényegé-
ben elégedettek, azok hajlamosak a jelen tdrsada-
lom jellemzd sajdtossdgait antropolégiai, ,0rok”
sajdtossdgoknak gondolni. Ez igy van minden tdr-
sadalomban. Ekként beszélnek a ma kapitalizmusd-
ban sokan az ember ,,6nz8” természetérdl, anyagi-
assdgdrol, és ekként tartjdk az ember természetéhez
tartozénak a versengés szellemét is. A versengés ter-
mészetesen az ember természetéhez tartozik. S8, a
természet természetéhez. Hiszen azok a jelenségek,
amelyekre példdul Darwin egész evoldcidelmélete is
épiil, a versengés mindeniitt-jelenlétét bizonyitjdk,
nem csak az emberi vildgban, hanem az élet minden
megnyilvdnuldsi formdjéban. A kiilonb6z8 fajok
egymds-pusztitdsa és egymds el6l menekiilése: ver-
seny; az egyes fajokon beliil az egyedek kiizdelme
az életlehetdségekért: verseny; s verseny eredménye
mir a petesejtek megtermékenyiilése is. A verseny
tehdt bioldgiai térvény, s bioldgiai-etoldgiai oldala
az emberek vildgdban is joggal vizsgdlhatd. Csak-
hogy az emberek vildgdban nem a verseny az egyetlen
meghatdrozd (s persze a természet egészében sem).
Csakhogy az emberek vildgdban a verseny nem egyet-
len meghatdrozé (hanem nagyon sok, kultdra-fiiggd
véltozata lehetséges). Csakhogy az emberek vildgs-
ban megjelennek olyan meghatdrozdk is, amelyek
nem ,a természet”, hanem sajétlagosan az emberi
vildg torvényei.

Az ember nagyrészt annak koszonheti felemel-
kedését, vagyis a természeti versenyben, a fajok ver-
senyében kimutathaté viszonylagos sikerességét is,
hogy kooperativ lény, tudatosan és nem tudatosan,
igen sok formdban épitve a koopericié eldnyeire.
A kooperdcié szintén a természet meghatdrozé tor-
vénye, s bdr kifelé (mds csoportokkal szemben) ezt
is motivélhatja a verseny, befelé (csoporton beliil)
mindenképpen fékezi, és az esetek jelentds részében
feliil is irja a versengés késztetéseit. S6t, az is 4llit-
hatd, hogy szdmos esetben olyankor is érvényesiil
a kooper4cié, amikor semmilyen versenymotivum
nem 4ll a hdceérben. Az tehdt semmiképpen sem
igaz, hogy a verseny mindenek feletti, els8dleges
torvény volna a tdrsadalomban. Az emberi tdrsa-
dalom, miként a természet is, egymdssal ellentétes,

egymdssal {itk6zd és egymidst kiegyenstlyozd hatd-
sok ereddjében alakul. Problémdt mindig az okoz
— miként ezt példdul Csdnyi Vilmosnak (az ember
alapvetden kooperativ-szocidlis természetét is hirde-
t8) humdnetoldgiai irdsai is gyakran hangsulyozzdk
—, mikor valamelyik tendencia ,tilfut”, egyoldaltan
domindnssd vélik. Véleményiink szerint — s emellett
szeretnénk érvelni az aldbbiakban — a ,versenynek”
a tdrsadalomban jdtszott szerepére ma éppen ez a
tulfutds a jellemz6.

A verseny minden kultirdban jelen van, de je-
lentése, a kultdrdban betoltstr funkcidja nagyon
kiilonbozd lehet. Minden kultdrdra jellemzd, hogy
az egyes jelenségcsoportokhoz milyen szimbolika
kapcsolddik. A verseny egyrészt az emberi kultira
kezdeteitdl kifejez8dése az ember azon sajdtossdgd-
nak, hogy az emberi nem onfenntartdsa nagymér-
tékben épit egyedei kiilonbsz8ségére, a nem egyes
tagjainak sajdtos, egyedi tapasztalataira és képessé-
geire, s a verseny egyik funkcidja az egyedi képessé-
gek mérése. Az, hogy valakinek mik a sajdtossdgai,
azt is jelenti, hogy miben jobb masokndl, ezért az
emberi képességeket 6sszemérd verseny mozzanata,
mint (az emberiség szempontjabdl) pozitiv tényezd,
kezdettdl jelen van. Mdsrészt azonban ez 8sszefo-
nédik a tdrsadalom hierarchizdléddsdval, a tdrsada-
lomban fesziiltségeket, konfliktusokar és valsidgokat
okozd egyenl8tlenségek kialakuldsdval is: a verseny
ebben az sszefiiggésben a mellérendelt helyzet ald-
folérendeltséggé véltoztatdsinak — negativ asszocid-
cidkkal is dvezett — folyamata. (Nem véletlen, hogy
a Biblidban az elsé mellérendelt helyzethez — Abel
és Kdin testvér-helyzetéhez — azonnal verseny, és az
ebbdl fakad6 8sbiin kapcsolédik). A verseny erdsek-
re és gyengékre, jobbakra és kevésbé jobbakra osztja
az embereket, s az is a verseny eszkozévé vdlik, hogy
az egyik terepen a versenyben alulmaradék mds ver-
senyszabdlyokkal prébdljék kiegyenliteni hdtrdnyu-
kat. (A fizikai versenyben gyengébbnek bizonyultak
szellemi versenyben igyekeznek feliilkerekedni; a
hierarchidban alulmaraddk, akiknél a gydztesek
sjobbak” voltak, arra prébalnak tdmaszkodni, hogy
a feliilkereked8k igazsdgtalan, embertelen eszko-
zokkel kerekedtek feliil, tehdt erkilesileg valéjaban
a gybztesek a ,rosszak”, és dldozataik a ,,jok”, vagyis
egy erkolesi versenyben a ,jobbak” és ,kevésbé j6k”
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szerepei felcserél8dnek). A versenyre vonatkozd 8si
kulturdlis 6rokség tehdt szimbolikusan azt sugallja,
hogy a verseny egyfeldl fontos, mert megmutatja,
hogy ki kicsoda valéjdban (s ennek jegyében a bib-
liai tSrténetben maga az Ur versenyezteti Kdint és
Abelt), mésfelél azonban veszélyezteti az emberiség
békéjét (egységét, harmédnidjdr), s ezért feltétleniil
korddban tartandé. E korddban tartds egyik médja
az olyan versenyek alkalmazdsa, amelyekben elvben
barki gydztes lehet: ilyenek a torzsi tdrsadalmak
beavatdsi szertartdsaihoz kdthetd prébdk, amelyek
csak igen-nem (megfelelt/nem felelt meg) tipust
szétvélasztdssal jarnak. Am természetesen mér ezek-
ben a tdrsadalmakban is érvényesiil a ,zér6 dsszegli
jdtszmdkon” alapuld verseny is, példdul a vezérki-
vélasztdsban, amelyet az éllatvildg ,szarvasbdgései-
hez” hasonlé kiizdelmek kisérhetnek (mint azt mar
Frazer oly érzékletesen dbrézolta a — ma mdr sok
ponton vitatott, de éppen e jelenség bemutatdsdban
eléviilhetetlen érdeml — Aranydg-ban). Az 8si vi-
szonyokhoz képest aztdn késébb jelentds valtozdsok
torténnek. Egyrészt minél differencidltabb és minél
diverzifikdltabb lesz a tdrsadalom, anndl t6bb terii-
leten jelenik meg a verseny (és persze anndl tobb
technika jelenik meg a verseny fékezésére, kordd-
ban tartdsdra is). Mdsrészt a verseny mind tSbb
elemének lesz szimbolikus szerepe abban az adott
kultirdra jellemzd tédrsadalom-modellben, amelyre
a ,verseny’ fogalmdt és asszocidciokorée az adott
kultirdban haszndljék. Fontossd vélik, (és szimbo-
likus jelentéségre tesz szert), hogy milyen terepen
tartjdk fontosnak, lényegesnek, s egydltaldn lehet-
ségesnek a versenyt; melyek a verseny meghatdrozé
szabdlyai, mi a tétje (az dltala elnyerhetd ,jutalom”),
mi a mércéje a teljesitésnek, milyen a verseny-gyd-
zelem szerkezete (csak egy gydztes van-e, az elsd
hdrom helyezettet vélasztjdk-e kiilon a tdbbitél,
vagy folyamatos rangsort képeznek, illetve nincs
rangsor, csak gySztesek és vesztesek, megfeleltek és
meg-nem-feleltek); milyen ardnyban vannak jelen
a versenyben testi és szellemi mozzanatok, a verseny
egyéni vagy csoportos, egyszeri vagy ismétléds, stb.
Mindebbdl nagyon lényeges elemek tudhaték meg
az adott kulttrardl, az adott tirsadalomrél. Igy vél-
nak az antik vildgra jellemz6vé (azok tdrsadalmai-
nak lényeges sajdtossdgait szimbolikusan hordo-
z6v4) az olimpiai jatékok és a szinhdzi versenyek,
valamint a poliszdemokricia politikai vdlasztdsai; a
kézépkorban a lovagi torndk, illetve a paraszti kul-
turdnak (az 8stdrsadalmak viszonyait lefokozottan
és zérvdnyként tovdbbéltetd) olyan ritusai, mint a
»pinkdsdi kirdly” vdlasztdsa; (a késé-kdzépkorban

az udvari élet bonyolult hierarchidjinak pozicié-
iért folytatott kiizdelmek, mint a kirdlyi ,lever”-n
elfoglalt helyért, az ott betdltott szerepért folytatott
vetélkedés). Az dllamszocializmusban, (amely je-
lent8sen korldtozza a gazdasdgi versenyt, és a nyilt
politikai versenyt ,szinfalak mégotti” kiizdelmekké
véltoztatja) a pértdllam el8szor els6sorban a hata-
lom ideolégiai alapjavd emelt ,munka’ (illetve az
dllampolgdri lojalitds) teriiletére igyekszik terelni a
versenyt (felajénldsi verseny, békekdlcson-jegyzés,
stb.), illetve az olyan ,versenyekkel” mint a ,tisz-
ta udvar, rendes hdz” megprébdlja kiterjeszteni az
dllamnak a magdnszféra felett gyakorolt kontroll-
jat; kés6bb a demokratikus nyilvdnossdg eldl lezdrt
politikai versenyt kulturdlis versenyekkel (Ki mit
tud, Ki miben tudds, illetve kiilonbozd televizids
miisorokban a szavazds lehetdsége) igyekszik helyet-
tesiteni. Ugyanakkor a tdrsadalom ellendlldsa a pri-
vétlétbe vald 4llami behatolds (és a magdntulajdon,
a magdntulajdonok versenyének korldtozdsa) ellen
olyan spontdn versengések kialakuldsdban is meg-
nyilvdnul, amelyek éppen a privdtdét szimbolikus
hatdrainak megersitését is szolgdljik (ilyen a keri-
tések, a siremlékek, majd, amikor lehetdvé vilik, a
magénhdzak reprezentativitds-versenye). Az dllam-
szocializmus 4tralakuldsdt a (kapitalista) versenytar-
sadalomba azutdn a versenynek az élet legkiilon-
félébb teriileteire valé rohamos kiterjedése is jelzi;
alapkérdéssé lesz az orszdg versenyképessége, az egyé-
ni tuddsok piacképessége (azaz piaci versenyképes-
sége), létrejon a gazdasigi versenyhivatal, fellingol
az egyes helységek, régidk, orszdgok, a tudomdny, a
miivészet, a sport, a szocidlis szféra, az egészségiigy
intézményeinek és képviseldinek versenye a befek-
tet8kért; a dolgozoké az lldsokért; a véllalkozbké a
piac egy-egy szeletéér; az iskoldké a hallgatdkért, és
igy tovabb. (Ez csak az dllamszocializmushoz képest
Uj fejlemény: a kapitalizmus, ahogy az Eurépdban
az elmult tszdz évben fokozatosan kialakult, eleve
és alapvet8en versenytdrsadalom).

A verseny és a kapitalizmus

Mert éppen a kapitalista tdrsadalommal,
a polgdri tdrsadalommal lesz maga a verseny
(»szabadverseny”) az egész tdrsadalmi lét uralko-
dé metafordjdvd; a kapitalista tdrsadalom alapjdul
szolgdlé piac, amelynek terepén minden lényeges
tevékenység versenyformdr olt (egyfeldl az druk és
szolgdltatdsok versenye, mdsfeldl a vevSk versenye
az drukért és szolgdltatdsokért) sajét szemléleti alap-
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jait az egész tdrsadalomra kiterjeszti, mint Marx
mondja, ,uralkodé gondolattd” teszi; mivel ebben
a tdrsadalomban az uralom alapja a piaci sikeresség
(a polgdrsdg hatalomdtvétele éppen azt jelenti, hogy
az uralom, a hierarchia kordbbi alapjait kiiktatva
ebben a tdrsadalmi formdban a piaci sikerességet,
s az ezdltal felhalmozott t8kée tekintik az uralom
legf8bb meghatdrozdjinak), ezért a tdrsadalmi vi-
szonyok legfébb szervezjének a piaci versenyt te-
kintik, s ez (egyoldaltian) felerésiti magdnak a ver-
senynek 4ltaldnos jelentéségét, szimbolikus szerepét
is. (Ekkor kezdik — a polgdri tdrsadalom mids jel-
lemz8 mozzanataival egyiitt — a versenyt az emberi
1ét legfébb ,,6r8k” hajtderejének tekinteni, s aligha
véletlen, hogy Darwin éppen e tdrsadalom fényko-
raban veszi észre a természetben a verseny hatalmit,
a ,struggle for life” dltaldnos jelenlétét, amelyet az-
tdn sok tdrsadalomtudés siet az emberi tdrsadalom
alaptorvényévé avatni).

Kétségtelen, a kapitalista tdrsadalom életképes-
ségének, sikereinek egyik alapja éppen abban rej-
lik, hogy a versenyt kordbban korldtozd tényez8k
(kaszt-, és rendi hatdrok, privilégiumok, fiiggéségek
és szolidaritdsi kotelezettségek, kozdsségi tulajdo-
nok és kozosségi etikdk, ideologidk) kiiktatdsdval
elvben minden egyént bekapcsol (valamilyen) ver-
senybe. Ennek ugyanis szdmos pozitiv hozadéka van.
Egyrészt megnoveli a tdrsadalomban a diverzitdst. az
egyénnek kiilonbdz kozdsségekbe vald besoroldsi-
val szemben felszabaditja a kozdsség tobbi tagjdtdl
eltérd képességeit, lehetbségeit, (a polgdri tdrsada-
lom éppen az ilyen egyéni képességek, lehetdségek
felismerésére és felszabaditdsdra buzditja tagjait), s
ez — a kordbbi tdrsadalmak viszonyaihoz képest — az
egyéni sajatossigok jobb kihaszndldsihoz, az em-
berek fokozdds elkiilinbizédéséhez vezet, (az ebben
az értelemben vert individualizdlédds pedig — mint
emlitettitk — az egész nem lehetdségeinek jobb kihasz-
ndldsdt is jelenti). Mésik pozitiv hozadéka a ver-
seny uralkodé alapelvvé emelésének a versenyben
1¢jl8 innovdcids potencidl. Magdtdl ércet8d8, hogy
a versenyeldnydk jelent8s részének alapja valami-
lyen 4j, médsok szdmdra nem ismert otlet, eljdrds,
eszkoz, magatartds alkalmazdsa, ami kiemelheti az
Ujitdt azok korébdl, akik nem élnek az 4ltala alkal-
mazott Stletekkel, eljdrdsokkal, illetve meglepheti,
s ezdltal hdtrdnyos helyzetbe hozhatja a versenytdr-
sakat. A fejlddés, haladds gondolata ezért erdsen
ossze is kapcsolddik a verseny szemléletével. A ver-
seny drasztikus fékezése — mint ezt az egalitdridnus
tdrsadalmi kisérletek kritikdjaként példdul Maddch
Az ember tragédidja falanszter-jelenetében 4brézolja

— egyuttal az innovécids képességek korldtozdsit is
jelentheti.

Am ugyanakkor a versenynek e pozitiv hoza-
dékai sem nevezhetdk egyértelmiien pozitivnak az
emberiség szempontjabdl. A diverzitds-ndvekedés
egyrészt gyengiti a tdrsadalom kohézidjét (az indivi-
dualizdci6 egytrtal a tdrsadalom atomizdléddsdt, az
egyén elmagdnyosoddsdt, az egyéni célkovetéseknek
egymdssal szemben vald érvényesitését, a sajit szem-
pontok monopdliuméra valé tdrekvést is jelent, s
igy a verseny — mint tobbek kozdte Mészdros Ist-
vén hangstlyozza f8 mvében, A t6kén til-ban —
maga hozza létre nap mint nap énmaga ellentéeée,
a monopdliumot is). Mindez 4ltal pedig nem csak
a tdrsadalmi egész gyengiil, de az egyes egyének is
mindinkdbb korldtozé erévé vélnak a tobbi egyén
szdmdra, ez viszont azzal jir, hogy az individuali-
z4cié onmaga korldtjdvd vdlik. Mdsrészt mind a
diverzitdst, mind az innovécidt korldtozza az, hogy
a verseny egyértelmien piaci verseny: a piac eleve
csak azt részesiti elényben, ami potencidlis haszon-
nal jér (vagyis a versenyt a haszon dimenzidjdra szi-
kiti le), s ezdltal egyértelm(ien fékez, korldtoz min-
den olyan innovécidt, és fékezi, korldtozza minden
olyan individudlis képesség kibontakozisdt, (er8sen
behatdrolva az emberi nem szempontjabdl fontos
diverzifikdci6 lehet8ségeit is), ami nem mérhetd
a haszon gyarapoddsdval. Tehdt a kapitalista térsa-
dalmak igen jelents elénydket hoznak magukkal a
tarsadalom differencidléddsa és az innovécié szem-
pontjabdl, ugyanakkor — éppen a verseny-szemlélet
uralmdnak is kdszonhetéen — e szempontokbél sem
nevezhet8k optimdlisnak.

Rédad4sul a verseny mindenek folé helyezése
ezekben a tdrsadalmakban egyértelmiien negativ,
az emberiség szempontjébol hédtrdnyos kovetkez-
ményekkel is jir. A versenyelv egyoldald tdlfutdsa
a kapitalizmusban azt is jelenti, hogy a versenyelv
uralma olyan teriiletekre is kiterjed, olyan teriilete-
ken is érvényesiil, ahol ez egydltaldn nem adekvit.
Olyan teriileteken, amelyeken a versenyt feliilird
kooperdci6 sokkal eredményesebb lenne, s olyan
teriileteken is, amelyek lényege éppen a verseny
kiiktatdsa lenne. A tudomdnyban példdul a verseny-
szemlélet segithet az egyes elméletek gyenge pontjd-
nak megtaldldséban, 4j gondolatok keletkezésében,
de ha a verseny szemlélete eluralkodvin az eredmé-
nyek féleékeny 8rzéséhez, az egyes elméletek, isko-
lak egymdst rombolé kiizdelméhez vezet, ez tdvolit
a tudomdny szdmdra idedlis dllapotoktdl. (A tudo-
mény szempontjdbdl az idedlis az olyan — péld4ul
a Becquerel-laboratérium t6rténetébdl kozismert
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— légkor, amelyben a Nobel-dijas tudésok 4llandd,
egymdst termékeny{td eszmecseréje segitette a vildg-
rasz6lé eredmények létrejdeeét, vagy, hogy frissebb
példdra utaljunk: a géntérkép kollektiv tulajdonként
kezelése, az eredmények azonnali kozzétéeele a tu-
domdny sokkal gyorsabb el8rehaladdsit eredménye-
zi, mint az ebbdl is piaci versenyt formalé ,iizleti”
szemlélet. A tudomény szempontjdbél sokkal éssze-
ribb /lenne/ a kiilsnboz8 nézetek szintetizdldsa, a
kiilonbozd nézépontok 8sszedolgozdsa, mint a piaci
verseny altal sugallt megoldds, a nézdpontok, isko-
lék hol ezt, hol azt elétérbe helyezd, divathullim-
szerl, az el8z8 ,divat” 4ltal képviseltek teljesitmé-
nyét teljesen elértékeelenitd, elvetd viltogatdsa). Az
emberi kapcsolatok szempontjdbol kordntsem tekint-
het§ optimdlisnak, ha a nemek vagy a nemzedékek
viszonydt is versenynek tekintik. (A nemek viszo-
nydban példdul ebbdl adédik a hdzastdrsak kozote
dilé megannyi ,rézsdk hdbortja’; a szexualitds tel-
jesitmény-versennyé degraddldsa, a hiiség éreékének
lefokozésa, és az dllandé bizonytalansdg, hogy mikor
keriil az ember lecserélésre, mert valaki jobbnak ta-
ldltatik ndla a ,versenyben”; a nemzedékek kdzote
ebbél adédik az a fiatalsdg-kultusz, ami az id8sebb
életkorokat vallalhatatlannd téve megannyi hazug és
oncsalé erdfeszitést eredményez, ami megfosztja a fi-
atalabb nemzedékeket az id8sebbek tapasztalatainak
haszndtdl, s ami az elébbieket az utébbiak kimélet-
len félresoprésére, az utdbbiakat az elébbiek vissza-
tartdsdra, lealdzdsdra sarkallja. Mindez megint csak
nem a polgdri tdrsadalom kizdrdlagos sajétja, de e
tdrsadalom verseny-centrizmusa mindezt felerdsiti).
A polgdri tdrsadalom kétségkiviil jelentds fegyver-
tényt hajrott végre azzal, hogy kikezdte a bemereve-
dett hierarchidkat: a sziiletési eléjogokat, a férfiural-
mat, a rigid gerontokrdcidt. De ha ez csak azt jelenti,
hogy a kevesek despotizmusdval szemben bdrkinek
lehetévé teszi, hogy — a ,szabad” versenyben gyé-
zedelmeskedvén — despota legyen (a tizenkilencedik
szdzad Tolsztoj, Stendhal, Balzac miiveiben is 4b-
razolt Napéleon-kultusza éppen ennek az — akkor
friss — élménynek a kifejez8dése); ha csak azt jelenti,
hogy felszabaditja a nemzedékeket az egymis elleni
konydreelen kiizdelemre; ha csak azt jelenti, hogy a
parkapcsolatot is 4ddz vetélkedés terepévé formdlja
—, akkor mindez inkabb destrukciénak, mint felsza-
baditdsnak bizonyul. A valédi felszabaditdst a merev
hierarchidk uralma alél nem a hierarchia-termel8
verseny, hanem a verseny szempontjait feliilird, a
verseny egyoldald hatdsait kiegyenlitd, a versengd
késztetéseknél erésebb egyiitemiikddési érdekeket
el6térbe 4llitd kooperdcid jelentheti.

A verseny kapitalista szemlélete végsd soron
persze maga is az egyiittm{ikddés ideoldgidjdra td-
maszkodik. A piac automatizmusa és/vagy a tar-
sadalom intézményei a verseny viszonyai kozott
is osszerendezik a tdrsadalmat, a ,szabad verseny”
ideoldgidja pedig a versenyben egyenld jogokat igér;
az eszményitett kapitalista piaci verseny egy olyan
egyiittmitkidést feltételez, amelynek szerepldi kozo-
sen elfogadjdk a tdrsadalmi egyiictélés (s ezen beliil a
verseny) szabdlyait, s igy a verseny maga sem egyéb,
mint az egyiittm(kddés sajdtos (polgdri, piactdrsa-
dalmi) formdja. Verne utépikus és demokratikus,
szeretetben él8 kisérleti tdrsadalmai (ldsd példdul a
Sdndor Mdtyds Antekirtta szigetét, és most tekint-
siink el attdl, hogy ezeket az idedlis tdrsadalmakat az
ilyen fantdzidkban is , felviligosult despotdk”, idea-
lista kiiloncok, s nem spontdn, demokratikus térsu-
ldsok hozzdk étre): kapitalista utdpidk, a kapitalista
szabadverseny — mint egyiittm(ikodés — idedltipikus
megvaldsuldsai. Csakhogy a valésigban a verseny
nem igy miikodik. Minden eleme, amit ideologi-
kusan egyiictmtikodésnek igyekeznek feltiintetni,
feliilkerekedés egy kiméletlen kiizdelemben. A t8ke
és munka ,egyiittm{(ikodése” — az dsszes tobbi vi-
szony alapja ebben a tdrsadalomban — az ideolégia
szerint egyszerd, kétoldalti szerzddésen alapul (a
szerz8dés pedig per definitionem egyiicemiksdés).
Am ebben a viszonyban val6jiban sem az egyiitt-
miikddés, sem a verseny nem érvényesiil. Ebben a
viszonyban nem az utépidban feltételezett szabad
polgdrok tdrsulnak egymdssal, hanem olyan alkal-
mazotti viszony jon létre, ami ebbd! a szempontbél
nem kiilonbézik a fizetésért dolgozd hdziszolga
helyzetét8l, akivel kapcsolatban ,gazddja® ugyan
szintén elmondhatja, hogy 8k csak ,egyiicemiksd-
nek” a hdz tizemeltetésében, 4m ezt tilsdgosan nem
lehet komolyan venni. A t6ke forgatdja és a t6két
létrehozé dolgozéd egyenldtlen helyzetben vannak,
nem ugyanabban a dimenziéban mozognak (ez mdr
csak abbdl is ldtszik, hogy a t8kés elbocsdjthatja a
munkdst, a munkds pedig szabadon donthet ugyan
a munka feladdsa mellett, de — legaldbbis a kapita-
lista tdrsadalom keretei kdzott — nem bocsdjthatja
el a t8kést). Mivel nem ugyanabban a dimenziéban
mozognak, ezért versenyhelyzetben sincsenek egy-
miéssal. A munkds a t5bbi munkdssal, és a ,tarta-
lékba helyezett” munkanélkiiliekkel versenyez, 4m
ennck a versenynek a feltételeit alapvetéen nem a
verseny résztvevli, hanem a t8ke szabja meg. (A
munkds érdekvédelmi szervez8dések kikiizdhet-
nek bizonyos versenyszabdlyokat, de ezeket a tdke,
amikor teheti, visszavonathatja, illetve sosem jérul
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hozz4 olyan jétékszabdlyokhoz, amelyek a tdrsa-
dalom alapjait, a profitelv mindenek-f5lottiségé-
nek érvényesiilését veszélyeztetnék). A t6kés nem
a munkdssal, hanem a tbbi t8késsel versenyez (a
munkdssal nem kell versenyeznie, mert eleve el8tte-
foldtte van; persze a tdrsadalmi mobilizdcié kévet-
keztében bekovetkezhetnek helycserék, s ez tlinhet
gy, mintha a mindenki mindenki ellen folytatott
versenyében torténnének el8zések és lemaraddsok,
val6jdban azonban a felemelkedd munkds csak mér
mint — j — t8kés lesz versenytdrsa a tobbi t8kés-
nek, mint ahogy a lesiillyedd t8kés csak akkortdl
lesz versenytdrsa a tobbi munkdsnak, amikor mdr
8 is rédkényszeriil arra, hogy munkaerejét 4ruba bo-
csdssa). A t8kék versenye sem valamiféle gentleman
agreementen alapul. Bdr itt mdr vannak kozos, a
kapitalista tdrsadalmi formdt domindlé csoportok
(vagyis a t6kések) 4ltal kozosen elfogadott jétéksza-
balyok, de ezek jelentds része szintén csak elvben ér-
vényesiil: a kiilonbsz8 monopdliumok, tdrsuldsok,
az 4llammal val6 8sszefondddsok a t8ke egyes cso-
portjait olyan eldnyés helyzetbe hozzdk, amelybdl
egyoldaltian 8k dikedlhatjak a versenyszabdlyokat.
Verseny tehdt van, csak nem éppen az egyiittmii-
kodés, kozdsen elfogadott jétékszabalyok, hanem
nyers hatalmi tényezdk képezik az alapjait. Ugyan-
igy van a ,nemzetek versenyében” is. Az ideolégia a
nemzetek versenyét is egyenlék kozti nemes versen-
gésnek tiinteti fel, s a lemaraddst a lemaraddk gydn-
geségeinek tulajdonitja. A valdsdgban ilyen verseny
még kevésbé létezett, mint az egyes orszdgokon
beliili szerepl6k versenye. A kiilonbdzd tdrsadal-
mak a kapitalista torténelem minden szakaszdban
egyenldtlen lehetdségekkel rendelkeztek, a kiseb-
bek, gyengébbek, tdkeerével kevésbé birék mindig
ki voltak téve az aldvettetésnek, az aldvettetés pedig
— néhdny kivételes esettdl eltekintve — nem adott le-
het8séget a felzdrkozdsra, a valdsdgos versenybe valé
belépésre. A hatalom csicsain persze volt vetélke-
dés és sok esetben akdr lényeges pozicidcsere is, és a
koriilmények szerencsés egybeesésével (és sajdt t8ke
felhalmozdséval) egyes orszdgoknak-régiéknak sike-
rille kitdrni az aldvetett helyzetbdl is, mdsok pedig
a domindns helyzetbdl lehanyatlottak a periféridra,
de az esetek tobbségében az uralkodd hatalmaknak
mindig megvoltak az eszkdzeik (a gyarmatositdstdl
az addssdgcsapddig, a katonai erd alkalmazdsdtdl a
hitelképesség-minGsitésig) arra, hogy az aldvettetést
tartositsak. Igy valésagos verseny (az egyes térsadal-
makon beliili helyzethez hasonléan) csak az éppen
domindns hatalmak kozétt, és — egy mdsik dimen-
ziéban — az 4ltaluk versenyeztetett ,,proletdrnépek”

kozote folyik. Egytitemkodés pedig az uralkoddk
és aldvetettek kozott nincsen (ha csak az aldvetet-
tek kényszeri 6naldrendelését nem eufemizdljuk
egylittmkodésnek); az aldvetettek kozote a domi-
ndlék minden eszkdzzel igyekeznek megakaddlyoz-
ni az egymdssal vald egyiicemiikodést (s az érdekvé-
delmet nemzetkozi szinten még annyira sem lehet
intézményesiteni, hatékony ellen8révé tenni, mint
az orszdgokon beliili szakszervezeti mozgalomban);
a domindlék kozti egyiittm(ikddés pedig f6ként a
rendszer fenntartdsit jelenti, és tébbnyire csak idé-
leges (addig tart, amig a verseny az ,élboly” egyes
tagjai kozote ki nem élez8dik). Verseny tehdt nem-
zetkozi viszonylatban is van, de alapjait itt sem az
egylittm(kodés, a mindenki szdmdra azonos szabd-
lyok, hanem elsésorban a nyers hatalmi tényez8k
képezik. S minél inkdbb igy van ez, anndl kevésbé
érvényesiilnek a verseny pozitiv, s anndl er8sebben
a negativ kdvetkezményei.

A verseny — méghozzd a bizonyos mértékig
egylittm@kodésen alapulé verseny — modern esz-
ménye a prekapitalista tdrsadalmak még aldvetett
helyzetben 1év8 piaci viszonyaibdl indult el héditd
Utjdra, s bdr a piaci tdrsadalom uralomra jutdsa az
évszdzadok sordn megvéltoztatta a verseny feltétele-
it és jellegét, ez az eszmény a mai napig fennmaradt,
és mint legitimdl$ tényezd, fenn is kell maradjon
mindaddig, amig a tdrsadalmat a t6ke mozgatja. S
br a verseny az idedltipikus tiszta formdban egy4l-
taldn nem nevezhetd e tdrsadalmak valésdgos lénye-
gének, a t8kének — éppen ezért is — létfontossdgy,
hogy a tdrsadalmi lét minden elemét 4thassa a ver-
seny szellemével, hogy minél tobb rész-tényezd ver-
senyezzék, mert a (mindeniitt jelenlévd, mindent
4thatd) verseny legitimdlja a gydzelmet, a folemel-
kedést, (egyesek magasan mdsok f5lé emelkedését,
amit az el8jogokat, privilégiumokat megtdmadé
polgdri ideoldgia csak a mindenki 4ltal elfogadott
verseny eredményeként képes elfogadtatni sajét tdr-
sadalmdval). A ,gybzelem” ugyan valéjéban t5bb-
nyire nem igazi ,verseny”’ eredménye, hanem az
esetek nagy részében (nyilt vagy ,szinfalak mogot-
ti”) eré-érvényesitésnek és kiilonbszd, eleve-meglé-
v6 el8nyoknek koszonhetd — bar kéeségkiviil néha,
(f6ként a rendszeren beliili paradigmavéltdsok ide-
jén) valéban 4j er6k megjelenése, megszervezddése,
meger6sddése is eredményezheti, kordntsem ez az

1

4ltaldnos —,' a rendszer Gjratermel8i mindenesetre

rendkiviil nagy eréfeszitéseket tesznek azért, hogy

1 Egyébként mdr Mills a ,White Collar”-ban
észrevételezi, hogy a szabad versenyrdl legtdbbet a sziile-
tett elénydk birtokosai beszélnek.
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minden gydzelmet, elényt egy lényegileg fair play-n
és kozmegegyezésen-egyiittmiikodésen alapulé ver-
senyrendszer miikodésébdl vezessenek le. (Bér a
fair play szinte sehol sem érvényesiil, az ideoldgia
azt sulykolja, hogy a fair playtl valé eltérések csak
kivételes deviancidk; s egyes szabdlyszegések meg-
torldsdval Gjra meg Gjra azt a hatdst keltik, hogy a
rendszer egésze egészséges, és mindig helyredllitja a
tisztességes verseny kereteit).

A sport(verseny) hiséges modellje ennek a tdr-
sadalomnak. (Nem véletlen, hogy a tdrsadalmi for-
ma kései szakaszéban épp olyan alapvetd formdja
lesz a szdérakoztatdsnak — az alapviszonyok imitdlt
onélvezetének —, mint az dkori Rdmdban a gladi-
4torjdtékok: ott a tdrsadalmi viszonyok kulcsmoz-
zanata a rabszolgdk életének elfogyasztdsa, emitt
a ,verseny”). A sport elvben a verseny legtisztabb
formdja, ahol a jol kériilirt képességek méretnek
ossze, ki tud messzebbre, gyorsabban, magasabb-
ra, iigyesebben. .. Es éppen ezért igen alkalmas egy
olyan rendszer szimbolikus megjelenitésére, amely-
ben — persze szintén elvben (de olykor a gyakor-
latban is) — ugyancsak képességek mérédnek ssze,
s amelyben a gyorsabb, iigyesebb, er8sebb (piaci)
elénydkre tehet szert. Bdr ahol kiilonbdzd erejti fi-
zikumok és lelki képességek fesziilnek egymdsnak,
ott viszonylag tisztdn mérhetd, hogy ki a jobb,
azért a tdrsadalom egészéhez hasonldan a sport sem
mentes egyéb, a tiszta verseny eszményétdl eltéri-
t6 tényezdk hatdsaitdl. Szdmos sportdg igen kole-
ségigényes, s igy a felszereléstdl a felkészitésen 4t
a menedzselésig koztudottan nagyon sok mulik a
sportolé mogdtti hdttér tékeerejétdl. Bér a tehetség,
a gy6zelem {gérete megszerezheti az adott sportold-
nak ezt a hétteret, ha valami okb6l nem jut hozz4,
esélyei nagyon lecsdkkennek. Az egyenlétlen esély
a nemzetek kozott viszonyban is érvényes (a sport-
ban is). Mivel a sportversenyek nemzetek koztti
szimbolikus vetélkedések is, szdmos mdd van arra
— és az utébbi évtizedekben a sport ndvekvd iizleti
jelent8sége miatt ez még fokozddott is —, hogy a
domindnsabb nemzetek erdfolényée e tekintetben
is érvényesitsék: egyes kivdl versenyzdk dthonosi-
tdsa; a doppingiigyekben a lebukds esélyét nagyban
csokkentd, az ellendrzési technikdk el8tt jérd tudo-
mdnyos hdttér; és nem utolsdsorban a médiaérdek-
18dés (ami ardnytalanul nagyobb mértékben ovezi a
»nagy nemzetek” sportoldit és az erdsségiiket jelentd
sportdgakat, mint a kisebbeket, amelyek sikersport-
4gait a kisebb érdekl8désre, kisebb szurkolétdborra
hivatkozva ki is szorithatjdk példdul az olimpidk

miisordbdl).? Természetesen — mint ahogy a tdr-
sadalomban is vannak 6nerébél felemelked8k — a
sportban is fel lehet jutni, hendikepes helyzetbd! is
a csticsra (és ilyen példdkra a fair play, a verseny-esz-
mény ébrentartdsa végett a rendszernek is sziiksége
van), de ehhez gyakran nem elég még a nagyobb
tehetség sem, csak a sokkal nagyobb...

A verseny a kapitalista tdrsadalomban nem
egyszerlien emberek, emberi képességek egymdssal
val6 8sszemérését jelenti, hanem mindig mennyiségi
verseny is. A mércét dllandéan emelni kell. A sport-
ban a tobbiek legy8zésével legaldbbis egyenértékien
fontos a rekord, az dllandé névekedés bizonyitéka,
mint ahogy a t6ke sem pusztdn a tSbbi t8kével
versenyez: neki magdban is dllanddan gyarapodnia
kell, kiildnben a t8ketermelés 1ényege, bévitett jel-
lege torik meg, s a nem névekedd tdke: hanyatld
téke (miként ezt mdr a t6kés tdrsadalom kezdetei
6ta tudni leher). A gydzelem ekként mindig csak
idéleges, hiszen a holnap gydzelme a ma gydztes
poziciéjdnak tilhaladdsa (akdr a tegnapi gy6ztes ha-
ladja meg 6nmagit, akdr kihivéja). De az egész ver-
senyt ez a gySzelem értelmezi: a ,verseny” legitimdlja
a feliilkeriilék gydzelmét, a gydzelem viszont az egész
versenyt. Ha gy6zni akarsz (ha ,fel” akarsz keriilni,
ha el akarod érni mindazt, amit értéknek tartasz:
hatalmat, gazdagsdgot, boldogsdgot), akkor verse-
nyezned kell — sugallja ez a vildg. Ha olyan értékeid,
céljaid vannak, amihez nem kell ,fent” lenni, mint
amilyen a biztonsdg, a szeretet, az igazi boldogsdg,
nos, ehhez nem kell versenyezned (ily médon az
alulmaradé is kielégiilést nyerhet a vildgban), de a
rendszer egész dnujratermeld gépezete azt sulykolja,
hogy igazdbdl még ebben az esetben is versenyezni
kell: a biztonsdgot, a szeretetet, a harménidt 4llan-
déan ellenséges kornyezet veszélyezteti, amellyel
szemben a ,kisvildg” is csak versenyben-harcban
védhetd meg. (Jellegzetes toposza a ,,magényos hds-
re” épitd filmeknek-tdreéneteknek az, amikor a ver-
senyvildgon kiviil 4116, abbdl kivonulé f6hés csaldd-
jat elpusztitjdk, vagy végveszélybe keriil, s ett6l a hés
megszéllott és gydzelemképes versenyz8vé-harcossd
vélik). Ez persze nem csak ideolégia, hanem a valé-

2 Egyes esetekben az elényszerzés eszkozei ko-
z6tt felmeriilhet a pontozdsos, birdskodésra épiil8 sport-
4gakban a nehezen leleplezhetd elfogult itélkezés is, ez
azonban, amikor ilyesmi eléfordul, nem mindig a nagy
nemzeteket segiti (inkdbb az adott sportdg sportdiplomd-
cidjiban szerzett pozicidk befolydsa érvényesiil) és 6nma-
gdban nem is nagyon alkalmas szerzett elénydk tartdsi-
tdsdra (hiszen az tdlsigosan rombolnd az egyenld esélyek
ldtszatdt, e verseny tisztasigdba vetett hitet, amelynek
fenntartdsa azért mégis fontosabb érdek).
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sdg képe is, hiszen a mindent 4ruvd, piaci verseny
tdrgydvd véltoztatd, véltoztatni prébaléd tdrsadalom
maga ez az 4llanddan ellenséges kornyezet.

Ez a szemlélet, a gybzelem 4ltal legitimale ver-
seny szemlélete jOl ldtszik a természethez vals vi-
szonyban is: az ember ebben a tdrsadalomban feliil
akar kerekedni a természeten is, ezt a feliilkereke-
dési tdrekvést, a természet egészével folytatott ver-
sengést pedig (ami oly idegen a nem-kapitalista tdr-
sadalmak szemléletétdl) szintén csak a gydzelem, a
természet meghaladdsa, s egy mesterséges, mdsodik
természet létrehozdsa indokolja. Néhdny évtizeddel
ezelbtt e gybzelem mdmora még zavartalan volt,
s a jovképek e folyamar kiteljesedésée jésoltdk; a
természet ereje azonban azéta szdmos figyelmeztetd
jelzést adott arrdl, hogy ez a gydzelem taldn még-
sem lehetséges, akkor pedig az egész verseny-szem-
lélet (a természet vonatkozdsiban mindenesetre)
legaldbbis megkérddjelezendd. (Ilyen jelzések per-
sze kordbban is voltak, s hogy ezek az utébbi idében
egyre drdmaibb formdban keriilnek az emberiség
figyelmének el8terébe, annak is kdszonhetd, hogy
fokozédéan tudatosodik a rendszer alapvetd sajd-
tossdgainak ellentmonddsossdga — s ezek kozote a
versenyszemlélet tdlfutdsdnak negativitdsa — is).?

Ember az druk versenyében

Az ember (rész) gybzelmei a természet felett el-
s@sorban a mesterséges természet létrehozdsdban,
az ember demiurgoszi tevékenységében, munkd-
ja objektivalddé eredményeiben, #irgyi vildgdban
mutatkoztak meg. Ez a tdrgyi vildg az, amely olyan
értékké valt az ember szdmdra, hogy erre rd lehetett
épiteni az drutermelés egész rendszerét: a kapitalista
verseny éppen a tdrgytermelés sziikségletei koriil in-
dult be, s innen terjedt 4t a tdrsadalmi léc egészére.
Nem csoddlhaté hdt a tdrgyak szimbolikus jelentd-
sége ebben a tdrsadalomban (amit twbbek kozott
kivéldan jelez az egész polgdri festészet, amelynek
egyes korszakaiban — mds korok képzdmivészeté-
t6] jelent8sen kiilonbozve — legf6bb témdva vélik
az ember tdrgyi kornyezete; vagy a polgdri iroda-
lom, amelyben ugyancsak felt(ind szerepet kap a

3 Az sem véletlen, hogy azok a tdrsadalmak,
amelyek éppen feltorekvében, felemelked8ben vannak,
vagyis amelyek szdmdra a verseny éppen pozitiv oldaldt
mutatja, kevésbé érzékenyek a természet vészjelzéseire
is, és sajat gyakorlatukban tovdbbra is zavartalanul érvé-
nyesitik a természet meghdditdsdnak, a ,természet folotti
gy6zelem” eszményének szemléletét.

tdrgyi kornyezet részletezd leirdsa). Fontos tdrgyak
birtokldsa mindig jelzése volt az ember tdrsadal-
mi hierarchiabeli helyének, a tdrsadalmi verseny-
ben elért sikereinek, 4m a polgdri tdrsadalom ezt
a maga sziiletése idején kiemelt fontossdgtivd teszi
el8szor az arisztokrdcia, majd a hatalom dtvételé-
vel pdrhuzamosan 6nmaga szdmdra is. Minthogy
a polgdri tdrsadalom létrejdteének kulcsmozzanata
a térgytermeld ipar fejlédése, a polgdr szdmdra a
tdrgy nemcsak kincs formdjdban fontos (mint a ko-
rabbi korokban), hanem a vildgdt mozgat$ terme-
lés szimbdluma is (ugyanigy, ahogy a feudalizmus
vildgdban a hatalom és a termelés alapjdul szolgdld
fold birtokldsa). A tdrgyak ebben a tdrsadalomban
kétszeresen is versenyeznek egymdssal. Egyrészt az
egész piac az druk versenye (s bar 4ru lehet bdrmi:
szolgdltatds, emberi képesség, s maga az ember is,
de az 4ru klasszikus formdja a #4rgy, hiszen ha nem
targyi dolog 4ruvd vilik, azt is ,eltdrgyiasuldsnak”
tekingjiik), igy a tdrgyak elsd szinten mint druk
lépnek versenybe egymdssal. (Ez egytttal az eladdk
versenye, amelyben a tdrgy megmunkaldsitdl a
designon, a csomagoldson 4t a rekldmig, a marke-
tingig minden azt szolgdlja, hogy az elad$ el6nybe
keriiljon konkurenseivel szemben — konkurensen
értve a hasonld tédrgyak kindléit, de az 8sszes tobbi
eladét is, hisz minden pénz, ami nem a mi tdrgyunk
megvételére szolgdl, valaki mdst erdsit). A tdrgyak
miésodik versenyszintje a vevdk versenye, a tdrgyak
itt mdr az emberek versenyének szimbolikus kiséré-
jelenségeiként jelennek meg. (A vevdk kozdte ver-
seny a tdrgyak vonatkozdsdban nyilvdn akkor 4l el8,
amikor az egyes tdrgyak értékessége-drigasiga és/
vagy ritkasdga nem teszi lehetdvé mindenki szdmdra
a hozzéférést e tdrgyakhoz. Ilyenkor — ha a vdsdrlo-
képes kereslet meghaladja a kindlatot — megindul a
kiizdelem a kivdnt tdrgy megszerzéséért; ha pedig
éppen a vasdrloképesség hidnya allic a megszerzés
elé korldtokat, akkor a mds teriileteken folytatott
verseny gydztesei — a vasdrléképes kevesek — szerzik
meg a trgyat. A megszerzett targy mindkét esetben
versenygydzelem eredménye, s igy gydzelmi jelkép
(presztizsjelz8, stdtusszimbdlum) lesz.

Minél t6bb tdrgy van egy tdrsadalomban, az
egyes tdrgyak birtokldsa anndl finomabb stdtusjel-
z8; a rétegzett tdrsadalmak rétegei egészen pontosan
jelezhet6k a tdrgyak finom (mindség) kiilonbségein
keresztiil. A rétegz8dés finomoddsa 4ltaldban abba
az irdnyba tart, hogy a stdtusjelzd uraldsok egyre
kifinomultabbak lesznek (ahogy ezt a folyamatot
Norbert Elias A civilizdcié folyamatd-ban oly ap-
r6lékosan bemutatja); a legfelsd szegmens mintegy
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ldthatatlannd vdlik a nyilvdnossigban; az inkdbb
a feltorekv8k-felemelkeddk (de nem a legfeliil 1¢-
v6k) tdrgykultirdjdra jellemzd hangsilyos és olykor
harsdny stdtusszimbolika helyett a legfelsd csoport
tdrgyi stdtusszimbdlumait olyan utaldsok jelzik,
amelyek dekédoldsdhoz mér kiilon ismeretrendszer
szitkséges. (Vagyis az exkluzivitdst itt az is biztositja,
hogy csak a beavatottak szlik kére ismeri azokat a
kédokat — a ,parveniik” mindig ezen ,véreznek el”,
ezeket a kddokat nem ismerik —, amelyek segitségé-
vel pontosan kévethetd, hogy mi milyen tdrsadalmi
statuszra utal). Az ilyen rejtett jelzések (a szemiiveg
midrkdja, a kardra tipusa, a fogyasztott ételek-italok
forrédsai, és legféképpen a tdrgyak haszndlatmdédja)
egyszerre szolgdljdk az adott csoport identitds-ér-
zetének folyamatos Ujratermelésée, és az exkluzivi-
tést. A legfelsd csoport maga 6rkddik afelett, hogy
tdrgyszimbolikdja (is) megfelel6képpen aldtdmassza
a csoport elkiiloniilését, és felsd helyzete kifejez8dé-
sét. Ugyanezt (a lefelé valé elhatdroléddst) megteszi
a tobbi csoport is, de ezek esetében mér sokkal t6bb
a nyilvdnos segitség: a kiilonbdz4 rétegek igényeihez
igazodd iizletek (pl. menedzserboltok) elkiilniilé-
se, a média eligazité jelzései segitenek abban, hogy a
kiilonbz8 rétegek megtaldljék a maguk stdtuszdhoz
ill8 tdrgykindlatot. A szocializmus egalitdrius ideo-
l6gidjanak viligdban felndtt kelet-eurdpaiak szdmd-
ra furcsa lehet, ahogy példdul az amerikai tdrsada-
lomban maga a tdrsadalmi kdrnyezet diszkrimindlja
azokat a ,kiiloncoket”, akik sajdt stdtusukkal nem
adekvdt tdrgyi kornyezetben élnek; de példdul az a
rohamos differencidlédds, ahogyan a rendszervéleds
utdn a szegényes targykindlati orosz tdrsadalom-
ban is kialakult a tdrgykultirdk kasztrendszere, azt
mutatja, hogy a stratifikdcié tdrgy-,nyelve” nagyon
gyorsan (legaldbbis egy szintig) ,megtanulhatd”.
(Persze jol tudjuk, hogy a kasztrendszer az 4llamszo-
cializmus idején is mikodott, s éppen a kiilondsen
despotikus orosz hidnytdrsadalomban mdr akkor is
nagyon nagyok voltak a tdrgykultira-kiilonbségek
is a fent” és a ,lent” kozott, a piacgazdasdg vj fej-
leménye ebben a kozegben az, hogy szintigy igen
gyorsan differencidlédtak-kasztosodtak a koztes ka-
tegdridk). A piac tehdt igen jél jelzi (tdrgykindlacd-
ban is), hogy ki hol 4ll a stdtus-versenyben, ugyan-
akkor kifejezi a verseny dinamikdjdt, a strukcdrdban
valé mozgdsokat is.

E dinamikdnak egyik f6 megnyilvdnuldsi terepe
a divat. A divat irdnyitésa is 4d4z verseny a kiilon-
boz8 ,divatdiktdtorok” kdzote, de ennél taldn még
fontosabb az a verseny, amire a divat ,zsarnoksdga”
a divathoz igazoddkat készteti. A divattrendek is-

merete, az ezekhez vald igazodds a fogyasztok-vevék
versenyében pontosan leképezi azt, ami a piacon az
4drutermel8k versenyében torténik: az egyes szerep-
l8knek naprakészeknek kell lenniiik, mert ahogy
az 4llandé innovécié leértékeli azon termel8k 4ru-
it, akik nem tudnak 1épést tartani az vjitdsokkal,
a divat alakuldsa kényérteleniil leéreékeli azokat a
fogyaszt6kat, akik nem kovetik elég finoman a tren-
deket. (S ez nem csak szimbolikus leértékelés: ese-
tenként valédi versenyhdtrdnyt jelent, ha valakirdl
azt latjdk, hogy nem felel meg az éppen uralkodé
elvarasoknak).

Egy néhdny évvel ezeldtti kutatdsunkban
(eredményeinek osszefoglaldsdt ldsd: Kapitdny—
Kapitiny: Tirgyak szimbolikdja. Uj Mand4tum,
Bp. 2005), rakérdeztiink arra, hogy az emberek
mit tartanak presztizstdrgyaknak illetve luxustdr-
gyaknak. A |, presztizstirgy” fogalma, Ugy tinik,
elsésorban a divat 4ltal a kéztudatba helyezett, és
a versenybeli helyzetet leginkdbb jelzd tdrgyakhoz
kapcsolédik — tobbnyire olyan tdrgyak ezek, ame-
lyek mér a kdzéposztdly (a verseny dinamikdja 4ltal
leginkdbb mozgatott csoportok) szdmdra elérhetd-
ek, és ugyanakkor alkalmasak finom kiilonbségek,
emelkedések, csoporthatdr-dclépések kifejezésére.
(Ilyen tdrgyakként emlitik az orszdgos reprezenta-
tiv minta vélaszadéi a kiilonb6z6 szdmitdstechnikai
tdrgyakat, high-tech eszkdzoket, a mobiltelefont
— amelynek mdrkdja, extrdi, memoriakapacitdsa is
kiilonbségjelzd lehet —, az olyan 6ltozék-kiegészi-
t8ket, mint a kalap, nyakkend§, szemiiveg, karéra,
toltdroll; a kiilonbozd ékszereket, drdga kozmetiku-
mokat). A, luxustdrgy’-kategéridba viszont inkdbb
a felsd rétegek exkluziv életformdjdnak olyan szim-
bélumai soroltatnak, mint az tiszémedence, a sza-
una, magdn szoldrium, a kertes villa, a luxusautdk,
a jacht, a helikopter és magdnrepiil, a nagy éreékii
miitdrgyak. Természetesen nagyon nagy kiilénb-
ségek vannak abban, hogy ki mit mindsit (a sajdt
szingjén elérhetetlen) luxustdrgynak, (van, akinek a
jachtndl kezdédik, van, akinek mér a mosogatégép,
s van, akinek m4r a mobiltelefon is az), de 4ltaldno-
san elmondhaté, hogy eléggé jol elvilik a valdsdgos
verseny targydt képezd presztizstdrgyak csoportja a
luxustdrgyaktdl: az Sssztdrsadalmi verseny gydztes
pozicidit jelzd életforma-szimbdélumoktdl.

A tdrgyak versenye, mint emlitettiik, a polgéri
tdrsadalomban a legfdbb mozgaté rangjira emelt
verseny egyik kiemelt szimbdéluma és megnyilvé-
nuldsi terepe. Ebben a tdrsadalomban az emberi
motivicidkat évszdzadok 6ta jelent8s mértékben
a térgyak birtokldsa felé terelik; a vonzé életmdd-
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ok (és az ezen életmédokhoz kapesolédé tdrgyak)
vélnak a tdrsadalomban (a versenyben) elért siker
legf8bb kifejezddés-formdivd. De a térgyak szerepe
mégiscsak a termelésben a legfontosabb. A tdrgy-
kultusz, az életforma-kultusz elvilaszthatatlan attdl,
hogy ebben a tdrsadalomban a tdrgyak termelésé-
ben dél el minden; a tdrgyak, a termékek mint druk
a vildgpiacon 8sszeméretnek, s ez az dsszeméretés
(amelyben a mindség csak egyik és kordntsem a
legmeghatdrozébb tényezd) szabja meg minden
szerepl helyét a versenyben — egész tdrsadalmakét
is. Aki aldveti magit a piac szabdlyainak, aki bdrmi-
lyen mértékben is belép a tdrgyak piacdra, annak
sorsit megszabjk ezek a torvények: felértékelnek és
leéreékelnek.

Az 4ruk versenye, ami eredetileg csak a tdrsa-
dalom egyes taldlkozési pontjain (a tdrsadalomegész
szempontjabél margindlis, akcidentdlis jelentd-
séggel) érvényesiilt, a kapitalizmusban mindent
magdhoz alakit. Olyan, az 4ruviszonytdl ereden-
dden idegen — elsésorban kapcsolatépitd, érzelmi
megerdsitd funkciéji — cselekvések, mint az ajdn-
dékozds, maguk is egyre inkdbb tdrgyversennyé
vélnak, amit az ddventi bevdsdrlé-rohamok idején
a médidban hosszti évek 6ta szinte ritudlis szokdssd
lett felpanaszolni. Az ajandékozé stdtuszdt ebben a
tdrgyversenyben nyilvdn az erdsiti meg, ha ajdindéka
»b6kezli”, lehetdleg bdkez(ibb, mint amit § kapott,
s ez persze arra készteti a megajandékozottat, hogy
— ha birja — legkozelebb 8 még jelentdsebb ajén-
dékkal 4lljon el. Ez a verseny a legésszer(itlenebb
pazarldsig mehet el — ami azonban nem pusztdn a
kapitalista versenytdrsadalomra jellemzd. (Amikor
az elsé megfigyelk felfigyeltek a potlecs jelenségére,
rdismerhettek benne sajdt tdrsadalmuk irracionaliz-
muséra, de alapvetSen mégis csak azt irtdk le, hogy
mir az 8si tdrsadalmakban is jelen lehet az olyan
ajandékozds, amely a pazarlds licigjével jelzi a maga
statuszdt, s igyekszik versenyel6nydkre szert tenni.
Mauss definiciéja szerint a potlecs, ez az ajindé-
kozési és lakoma-ritus: ,rivalizdlds, [mely] egyrészt
akdr harchoz, az ily médon ésszeiitkozd f6ndkok és
nemesek megoléséhez vezet, mésrészt a felhalmozott
javak fény(z8 megsemmisitéséhez, melynek célja,
hogy a vetélytdrs, ugyanakkor szovetséges f6ndkot
(...) felilmuljék. (...) mindenekelétt a nemesek

4 Gandhi is ezt (példdul a brit iparnak az egyéb-
ként magas szinvonald indiai textilipart és mds hdziipa-
rokat a vildgpiaci verseny szabdlyai szerint a tonkretételig
leértékeld hatdsdt) ismerte fel, amikor megkezdte kampé-
nyat a brit termékek bojkottja (az egyenlétlen feltételek
kozt folyd verseny kizdrdsa) érdekében.

abbéli kiizdelmének vagyunk tandi, hogy egymds
kozote rangsort 4llitsanak £6l, amibdl kés6bb nem-
zetségiik majd hasznot hiz” (Mauss 2000:203). A
pazarldsban val licitdlds tovdbbd a legkiilonfélébb
tarsadalmakban eléfordul, elsésorban dekadencii-
ba fordult tidrsadalmakban — a késé rémai biroda-
lomtdl a barokk udvari vildgon 4t a mai centrumo-
kig — s elsésorban — bdr kordntsem kizdrélagosan
— azok felsd rétegeiben). A modern tdrsadalomban
azonban 4j fejlemény, hogy az ajdndékozds vdsdrld-
si aktussd egyszer(isodik le, az ajdndékozé lényegé-
ben nem tesz egyebet, mint a megajindékozottat
vdsdrldként kezelve ,befizet” helyette egy vésdrldsba
(ennek legnyiltabb, legnyersebb formdja a pénz
ajéndékozdsa), vagyis a kordbban igen Osszetett
kozosségi szerepet egyszer(i kereskedelmi szerep-
pé fokozza le. J6llehet az ajindékozds mozzanatd-
ban, és a hozzd kapcsolédé reciprocitdsban, mint
a kula-csere példdja is mutatja (I14sd Malinowski,
1972), eleve benne van a kereskedelem csirdja, a
kereskedelmet meghatdrozé haszon-centrizmus,
és az 4drban kifejez6d8 matematizéle célracionaliz-
mus azonban hidnyzik beldle és lényege inkdbb a
kozosségteremtés; az ajdndékozds vdsdrldsi aktussd
egyszerlsitése éppen az ajdndékozds kozdsségterem-
t8 funkcidjéc és emociondlis jellegét rombolja, és
ez az, amiért ma is ellenérzéseket kelt. (Félreértések
elkeriilése végett: a haszonra torekvés sem pusztdn
a modern tdrsadalmak sajdtja — ahogy a verseny
sem —; a kiilonbség az, hogy a modern tdrsadal-
mak haszon-centrikussd, verseny-centrikussd valnak.
Mig a prekapitalista-premodern tédrsadalmakban a
haszonszerzés tobbnyire mds céloknak, torekvések-
nek — példdul a presztizs megszerzésének, a szakralis
szférdba valé belépésnek, kapcsolatok felhalmozd-
sdnak, stb. — aldvetve, nagyrészt azok eszkozeként
miikédik, a modern tdrsadalmakban a haszon lesz
a legfébb értékmérd — melynek az Ssszes tobbi cél
csak eszkoze lehet —, s a haszonszerzés sikerességé-
nek kifejez8dése a vdsrléerd, melyet tébbek kozott
a modern ajandékozdsi formdk is hivatottak érzé-
keltetni. A kordbbi korok ajdndékozéjdnak ajindé-
kozési gesztusa nem vésdrlderejét, hanem tekineé-
lyét, hatalmdt, karizmdjdt, istendldotta-voltdt, stb.
hangsulyozta. Hasonl6képpen a verseny a kordbbi
korokban vagy mds célok eszkoze volt, vagy leg-
aldbbis mds, vele egyenrangti hajtderék egyikeként
mozgatta a tdrsadalmat, a modern kor versenycent-
rizmusa a modern tirsadalom ,bellum omnium
contra omnes” felfogdsa a versenyt 6ncélld és mds
célokat feliilir célla teszi).
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Versenyre nevelve...

Azt, hogy a verseny a tdrsadalom uralkodd elve,
mdr az iskola eliilteti az emberben. Ma 4ltaldban ter-
mészetesnek tartjék, hogy az iskola valamilyen skdla
Jfokozatai szerint mindsiti a didkok teljesitményét. Ez
azonban egydltalin nem magdtdl értet8dS. Ha az
iskola alapvetd funkcidjnak azt tekingjiik, hogy a
felnévekvd nemzedékeknek 4tadja a tdrsadalomban
felhalmozott legfontosabb ismeretek, tuddsok, kész-
ségek lényegét, ehhez nem tartozik hozzd semmiféle
versenyeztetd értékelés. Ha az iskoldra, mint leen-
d§ trsadalmi szerepek betoltdinek kiképzd intéz-
ményére tekintiink, akkor az mdr fontos kérdéssé
vélik, hogy az iskoldt kijdrt didk valéban elsajdtitot-
ta-e azt, amit a betdltendd tdrsadalmi szerepekhez
sziltkséges tuddsnak tekintenek. Ez azonban még
mindig csak egy igen-nem tipusti mindsitést igé-
nyel. (Ahogy példdul a kézépkori iparosok mesterré
avatdsi vizsgdin is az volt a ényeg, hogy elfogadhaté
mestermunka sziilessen, vagy, hogy egy lovag telje-
sitse a lovaggd avatdshoz sziikséges feltételeket). Ha
azonban az iskoldt a versenyre kondiciondl$ intéz-
ményként fogjuk fel, s mdr maga is mint verseny-
terep jelenik meg, akkor megjelenik — s a modern
iskoldra igencsak jellemzd — az a mindsitési rendszer,
amely osztdlyzataival kvézi kis tdrsadalmi osztdlyok-
ba sorolja a didkokat. (Az ilyen mindsitési rendszer
megint csak nem a modern tdrsadalmak kizdrélagos
sajdtja. JOl ismert, hogy az olyan biirokratikus tdr-
sadalmakban, mint mdr a régi Kindé, milyen jelen-
t6ségre tesz szert a vizsgarendszer. A kiilonbség itt
az, hogy mig e biirokratikus birodalmakban a vizs-
garendszer alapvet8en a hivatalnok-kivilasztdsban
érvényesiil — és hivatalnok-fokozatokat, hivatali
osztdlyokat hoz létre —, addig a modern tdrsadal-
makban az dltaldnos tankotelezettség gyakorlatilag
mindenkire kiterjeszti nemcsak az oktatdst, hanem
a mindsitettséget is. Ez pontosan kifejezi azt, hogy a
modern tdrsadalomban a verseny, és a verseny 4ltal
kialakitott tdrsadalmi rétegz8dés — mindenkit érin-
6 — alaptérvény).

Az angol nyelvszocioldgiai iskola (B. Bernstein
és mdsok), valamint Pierre Bourdieu meggydzden
mutatta ki, hogy az iskola egész rendszere, s igy
mindsitési rendszere is miképpen szolgdlja az adott
tarsadalmi rendszer és hatalmi struketra fenntarti-
sdt. A verseny — miként az egész tdrsadalomban — itt
sem egyenld feleételekkel folyik; a hazulrél hozott
elénydk-hdtrdnyok (a nyelvhaszndlac, a viselkedé-
si formdk, s8t, mdr a kiils8) eleve befolydsoljdk a
mindsitést, és még ha nem lenne is igy, az iskola

kovetelményei, az dltala kdzvetitete tuddsszerkezet,
a teljesités kritériumai stb. mind a tdrsadalom do-
mindns csoportjainak érdekei, értékei, ismeretei és
készségei, valamint az adott tdrsadalmi rendszer do-
mindns mozgatderdi és értékei szerint, ezekhez iga-
zitottan alakulnak. Az iskola osztdlyzdsi rendszere
azonban makacsul igyekszik fenntartani a tiszta ver-
seny ldtszatde, hiszen ez elengedhetetlen ahhoz, hogy
a tédrsadalom ezt a mindsitési rendszert legitimnek
fogadja el. (Persze mindebben a meghatdrozé nem
»az iskola”, hanem a tdrsadalmi rendszer; az isko-
la — ha mér ezt vérjék tdle — 8szinte erdfeszitéseket
tehet a minél objektivebb mérésre, s egyes tandrok
még azzal is probdlkozhatnak, hogy ne az osztdly-
szempontokat érvényesitd ,rejtett tanterv” szerint,
hanem azzal ellentétesen mindsitsenck. Am a dontd
az, hogy a modern kor iskolarendszere a modern
kor osztdlyviszonyaihoz termel 0j generdcidkat. Az
iskola mindsitési gyakorlatdban megjelenik mind
a piac mindsitd mechanizmusainak érvényesitése
(a kurrens tudds, a tobblettudds, az innovécié stb.
méltdnyldsa), mind a bérmunkdt mindsitd teljesit-
ménykritériumok. Minthogy a bérmunka lényege,
hogy a munka éreékét mennyiségileg mérhetdnek
tekintik (ez szintén a kapitalista térsadalom sajdtja,
egydltaldn nem magdtdl értet8d8), ezért azok a ki-
sérletek, amelyek az iskolai értékelést igyekeznek a
felsébb osztdlyok felé tolni, mindaddig medddnek,
(egyes esetekben hipokritdnak) tekinthetk, amig
ezt a tipusti értékelést valamikor mégiscsak meg kell
tenni, vagyis amig a bérmunka rendszere és a piac
mindsitd hatalma érintetlen marad.

A legutolsd egy-két évszdzad éppen arrdl szdlt,
hogy az 6sszemérd mindsitést (s ezzel a versenyt)
egyre lejjebb vitték — mdr az 6voddba is —, s a gyer-
mekkornak ez a biirokratizdldsa és versenypdlyd-
vé tétele ugyan valéban ellentmond a humédnum
szempontjainak, ugyanakkor teljesen logikus egy
olyan tdrsadalomban, amelynek viszonyai a meny-
nyiségi mérés/osszemérés elvén alapulnak. Az 4l-
lamszocializmus, mint biirokratikus tirsadalom (s
egyben szintén a bérmunkdn alapuld ipari tdrsada-
lom), a maga értékrendje szerint szintén nagyon jél
fel tudta hasznélni ezt a rendszert (nem véletlen,
hogy a forradalmi idészakoknak az ilyen mindsi-
tést a rangokkal egyiitt eltdrdlni probdld kisérlete-
it az dllamszocialista tdrsadalmak konszolidé4cidja
mindeniitt felszimolta); a ,slendridn” szocialista
mechanizmusok helyére a célirdnyos t6kés logika
mechanizmusait helyez8 rendszervaltdssal azon-
ban fel is er8sodott a torekvés a termelés és a tr-
sadalmi struktira mikddése szempontjdbdl minél
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haszndlhatébb mindsitési rendszer érvényesitésére.
A munkahelyekre betér8 ,mindségbiztositds” valé-
jdban igyekszik mindent a mennyiségi mérhetdség
»objektivitdsdnak” hatdkdrébe terelni, s az iskoldk-
ban (az dsszes oktatdsi fokozatban) is erésebbé vélt
a verseny hangstlyozdsa. Egyrészt az iskoldk kozote
kordbban is fenndllt szinvonalkiilonbséget elkezd-
ték természetesnek tekinteni, és ha nem is abban a
mértékben, ahogy az péld4ul a mésodik vildghdbort
el8te volt (mikor is a tiz-tizenkét éves korosztdlyhoz
tartozd gyerekek kozil némelyek gimndziumba,
misok polgdriba, megint mdsok elemibe jdrtak, s
e hdrom iskolatipus nagyon kiilénbsz8 szerepekre
szocializdlt, mdr ebben az életkorban lényegében
eldontve a gyerekek kés6bbi tdrsadalmi helyzetér),
Ujra megjelent az iskolatipusok pluralizmusa (a szo-
cialista id8szakban is megvolt megosztds — gimn4zi-
um, szakkozépiskoldk, szakmunkdsképzd — mellett
a négy-hat-nyolc osztdlyos gimndziumok, alternativ
gimndziumok, két tannyelvii gimndziumok, stb.),
ami példdul az dltaldnos iskoldk kozote is jelentds
kiilonbségeket okozott, egyes iskoldkban a negyedik
és hatodik osztdly utdn ,lefolozve” a didkdllomdnyt.
Az iskoldk kozotti versengés egyébként is tovdbb
fokozédott. Rendszeresen kozzétett informdcié az
iskoldk rangsora (amelynek kialakitdsdra egyre tobb
kritériumot alkalmaznak: felvételi eredmények,
OKTYV helyezések, nyelvvizsgdk szdma, stb.), ezek
pedig mind a piaci értelemben vett versenyképes-
ség mércéi (s nem az szabja meg példdul egy iskola
éreékée — a kozvéleményben sem —, hogy mennyi-
re képes felzdrkdztatni, vagy, hogy mennyire segiti
eld a gyerekek fejlédésének — nem teljesitményben
mért — harménidjdt). Az iskolai zaréiinnepélyeken
azokat (csak azokat) emelik ki, akik versenysikere-
ket, dijakat, helyezéseket értek el, s egyre t5bb ju-
talmazdsi forma (iskolai plakettek, orszdgos dijak)
jelenik meg a ,legjobbakon” beliil is a legeslegjob-
bak kiemelésére. Hasonl6képpen versenyel8nyoket
(és nem felzdrkozdsi képességet) mérnek a felvéeli
pontszdmokat kialakité tényezdk.> A kaotikussd
vél6 okratdsi és mindsitési rendszerben a tdrsadalom
elénydsebb helyzetl csoportjai igyekeznek megta-

5 Amikor olykor korrigalni prébaljak a verseny
nyilvédnvalé igazsdgtalansigait, ezt tobbnyire egyaltaldn
nem a lényegi pontokon teszik: arra hivatkozva példdul,
hogy bizonyos tdrgyakat nem oktatnak mindeniitt, tel-
jesen abszurd felvételi rendszert alakitottak ki, ahol — a
néhdny 4ltaldnosan oktatott nyelven kiviil — a nyelvsza-
kokon nem felvételi feltétel a nyelvtudds, ahol mondjuk
magyar irodalombdl tett felvételi donti el a pszicholégia
szakra valé alkalmassdgot épptigy, mint a nyelvszakét,

stb.

ldlni azokat a feltételeket, amelyekkel gyermekeik
elénydsebb helyzetbe hozhaték. Mivel a nyelvisme-
ret a piacon az egyik legjobban értékesithetd tudds,
jelent8s versenyel8nyt halmoznak fel az egy-egy
nyelvet anyanyelvi vagy azt kozelit§ szinten oktatd
iskoldk, de sokan ennél is jelentésebb eldnyre t6-
rekedve kiilfoldon jdragdk iskoldba gyermekeiket
(legaldbb egy évig), s mdr nem csak egyetemen,
hanem koézépiskoldban, s — az osztrdk hatdr koze-
lében — némelyek mdr altaldnos iskoldban is. (Ez
egydltaldn nem kifogdsolhatd, csak néveli az egyen-
18tlen lehetéségeket azokkal szemben, akik ezt nem
teszik vagy tehetik meg). A mindsités egyébként
egyre differencidlédik. Megjelentek a teljesitményt
(példdul az érettségi-teljesitményt) szdzalékban
mérd rangsorok: ezek ldtszélag csupdn az objekti-
vebb-finomabb mérés eszkozei a hagyomdnyos 6t-
foku skdldval szemben, valéjaban azonban a minél
differencidltabb besorolds még élesebbé teheti, még
egyértelm(ibben hangstlyozza a versenyjelleget.
A versenyben hagyomdnyosan jelentds eldnydket
eredményeznek a kapcsolathdldk, (ezek alakitdsa —
pontosabban a tdrsadalmi érvényesiilés szempont-
jabdl el6nyds kapesolathdlék alakitdsa — jelentds
mértékben ismét csak a tdrsadalomban egyébként
is el8nyos helyzetben 1év8 csoportok gyermekeinek
kezében van). Minthogy a tdrgykultdra, mint az
el8z8 alfejezetben hangsilyoztuk, maga is kifejezd-
je a versenyben elfoglalt pozicidknak, az 6ltdzks-
dés és a kiilonbsz8 presztizstirgyak az iskoldban is
részt vesznek a stratifikdcidban. (Az ideoldgidjaban
egalitdridnus és lefelé nivelldld 4llamszocializmus
wdiktatérikus” iskolai egyenkdpenyeinek eltorlé-
se szimbolikusan is jelezte, hogy ezen a terepen is
megnyilt a ,szabad verseny” lehet8sége).

B4r mindig vannak, akiket a verseny motivil,
a versenyszempontok dominancidja az egyik ténye-
z8je annak, hogy az iskola sokféle ambivalencidval
megterhelt, s a gyerekek jelentds része szdmdra nem
egyértelmiien vonzé intézmény. (Minél er8sebb a
verseny-nyomds, anndl er8sebb a stressz, mint ezt
az egyik leginkdbb versenyszemléletd oktatdsi rend-
szerben, a japdnban feltlind mértékben megjelent
didk-6ngyilkossdgok, vagy a versenyben lemaradék
kozote vildgszerte fokozddd agressziv iskolai cse-
lekmények is mutatjdk). A piacra és bérmunkdra
alapozott tdrsadalom azonban nem mondhat le a
versenyrdl, s ezért az iskoldnak, akdr tetszik ez a gye-
rekeknek, akdr nem, amig ez a tdrsadalmi rendszer
fenndll, egyfeldl j6 versenyz8ket — kifejezetten erre
kondiciondlt-tenyésztett ,futdlovakat” — kell képez-
nie (amit az elitiskoldkra alkalmazott ,versenyistal-
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16” kifejezés leplezetleniil kifejez), mdsfeldl szét kell
osztania a népességet ,,irdnyitéképes” és ,irdnyitan-
d&” réregekre.

Verseny és spektdkulum

Az iskola azonban nem az elsé és nem az utolsé
intézmény a tdrsadalomban, ami a versenyre szoci-
alizdl. Az els6 intézmény a csaldd, amelyen, mint
kizdsségformdn beliil érvényesiil a minden kdzods-
ségben kimutathaté verseny a ,,csipkedési sorrend”
kialakitdsdra (s ebben a versenyben kialakithatdk
az egyes tagok kiilonféle versenyekben jdtszhatd
szerepei, a kiilonféle versenyekben érvényesithetd
képességei és alkalmazott mddszerei); ugyanak-
kor a csaldd, mint intézmény, az adott csalddnak
a tdrsadalomban elfoglalt helyén keresztiil kijelsli
az egyén start-pozicidjit az dssztdrsadalmi verseny-
ben, és azokat a stratégidkat, amelyekkel tdrsadalmi
csoportja, osztdlya, szubkultdrdja tudja felruhdzni
az egyént. llyen értelemben a csaldd a tdrsadalmi
rendszer szerve. Abban az értelemben persze nem,
hogy az egyes csalddok a szocializdcié sordn alkal-
mazhatnak, s gyakran alkalmaznak is olyan mintd-
kat, amelyek nem a domindns rendszer szemléleti
preferencidit képviselik, attdl fiiggetlen, vagy akdr
azzal ellentétes értékrendet kozvetitenek. Ezért is
fontos a rendszer 6nfenntartdsa szempontjdbol,
hogy az egyéneket mind t5bb médon — és egész
életiikon 4t — az uralkodé szemléleti preferencidk
felé tereljék. Ennek a terelésnek a leghatékonyabb
eszkozeként fejlédote ki a modern média, amely je-
lentds szerepet jdtszik a verseny-centrikus szemlélet
terjesztésében.

Ha csak e versenyszemlélet legkozvetlenebb
média-beli megjelenési formdjdt, a televizids vetélke-
dbket tekintjiik, ezek ugyan nem tartoznak a média
legjelentésebbnek tartott miisortipusai kozé, jelen-
t6ségiik mégis igen nagy, mivel mint versenyek, a
verseny-centrikus tdrsadalom legalkalmasabb mo-
delljeiként, szimbdlumaiként jelenhetnek meg, s
koézvetithetik azt az adott tdrsadalmi rendszer szi-
midra fontos alapgondolatot, hogy ,verseny az egész
vildg”. S minthogy szérakoztaté miifaj lévén millids
nézettségre tdmaszkodnak, szocializdcids, pacifikdlo
szerepiik is jelent8s. Az egyes vetélkeddk szemlé-
letesen ki tudjdk fejezni kigondoldik-alkalmazdik
tdrsadalomképét, s ezen beliil kiildnssen azt, hogy
milyen mddon, milyen célok-értékek mentén,
milyen emberi képességekre tdmaszkodva ldgdk
megfelelének az egyének versengését. Ezére taldn

érdemes részletesebben is megvizsgdlni, hogy ezek a
vetélked8k milyen vildgképet is sugdroznak.

Ha sorra vesziink néhdnyat az utébbi évek
népszer(i televiziés versenyei koziil (pl. Legyen On
is milliomos, Okosabb vagy, mint egy 6todikes?
Megasztdr, Megaténc, A leggyengébb léncszem,
A széf, Activity, Szerencsekerék, All az alku, Min-
dent vagy semmit, Pdkerarc, a kiilonbdz4 tipust
val6sdgshow-k, a f6z8misorok mint versenyek), s
ez igen kiilonb6z4 szinvonald jdtékokat csak szem-
léletiik szempontjdbdl vessziik szemiigyre, e jétékok
tobbé-kevésbé kozos nevezdjeként néhdny (a ko-
rabbi korszak vetélkeddit8l mindenképpen eltérd)
jellegzetesség mindenképpen felvdzolhaté:

1. A tudéssal, miveltséggel szemben sokkal na-
gyobb ardnyban jdtszik szerepet — egyes miisorok-
ban domindns szerepet — a szerencse, a véletlen. (A
szerencsekerék, mint szimbélum, nem csak a sze-
rencse, hanem az ,egyszer fent, egyszer lent” vildg-
kép jelképe is). Ez pedig olyan tdrsadalomképet su-
gall, amelyben az egyén helyzete a véletlentd! fiigg,
barmikor megvaltozhat. (Ha Ulrich Beck ,riziké-
tdrsadalomként” jellemzi korunkat, ezek a jétékok
éppen olyan vildgképet sugallnak, amely megfelel
ennck a képletnek).

2. A szerencse, a véletlen mellett az egyén segit-
ségére lehet ebben a vildgképben a talpraesett 6/iffo-
lés, a fedezet nélkiili latszat keltése. (Nem tekinthe-
t8 véletlennek a pSker tjrafelfedezése és kultusza): a
vildgképnek az is fontos eleme, hogy nem az igazsdg
szdmit, a dolgok valdsdga, hanem a hatdsos ldtszat
keltésének képessége. Nem a valddi teljesitmé-
nyek, hanem az énprezentdcid. Egy olyan vildgban,
amelyben hatalmas virtudlis pénzek mozognak, és
a spekuldcié sokkal nagyobb ardnyban jdtszik sze-
repet a t6kék alakuldsdban, mint a termelés, ez a
vildgkép-elem is valdsdgos viszonyokat titkrdz.

3. A hatdskeltés, befolydsolds egyre ndvekvd
szerepe avatta az utdbbi évtizedek tdrsadalmait
~kommunikdcids” tdrsadalmakkd, s a kommuni-
kativ képességek a vetélked6kben is igen fontossd
véalnak. Egyrészt bizonyos esetekben e képességek
segitenek a versenyz8knek abban, hogy ,kivigjdk
magukat” nehéz helyzetekbdl; mésrészt a kommu-
nikdcids képességek, a stilus tesz egy-egy versenyz6t
rokonszenvessé, s ezdltal ,misor-hord4” tényez8vé,
s ez megnoveli bent maraddsdnak, bent tartdsdnak
esélyeit; harmadrészt egyes miisoroknak — példdul a
kukkold tipust valdsdgshow-knak — igen nagy része
eleve kommunikécié. , Kommunikativnak lenni” —
ez az egyik legfontosabb képesség, ami a kor embe-
reitdl elvdrhaté.
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4. Altaldban is megnd a pszicholdgiai tényezdk, a
pszicholégiai hadviselés szerepe. Miként a stresszel
terhes életben, a piaci viszonyok kézote, itt is jelen-
t6s szerepet kap a versenyz8k elbizonytalanitdsa —
ezzel egyébként megint csak a tuddsok alkalmazdsa
feldl a véletlen, esetleges, kockdztaté magatartds felé
terelve 8ket.

5. Az elbizonytalanitds olykor a megaldzds for-
mdjdt olti, ennek elviselése a versenyfeltételek kozé
tartozik. (Egyes musoroknak — példdul Okosabb
vagy, mint egy dtddikes, A leggyengébb lincszem
— éppen ez a megaldzds vélik a lényegévé. Nem
véletlen, hogy éppen ezek viltak be legkevésbé az
4llamszocialista diktatirdk nyomdsa alél nemrégen
kiszabadult tdrsadalmakban, ahol a rendszervaltds-
t0l sokan éppen az emberi méltdsdg visszanyerését
remélték, s nem érzik sziitkségér annak, hogy 4j tipu-
st megaldztatdsok elviselésére eddzék Sket).® Min-
denesetre felting, hogy t6bb olyan miisor is van,
példdul a valésdgshow-k nagy része, amelyben szer-
z8désfeltétel az emberi méltdsdg relativizdldsdnak
elviselése. A szocidldemokrata joléti 4llamokban
tobb évtizedes kiizdelmek eredményeként jottek
létre az emberi méltésdg bizonyos alapjogait védd
torvények; ezek a jatékok — persze ,,csak a jaeék ked-
véért” — azt is tesztelgetik, hogy mit és hogyan lehet
ebbdl kiilonbdz8 manipulativ technikdkkal vissza-
venni.

6. A felmagasztalds—lealdzdis kettdssége a piac ki-
szdmithatatlan m(kodésének vildgdban mindenkit
elérhet — erre a hulldmz4sra épit a valésdgshow-k,
vagy a Megasztdr-tipust versenyek forgatokonyve
is. Azok, akiket az egyik addsban a rekldm-tech-
nikdk sokasdgdval a sztdrcsindlds szokott mddjin
»mennybe menesztenek”, a kovetkezd héten arra
kényszeriilhetnek, hogy vesztesként — valdsdgosan
és képletesen is a ,hdtsd ajtén” tdvozzanak a ver-
senyb8l. (Az sem mindegy egyébként, hogy azt
szavazza-e meg a kozonség, hogy ki jusson tovdbb,
vagy azt, hogy ki essen ki; az utébbi, mint ellen-
szenv-szavazat, mindenképpen megaldzé is).

7. A rizikétdrsadalmat modelldlé tényezdk
kozé tartozik ez is, hogy tobb jitékban is a pilla-
natnyi gydztes 4llandé veszélyben van: a kovetkezd
forduldban valaki még erdsebbnek bizonyulhat és
legydzheti.

8. Nagyon lényeges a gyorsasdg. Még azokban
a jétékokban is, ahol a tuddsnak jelent8sebb szere-
pe van, még nagyobb a gyorsasdg, a gyors reagdlds

6 Ez az ellenéllds-ellenérzés persze nemcsak az ef-
féle jarékokkal, hanem az 4ltaluk modelldle antihumdnus
tdrsadalmi viszonyokkal szemben is jellemzd.

szerepe, az id6vel val6 versenyfutds. (Mint ahogy
az iddtényezd a piaci versenyben is létfontossdgy,
a gyorsabb alkalmazkodds feliilir minden mindségi
szempontot).

9. A gyorsasdg mér csak a gyors amortizdcié
miatt is fontos; az 4j s 4j divatok minden tegnapi
éreéket anulldlhatnak, s a gazdasdgban is jellemzd
(a profit ndvelésének érdekében) az egyes termékek
életciklusdnak, életidejének éllandd rovidiilése. E
miisorokra is jellemzd a gyors amortizdcié: a sze-
repl6ké, a misorvezetdké, s kevés kivéeellel az egyes
miisoroké is.

10. A kooperécidra épitd versenyekkel szemben
ezekben a jatékokban sokkal nagyobb ardnyban kap
helyet az egyének (esetleg csalddok) versenye: ahol
csapatok vannak, ott is inkdbb az egyéni tigyességek
jdtszanak szerepet, amennyiben van koopericid,
az is tobbnyire id6leges, hiszen a vildgot a ,Min-
denkinek mindenki elleni harca” mozgatja. Az
osszsugallat egy fajta szocidldarwinista tézis: az élet
folyamatos harc az életben maraddsért, s e harcban
végiil is csak magadra és a szerencsére szdmithatsz.

11. A jdcékok vildgképének fontos eleme a (1dt-
szat)demokricia: fontos a kdzvélemény bevondsa az
{télkezésbe; a kdzvélemény tobb jdtékban is ldtszo-
lag ,élet-haldl” ura. Ahogy a piacon is minden sze-
replét a kereslet tart életben, s annak hidnya ,,pusz-
tit el”. Az més kérdés, hogy miként a parlamentdris
demokricidban érvényesiild népakarat is csak erds
korldtok kozdte érvényesiil, és a tobbséget igen sok
kérdésben nem a legtobb szavazd véleménye, hanem
az érdekeit érvényesitd legerdsebb t6ke mozgdsitdsa
hozza létre, akképpen ezeknél a versenyeknél sem
lehet ellendrizni, hogy a ,kézonségdontések” valo-
ban tobbségi kozdsségi véleményt képviselnek-e,
hogy nem tudjdk-e iigyesen szervezett lobbyk érvé-
nyesiteni az akaratukat, az pedig nyilvdnval, hogy
— akdrcsak a tdrsadalmi valésdgban — a manipuld-
cidnak igen tdg tere van a tobbség véleményének
alakitdsdra.

12. A szavazok, a kozdnség egyébként dltaldban
arctalan témeg; az egyik vetélkeddben ,falkdnak”
hivjék: a (farkas) falka mdr Kipling A dzsungel kiny-
ve cimli modellregényében a ,struggle for life” vi-
ldganak kdnyortelen embertdmege; a t96bi ember a
tulhajtott verseny tdrsadalmaiban az egyén szdmdra
nem oltalmazé kézosség, hanem — mihelyt az egyén
wgyengének” bizonyul a versenyben: veszélyforrds.

13. Megvéltozik a zsiiri szerepe is. A szabdlyok
kozvetitésében, az elbirdldsban tovdbbra is van sze-
repiik, de a valddi éreékelés — péld4ul a kordbbi , Ki
mit tud”-ok zstiritagjainak ,,oktaté-nevel§” attictid-
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je helyett — a zstiritagok maguk is mindinkdbb csak
mint show-elemek, nézettségnéveld, lelkesiiltség-
noveld, illetve ledorongold tényez8k jelennek meg,
(vagyis mint a felmagasztalé-lealdzé mechanizmus
fogaskerekei).

14. Egy kovetkez8, a vildgkép-sugallat, a tdr-
sadalomkép szempontjibdl sem lényegtelen moz-
zanat a ,dupla vagy semmi” szemlélet: a gySzteshez
halmozott elénydk jutnak, a fényeremény mértéke
olykor rendkiviil eltdlzott, a vesztesek ardnytalanul
kevesebbet kapnak, (sokszor mdr a mdsodik helye-
zett is), ha kapnak valamit egydltaldn. (Ez mellesleg
segit ,,természetesebbnek” tekinteni a valdsdgos tdr-
sadalom cstcsjévedelmeinek 1éptékét is).

15. A jétrékok jelent8s része zérd-dsszegii jatsz-
ma: az egyik fél sikere a mésik veszteségét jelenti. Ez
a képlet is gyengiti a kozosségi értékek megbecsiilt-
ségét, ugyanakkor természetesen ez is megfelel a va-
16sdgos piaci jdtszmék jelentds részében érvényesiild
torvényeknek.

16. A vetélkeddk tilnyomd része nemzetkozi
licencek megvétele nyomdn sziiletik, és minden-
iitt hasonld vagy azonos szabdlyai vannak; ennek,
amellett, hogy a médidban is érvényesiti a ,,nagyok-
nak”, a multicégeknek a tdrsadalomban dltaldban
is érvényesiild dominancidjit, mellesleg egy olyan
sugallata is van, hogy a jétékszabalyok abszolit, glo-
bdlis érvényiick. (A globalizdcié jelen formdjiban az
egyes tdrsadalmaknak, kultdrdknak a vildgpiac ald
rendelését, a piaci torvények mindeniitt egységes
érvényesitését jelenti; s minél t5bb minden sugdroz-
za azt, hogy a vildgban egységes torvények hatnak,
egységes torvényeknek kel/ hatniuk, anndl kony-
nyebbnek tlinik az ilyen piaci médon globalizilt
vildgrend elfogadtatdsa).

17. Persze néhdny vetélkeddben (példdul: J4-
ték hatdrok nélkiil, Euroviziés dalfesztivil) — mint
a kordbban emlitett sportvetélkedéseken is — érvé-
nyesill az egyes nemzetek, kultiirik versenye is, (hi-
szen a mégoly globalizdlt vildgpiac mikddésében az
egyes emberek — legaldbbis az emberek nagy része
— nemzetgazdasigok sajétos koriilményei kozote és
sajdtos kulturdlis identitdsokon keresztiil vesznek
részt, s ezért a piaci versenyben nemcsak az egyes
egyének gy8zelmeit-vereségeit, hanem az egyes
kultardk gyézelmeit-vereségeit is megélik. Egészen
mist jelent a vildg egységesiilése egy olyan nemzet
polgdrai szdmdra, amelyik domindlja a vildgpia-
cot, és egy olyan nemzet polgdrai szdmdra, akik
ald vannak vetve e dominancidnak). A nemzetkézi
vetélked8k tehdt valamennyire lehetdséget adnak a
nemzeti identitds és biiszkeség azonosuld és/vagy

kompenzalé 4télésére, de ugyanakkor — az egysé-
gesitd cél érdekében — vagy igyekeznek elmosni,
minimalizdlni, illetve egy-egy ,egzotikus” vondsra
redukdlni a nemzeti kiilonbségeket, és a kozosséget,
a nemzetkoziséget hangstlyozni; vagy — mint pél-
d4ul az Eurovizids szavazds esetében — azt sugallja a
misor, hogy a vildg (Huntington ,kultdrdk harca”
modelljének megfelelden) ,kulturdlis csalddokra”
oszlik. (Mig ugyanis a hideghdbort idején mindkét
oldalrédl azt sugallta a média, hogy a sajét nemzetbe-
lieken kiviil a Vasfiiggdny 4ltal kijelolt ,szdvetsége-
sekkel”, a hasonlé sorst tdrsadalmak képvisel8ivel
kell rokonszenvezni, a hideghdbort megszlintével a
»kulturdlis rokonsdg” modellje keriilt el8térbe, s az
Eurovizids fesztivilokon az egyes nemzetek szavazéi
val6ban 4ltaldban a kulturdlis értelemben vett roko-
nok mellett dllnak ki).

18. Végiil nagyon fontos mindezen vetélked8k-
ben a litvdny szerepe. Mivel a televizié alapvetden
vizudlis miifaj, ez magdtdl értet8d8, de ezen tdl is:
magdban a verseny kimenetelében is egyre nagyobb
a ldevdny-tényezdk szerepe (mig a fények-drnyékok,
az 8ltozékek megkonstrudldsa abban jdtszik nagy
szerepet, hogy segitségiikkel aldhizzdk a miisorok
vildgkép-sugallatdnak olyan elemeit, mint a ,fent”
és a lent” szembedllitdsa, a vildg ,mennyre” és
~pokolra”, {tél6kre és megitéltekre osztdsa, a siker
csillogdsként valé megjelenitése; az egyes jatékosok
kiils6 megjelenése, a gasztronémiai miisorokban az
ételek ldtvanya, a kukkolds misorokban a térgyi
kornyezethez valé viszony mdr mint a versenyt be-
folydsolé tényezdk is szerepet jitszanak. Ahogyan az
utdbbi évtizedek vildga dltaldban is ,ldtvanytdrsada-
lomm34” véltozott (lasd errél Debord 1995, 2006), a
design, a csomagolds megndtt szerepétdl a termelés
és a tdrsadalmi viszonyok vildgdnak mind totdlisabb
digitalizdcidjdig, amely az embereket munkdban és
szérakozdsban képernydk elé iilteti, s a valdsdgot
mindinkdbb virtudlis kép-val6sdggal helyettesiti.

Mindent &sszevetve a vetélked6k tehdt, amelyek
alapvetden konstrudle mivildgokat, mesterkéle szi-
tudcidkat hoznak létre és nagy mértékben dthatja
8ket a manipuldcid, abban az értelemben a ,,val$ vi-
ldg” titkrei, hogy elemeik azt a vildgképet sugalljak,
ami a vildgban uralkodé viszonyokat képezi le. (S
mint versenyek, természetesen azt is, hogy a vildg 1é-
nyege a verseny). Manipulativ természetitk azonban
abban is érvényesiil, hogy a kiilénbsz8 célkévetések
ereddjében alakulé vildgnak csak ezt az oldaldt hang-
stlyozzdk; azt a benyomdst erdsitik, hogy csak ez a
vildg lényege; vagyis hatékonyan (s minthogy imp-
licit propaganddt folytatnak, a nyilt propaganddnal
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sokkal hatékonyabban) érvelnek a piactdrsadalom,
a haszon-centrikus, versenycentrikus tdrsadalom (és
az ezzel jard farkastdrvények) orok érvénye, fenn-
maraddsa, alternativa-nélkiilisége mellett.

A ,,gy0ztesek”

Ne dimenziondljuk tdl a dolgokat! — mondhatja
az elfogulatlansdgra térekvd olvasé. Hiszen ami a
televizids jatékokban megjelenik, végs4 soron csak
jéték, szérakoztatds. Persze az is. De mindennek ér-
demes megvizsgdlni a szimbolikus dimenzidjdt is.
S akkor vizsgdljunk meg még egy jelenséget, ami
mir végképp nem sorolhat6 az dreatlan jacék kate-
goridjaba.

A versenytdrsadalom lényegéhez tartozik, hogy
a verseny gyGzelemért folyik, és gyOztesei vannak.
Minden eddig ismert tdrsadalomnak vannak a tdr-
sadalmi strukttrdban ,fentebb” és ,lentebb” elhe-
lyezkedd tagjai, a versenytdrsadalomnak ebbdl a
szempontbodl az a sajdtossdga, hogy a ,,fenti” pozicid-
kat egyértelmiien versenygybzelemnek tulajdonitja.

Mint a bevezet8ben utaltunk rd, a versenynek
vannak jelentds el8nyei (elsdsorban az innovicié-
ban, egyes individudlis képességek kifejlédésében,
és abban, hogy nem hagy ,elkényelmesedni”); és
mivel a kapitalista tdrsadalom ezekre az el8nyokre
tdmaszkodva tarthatd életben, sziikség van a ver-
seny fenntartdsdra is. Tehdt a kapitalista tdrsadal-
makban a verseny valéban az egyik legfébb hajtéerd
és valéban mindig jelen van. Ugyanakkor, mint a
bevezetdben erre szintén utaltunk, a verseny na-
gyon kevéssé ,szabad verseny”, a ,cip8tisztitdbdl
milliomos” lehetdségét ez a tdrsadalmi forma valé-
ban biztositja, de a valdsdgban csak kivételesen; s
bar van mozgds mind az egyes tdrsadalmakon be-
lill, mind az egyes orszdgok kozotti hierarchidban,
a hierarchidk nagy része — mint ezt példdul a vi-
ldgrendszer-kutatdsok statisztikailag kimutattdk —
stabil és dllanddan djratermel8dik. A tipikus nem
a mindenki versenye mindenkivel, hanem az, hogy
a kiilénbozd tdrsadalmi csoportok kiilén pélydkon,
a csoporton beliil egymdssal versenyeznek. Ennek
ellenére a rendszer fenntartdinak alapvetd érdeke,
hogy dgy tlinjék, a verseny szabad, hiszen ebben a
rendszerben, ahol sem a transzcendens legitimdcid,
sem a hagyomdny legitimdl$ ereje nem mikodik, s
ugyanakkor a gazdasdgi-termeldi szférdban a t6bbsé-
gi akarat sem érvényesiilhet, a verseny szabadsdga az
egyenldtlenségek egyetlen legitimdldja. Ezért a mé-
dia (és 4ltaldban az egész propaganda) nagyméreek-

ben arra irdnyul, hogy a szabad verseny, a magényos
hés, az ,amerikai 4dlom” mitoszit fenntartsa. Para-
dox médon ennek része az e tdrsadalmat mindig is
jellemzd elitizmus is. (A polgdri térsadalom, amely
a maga antifeuddlis forradalmdt az egyenl8ség-esz-
mény jegyében vivta meg, kezdeteitdl egyszersmind
elitista is, csak — ellentétben a prekapitalista térsa-
dalmak elitkultuszaival — a maga elitjének kultuszdt
versenyteljesitményekre alapozza). Ez az elitizmus
egyfel8l azt sulykolja, hogy egyesek, mint mdsoknal
kivélébbak, mindenféle eldnydkre méledk,” mdsfe-
181 azt igyekszik elhitetni, hogy az elénysk ebben
a tdrsadalomban mindig (vagy legaldbbis tobbnyi-
re) — a valamiben valé — kivalésdgnak, vagyis va-
lamiféle versenygydzelemnek koszonhetSk. A tdg
értelemben vett (nemcsak sportoldkat, szinészeket,
énekeseket, hanem tuddsokat, mivészeket, politi-
kusokat, sikeres iizletembereket is dvezd, de pél-
d4ul a valésdgshowkkal az ,utca emberei” koziil is
egyeseket felragadd) sztdrkultusz dllanddan cserélt
tinnepeltjeivel a mindent 4thatd, mindenki részvé-
telével zajlé szabad verseny érzetét igyekszik fenn-
tartani (mint ahogy a nemzetek kézétti viszonyban
hasonld hatdst céloz meg a hirm{isorokban hol az
egyik, hol a mésik orszdg felé fordulé figyelem); és
ugyanakkor igyekszik teljesen elfedni azokat a me-
chanizmusokat, amelyek a tdrsadalom megosztdsit,
az elitek eldnyeinek valédi forrdsait biztositjk.
Magdra az elitizmusra mindenképpen sziiksége van
ennek a tdrsadalomnak, hiszen csak a gySztesekre
koncentrdlt figyelemmel lehet elfogadtatni, hogy
egydltaldn sziikség van ,gydztesekre” .

Az elitizmus el8retorése a rendszervaleds egyik
leglétvanyosabb kiséréjelensége volt. Az dllamszo-
cializmus is hierarchizalt tdrsadalom volt, amelynek
megvolt a maga elitje, de a korai szakasz irraciond-
lis, a vallasi kultuszokat utdnzé (azok transzcendens
alapjait a forradalom mitoszéval helyettesiteni pro-
béld) vezér-istenitése utdn ezekben a tdrsadalmak-
ban inkdbb az lett jellemzd, hogy az elit elényeit
igyekeztek elleplezni, és az el8nyok élvezetének
minden formdjdc legaldbbis az ideoldgidban szé-
gyellnivalénak, gyantsnak tdntették fel, s minden
elényszerzés mindvégig alapot adott a tdmadha-
tésdgra (amit persze a gyakorlatban mindig csak
azokkal szemben haszniltak ki, akiket el akartak
tavolitani az elitb8l). Az ,elit, elitizmus” ezekben az
ideoldgidjuk szerint egalitdrius tdrsadalmakban egy-

7 Eppen ezért is lesz a polgari térsadalomnak
kezdettd]l — a reneszdnsztdl — fogva szimbolikus alakja,
hérosza a ,zseni”: a mdsoknal tobb el8jogra jogosultak
soraba kivdldsdga révén emelkedd ember.
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értelmiien negativ fogalom, az egyik legf6bb szitok-
sz6 volt. A rendszervaltdssal ez megfordult: az ,elit”
fogalma kezdett pozitiv kicsengésiivé vélni. (Mig
az egalitdrius ideoldgia alapjin nem lehetett igazdn
elfogadhatéan indokolni az egyenldtlenséget, most
a versenyideoldgia megadja ezt az indokot: a ,ver-
senygySzelem” formdjéban).

A médidban, tévémisorokban, magazinokban
kézponti szerepre tett szert az elit irdnti érdeklédés.
Nem véletlen, hogy ,Elite” cimmel kiilsn maga-
zin is jelent meg, a médidban kiilén csatornaként
a Story tv (tulajdonképpen = Sztdr tévé). Néhdny
éve rendszeresen kozzéteszik a leggazdagabb 100
magyar listdjdt (ez a forma is a verseny-jelleget
sulykolja),® mint ahogy ugyanigy mutatjdk be a vi-
l4g leggazdagabb embereit, a Time magazin Az év
emberét (ez utdbbinak is megjelent hazai véltozata
is). Az 4llami biirokricia kitiintetési rendszerének
alternativdjaként hangsilyozottan ,verseny” vég-
eredményeként jutalmazzdk a kiilonbszd teriiletek
kiv4lésdgait a Prima primissima dijjal.’

Az elit elkiilniilése szdmtalan formdban meg-
torténik. Elkiiloniilnek az elitfogyasztds iizletel,
(l4sd példdul az Andrdssy tt dtformaléddsdr), az eli
altal hasznalt markdk (Gucci, Versace, Vuitton), az
elit 4ltal haszndlt ételek (a megkiilonbdzeetd ételek-
italok a szarvasgombdtdl a szdzezreket ér8 Sborig);
a lakdskultira lapok szétvdlnak, s egyesek koziiliik
az elit-lakdsok bemutatdsira szakosodnak. (Az elit-
iizletek megjelenése pdrhuzamos a piacgazdasig tér-
nyerésével: mig a szocialista orszdgok tobbségében
az elit elldtdsit zdre bolthdlézat biztositotta, Ma-
gyarorszdgon, ahol a piacgazdasigba valé dtmenet
a hatvanas évektSl megkezddds, el-elakads, de a
rendszervéltdssal célba ér fokozatos folyamat volt,
az IKKA boltok utdn kivételként megjelenhetett
olyan iizlet is, mint a Rotschild szalon, ami, néhdny
mds hasonlé izlettel egyiitt, az adott viszonyok
korldtozta médon ennek a késdbbi folyamatnak az
el6hirnske volt).

Az elit elkiiléniilése természetesen az egész
életmddot érind. A jovedelmi ollé egyre inkdbb

8 Ahogy egyébként a vildg minden jelenségét
igyekeznek a versenypélydra terelni, ldsd az olyan miso-
rokat, mint a vildg tiz legnagyobb mérnéki teljesitménye,
tiz legveszedelmesebb 4llata, tiz legnagyobb 4tverése, stb.
vagy a Guiness rekordok — és az ezeket 6vezd médiaérdek-
18dés — egész rendszerét.

9 Megint csak nem véletlen, hogy a nyugati
vildg ,hazaérkez8” nagykoveteként Spéter Erzsébet 4ltal
kezdeményezett formdt végiil a magyar nagytSke egyik
legprominensebb képvisel8je, Demjén Sdndor vitte iga-
zan sikerre.

széenyilik, elit lakdovezetek kezdenek kialakulni,
ahonnan kiszorulnak a nem-elit csoportok tagjai
(megint csak hozz4 téve, hogy ez is megvolt a szo-
cializmus idején is — Rézsadomb, Pasarét, Szabad-
sdg-hegy, stb. — de a legf8bb vezet8k koriil-védettsé-
gétdl eltekintve ezeknek az dvezeteknek a lakossdga
sok szempontbdl kevert volt). Az elit kiilon rendez-
vényeket szervez a maga szdmdra (az egyik ilyen, a
magdt az elithelyzetet is szimbolizdl$ rendezvény az
Operabél — nem véletlen, hogy éppen ehhez ksts-
dik a most mdr a béllal egyiitt hagyomdnyossd valt
ellentiintetés). A turizmus kindlatdban megjelennek
kiilon az elitet megcélzd luxusutak, de ez tovdbb
fokozhaté: ma mdr az igazi elit-turizmus (a trépu-
sokra, egyéb egzotikus helyekre) az egyéni igények
szerint megszervezett, kiilon idegenvezetd 4ltal bo-
nyolitott Ut. Az elit életformdjdnak fontos eleme,
hogy mozgdsterének nem csak Magyarorszdgot
tekinti: a gyerekeket gyakran kiilfoldi iskoldkban,
drdga intézetekben tanittatjdk, magukat kiilfoldon
gyogykezeltetik (mindezzel persze lemindsitve a
hazai oktatdsi és egészségligyi rendszert), az elitnek
a Hkulturdlis t8ke” szerzésétdl sem elzdrk6z6 cso-
portjai ldtogat6i a bécsi Gjévi koncertnek, a nem-
zetkozi elit dltal ldtogatott kiilonbozd kiemelt zenei
eseményeknek. Jellemzd, hogy magdniinnepeiket,
magdnszérakozdsukat az elit tagjai a kdzesemény
rangjdra emelik: a sziiletésnapokon, eskiiv8kon,
a tdrsasdgi érintkezés egyéb magdnrendezvényein
a ,kozkincseket” mintegy magdnositjdk: eskiivg a
Mityds templomban vagy a Bazilikdban; kibérelt
dunai hajén (ezzel legaldbb id8legesen és szimbo-
likusan mintegy magénbirtokba véve a foly6t is); a
magdniinnepeken neves eladdk privdt szerepelte-
tése (mintegy ,kibérelése”). A birtokbavétel kiterjed
vizre, leveglre, s6t, a kozmoszra is. (Jachtok, ma-
ganrepiil8k, (rhajoé-turistautak...).

Az elitizmus — a demokratikus felszin mellett —
bekeriil a politikiba is. A politikusok 6ltdzkddése is
igazodni kezd hozz4, az elithez tartozds kifejezésé-
re milliés 6ltozékek tlinnek fel (politikusokon is).
Ennél még lényegibb az az elitizmus, ami a poli-
tikusoknak a tdrsadalomboz valé viszonydban vé-
lik jellemzdvé. Az olyan — a kdzvéleményt persze
felb8szitd — nyilatkozatok, amelyek a nemzetkdzi
elit életformdja, tapasztalatai alapjdn formdlnak —
a mindennapi tapasztalatokkal éles ellentétben 4116
— véleményt a magyar 4llapotokrdl, a politikai elit-
nek — legaldbbis a politikai elit nagy részének — a
tdrsadalomtdl valé teljes elszakaddsdt bizonyitjak.
Ez megnyilvdnul abban is, hogy a politikai elit ko-
rében az utdbbi években szinte divattd lett a ,nép”
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lenézése. Ha egy politikai pdrt ldtvdnyosan veszit
egy valasztdson, ezt azonnal a nép éretlenségével,
félrevezethetdségével, ostobasigdval magyardzzak.
Ha a nivelldcié idején a f6 szitokszd az ,elitizmus”
volt, az elitizmus vildgdban éppen ellenkezdleg, a
»populizmus” szdmit ilyen szitokszénak: az elit el8-
jogainak barmilyen kétségbevondsdt, miksdésének
kritikdjdc ezzel a bélyeggel hdritva el. Nemrégen
sziiletett egy felmérés arrdl, hogy a tdrsadalom mely
foglalkozdsi kategéridkat milyen bizalommal illet.
Az élen a tlzoltok voltak, a lista végén az jsdgirdk
és a politikusok. Az elit(izmus) reakcidja itt is az
volt, hogy a nép ,elbutult” (dsszekapesolva ezt az
oktatdsi rendszer eredményességének romlé muta-
téival). A ,nép” azonban egydltaldban nem butult
el (az okratdsi rendszer tonkretételéére sem a ,nép”
a felel8s); a ,nép” ebben az esetben is csak azt je-
lezte, hogy mig a tlizoltésdg ma még hellyel-kozel
funkciondlisan mikédik, és a tlizoltdk erkdlesi hoz-
z44lldsdban 4ltaldban nem ldtnak problémdkat, ez a
politikusok és az Gjsdgirok tobbségérdl a legkevésbé
sem mondhat el.

Az elitizmus egyébként egyre leplezetlenebb
formdt olt: ,tréfds” kiszdldsként terjed elithelyze-
tli menedzserek korében a hatdskoriikbe tartozék
yrabszolgakként” valé aposztrofildsa, és mind t8b-
bek kdrében valnak elfogadhatévd olyan ideoldgiak,
amelyek — az eredeti polgdri eszményekkel ellentét-
ben — a kevesek, a vdlasztott kisebbség felsébbren-
dliségée, (politikai értelemben diktatirdjdt) targjdk
a legjobb megolddsnak.

Az elitizmus egyik legnagyobb csusztatdsa az
dldozatok ,vesztesnek” nevezése: elleplezve azokat a
folyamatokat, amelyek egyesek érdekeit érvényesit-
ve mésokat igen hdtrdnyos helyzetbe hoznak, vagyis
nyersen szdlva: elleplezve egyesek mdsok folott
uralmd; ez a szemlélet makacsul igyekszik fenntar-
tani a verseny (és a mindenki szdmdra kdzds verseny-
palya) képzetét. A tdrsadalomtudomdnynak ebben
a csisztatdsban nem (volna) sziikséges részt vennie.

Lehet mas...?

A verseny az emberi tdrsadalomban sohasem fog
megszlinni, hiszen, mint ahogy mi is ebbdl indul-
tunk ki: a kiilonbdz8 1étez8k kozotti verseny az élet
egyik alapvetd torvénye. De az sem sziikségszerd,
hogy a verseny — egyetlen tdrsadalmi forma (sok ha-
szonnal jdrt és egyre t6bb 4rtalommal jérd) sajitos
megolddsi médjaként — a jelen médon domindns
maradjon. Egy olyan tdrsadalomban, amely a to-

talis verseny eszményét hirdeti meg, természetesen
mindenki versenyezni akar, 4m minél t5bben alkot-
jdk a tdrsadalmat, anndl kevesebben lehetnek csak
gy6ztesek, anndl kevesebbek lehetnek csak relative
a csticson. Az emberi populdcid kihaszndltsdga igy
egyre rosszabb, a frusztricié pedig egyre tobbeket
érint. Amikor valamelyik emberi hajtderd, képes-
ség-, lehetéségfajta ,tilfut”, tilsigosan, egyoldald-
an domindnssd vélik, a megoldds példdul az lehet,
hogy egy mdsik, hasonléképpen alapvetd hajtéerd,
képesség-, lehetbségfajta felerdsodésével kiegyensi-
lyozzdk. Az embernek pedig legaldbb olyan lényeges
sajdtossdga példdul a kooperdcid, mint a verseny.

Az alternativa lehet8ségeit mdr ma is sok pél-
da jelzi. (Az dllamszocializmus nem volt valésigos
alternativa, mert bdr ,kozosségi” tdrsadalomként
hatdrozta meg magidt, éppen a kooperacié, a kozds-
ségek megszervez8désének lehet8ségée zizta szét).
De a versenyszemlélet felolddsdnak egyik példdja
egy részteriileten (a természettel folytatott verseny
teriiletén) a ,,z6/d” szemlélet térhéditdsa, ami a ter-
mészet ellenében folytatott verseny (és a természet
leigdzdsa) helyett a funkcidmegosztdst, a természeti
kornyezettel valé megértd kooperdcidt ajdnlja.

Hasonl6képp minden példaként emlitett terii-
leten vannak alternativ megolddsok. Amig még az
iskola nem 4ll 4t példdul a mindenkit onmagdhoz
mérd, a mennyiségi 6sszehasonlitds helyett a valddi
mindségelvet alkalmazé megolddsokra, egy szellemes
dtmeneti megoldds E. Aronson és térsai ,,mozaik-
modszere”, melyben a feladatokat csoportok kap-
jak, s a csoporttagok teljesitményét aszerint birdljak
el, ahogy a csoport valamennyi tagja teljesit, vagyis
az egyes ember nem abban van érdekelve, hogy md-
sokkal szemben emelje ki a maga teljesitményét,
hanem hogy a maga munkdjét a tobbiekével minél
eredményesebben egyesitse, és hozzdjiruljon ahhoz,
hogy a tobbiek teljesitménye is emelkedjen.

A média uralma is megrendiildben van. A ha-
gyomdnyos média htien leképezi a verseny vertikalis
természetét, és jelzi a ,verseny” dlldsdt, a csticsokat és
a lemaraddsokat. Csakhogy ez az egyoldald vertika-
litds egyben annak a tdrsadalmi berendezkedésnek
is titkre, amely hasonléképpen vertikdlisan tagolt
(legf6képpen a t8keerd alapjdn); mint kozvetits,
ezt a tagoltsdgor, és a csticsra keriil8k érdekeit koz-
vetiti. Az (j média azonban kikezdi ezt a vertikali-
tdst. Mint mdsokkal egyiitt Castells elég meggyd-
z8en kimutatta, az Internet megjelenése egy olyan
tdrsadalom alakuldsdnak kifejez8dése, amely mdr
nem vertikdlis, hanem csomdpontos szerkezetd, s a
policentrikus strukedrdban ugyan fennmaradhat a
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verseny is, de szdmos ponton sziikségképpen vissza-
szorftja a koopericié.

A verseny mindenek felettisége kiilénben is kér-
désessé vélik olyan viszonyok kozott, ahol a #irgyak
helyett szellemi javak termelése lesz a termelés £8
dgazatdva, vagyis olyan termékeké, amelyek a fo-
gyasztdssal nem fogynak el, hanem gyarapodnak,
s ezért egydltaldn nem sziikségszer(i, hogy verseny
tdrgyavd legyenek (ldsd errdl példdul Garnham
2000). Mi magunk A szellemi termelési médrsl cim-
mel publikélt cikkiinkben /Eszmélet, 1995/, illetve
Tiilélési stratégidk c. kdnyviinkben /Kossuth, 2007/
foglalkoztunk ezekkel a kérdésekkel, s az itt csak jel-
zett tendencidk részletes kifejtésére a jelenleg meg-
irds alatc All6 A szellemi termelési méd cim@ konyv-
ben tesziink kisérletet).

Ezek csak részleges példdk; a tdrsadalom egészé-
nek pontos mozgdsirdnydt nyilvin nem lehet eldre
l4tni, s ennek mérlegelése itt most nem is lehet a
célunk. Ezzel az {rdssal csupdn arra szerettiink volna
figyelmeztetni, hogy a verseny-centrikus ldtdsméd
torténeti fejlemény, egy dnmaga lehetdségeit mdr
nagyrészt kiakndzott korszak sajétja, (amelyben a
valddi ,verseny” rdaddsul inkdbb ideologikus konst-
rukeid, mint valésdg), s melynek (a jelen viszonyok
tobb mds meghatdrozd elemével egyiitt) ,,6rok” vol-
tét feltételezni — rovidlded naivitds.
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