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A.GERGELY ANDRAS

KOR, KORSZAK, KORSZAKOS KULTURAK

Korok és kultardk, korszakok és identitdsok
lajstroma vildglik ki kényvek, regények, életrajzok,
az emlékezeti irodalom utébbi id8kben megjelent
opuszaibdl. Korok és korszakok, az id8 lenyomatai,
lettint mindennapok és tovdbbéld emlékezeti hé-
16k fogjdk magukba az élményrengeteg 4tldthatat-
lansdgit... Ertelmezések, olvasatok mégis vannak.
Olykor sajdt korunk maga az oksdgi kovetkezmény,
midskor a toreénd torténelem egyéb ldtszatai tlinnek
értelmesnek, értelmezhetének. Egy baloldali ikono-
grifia, egy mez8viros diszletei, vagy egy afrikai falu-
kép — egyardnt a mul4 és tartalmas, félelmes, de ol-
vashatd id§ alakzatai. Kényvek, melyek ilyesmikrdl
sz6lnak, lesznek itt tandi az id6nek, oregedésnek,
alig ldtsz6 avuldsnak és omldsnak, tdrsadalmi tem-
poknak, kdzdsségi viszonyrendszernek, hétkdznapi
hésiességnek vagy rejtelmes elmuldsoknak...

Mediatizélt névtelenség — hésies szerepl6-
valasztds

Eric Hobsbawm: Hétkiznapi hésok. Ellendllok,
ldzaddk és a jazz

Eric Hobsbawm olyan szerzd, aki markdban
tartja az id6t, s ha olykor el is veszi, csupdn j-
raszemléli, nevet ad neki, rendszerbe tagolja vala-
mi egyébbel 8sszefiiggésben. Nemcsak a Primitiv
ldzadsk-at tanultuk Téle mdr a hetvenes években, de
ma is sugdrzik Fel6le a tudnivald, a histéria értelmé-
18l és értelmezésérél valé magabiztos meglepetések
tomege. A forradalmak kora, a Téke ideje, a Nacio-
nalizmus, a széls6ségek és a Birodalmak kora mind-
mind olyan metszetek, melyekben a névtelenség, az
dtmenetiség biztonsdghidnya, a nagy villaldsokban
bévelkedd merszek, nekibuzduldsok, s f8leg a helyi
kozosségekben, szubkultirdkban, mikro-milidkben
zajlé érlelédések kapjak a f8szerepet, vagy ha azt
nem is, akkor a reflektorfényt. Margindlis vildgok,
keresztneviitkon szélitott termel8k, férfiak és ndk
ikonjai, gazemberek és banditdk kérnyezete, mun-
kishagyomdnyok és szakszervezeti szervezetkoziség
hatdrozzék meg ezeket a koriilményeket: politikus
cipészek, viktoridnus ddmdk, avantgdrd alkoték,
foldfoglalé szdntévetdk, kdhajigdls didkok, szexu-
4lis szabadosok lakjak ezt a kirdlytalan és Nagyem-
berek nélkiili histéridt, melynek egészéc az utdkor
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is hajlamos ,nagyképtien lekezel§” gesztussal ,kis-
emberek vildgdnak” elnevezni. A , kisemberek nagy-
sdga” csak perspektiva és kontextus kérdése — 6k
maguk, az érintettek, a hétkdznapi hésok éppigy
4eélik a torténelem mivégre-valdsigdt, mint a f5lé-
jiik magasodé trhatndm vildg lakéi, csak taldn keve-
sebb kordttitk a média, a celebritds, a reflektorfény
vagy a csinnadratta. Azazhogy, sajit kozegiikben
épp annyi hirnév, rangképesség, napi torténelmi
szereptudat, s6t ,,melds dicsvdgy” lakozik, amennyi
a tobbi presztizsvildgokban, csak éppenséggel mds-
képpen is élnek vele. A ,vidék hagyomdnyai” olyan
tradiciondlis parasztoknak fontosak, akik életmive
maga a termelés-termés-természetalakitds; az érzel-
mek és tettek a gydri munkdsnak épptgy lehetnek
ébresztdi, mint a mozgalmdroknak vagy hivatdsos
érdekképviseldknek; s végtére a vdrosi ,hdsok és
gazemberek” is ugyantgy sztdrjai egy mindennapi
életnek, mint az instant fogyasztdsra szdnt mega-
sztdrok. Hobsbawm mindig is a vildg sorsdt nap-
ra nap alakitani képes érdekeelenség-ldtszatokra
helyezi a hangsulyt, folbirizgdlja a figyelmet olyan
tiineményekkel, mint példdul a bevdndorlk korii-
li hangulatkeltés, az idegenek-t8li félelemgépezet,
az inautentikusnak tetsz8 viselkedések normdvd
véldsa, stb. Ezt az alaptételt, hogy ugyanis az em-
beriség dontd tobbségée a garantdltan néveeleniil
maradé emberek alkotjdk, szinte konny( is lenne
elfogadni, ha nem épp azt bizonyitand (munkdskd-
derrel, szdvéldnnyal, bevdndorolt prolival, mene-
kiilt avantgdrd mivésszel és tdrsaikkal), hogy életiik
ugyanannyira izgi, mint barmely nemzeti hésé vagy
sztdré, csupdn kevesebb a ,fejfény”, mely a médi-
4t vonzand, de cserébe tobb a sziikebb kérnyezet
megértd és elfogadd jovialitdsa. E negativ vonzerd
éppen az, amit Hobsbawm egész életmiivével a
megnevezésre forditott figyelem tdrgydvd tesz, ald-
zattal hajolva a mindennapi siker, a hdstelen korok
mikrogy6zelmei, a nemes alulmaradds krénikdja
szinte minden résztvevdje felé. Nehéz eldonteni,
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hogy a kotet'® szdvegrészeinek sodra maga is mint
valami djrafoldolgozott benyomds-egyiittes alkotja
meg a toreénd torténelem konstruktumdt, vagy a
konstrukciék maguk a torténelem hajtdkerekei az

értelmezés teriiletén — de nem lehet véletlen, hogy

108 Eric Hobsbawm: Hétkéznapi hésék. Ellendl-
16k, ldzaddk és a dzsessz. LHarmattan — Eszmélet Alapit-
vény, Budapest, 2009., 432 oldal.
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a szerzd épp azzal vilik egyedi véleményformdléva:
mindenhol és mindig ezt a névtelenségbe Sltozte-
tett ,nemlétez8séget” személyesiti meg kozvetlen
elbeszél8i-tépel8d6i stilusdval.

Hobsbawm torténelem-tedridja (igaz, sokak
szemében az aktualizdlt, 4tformdlt mivoltdban is
egyfajta posztmarxista hagyatékot tovdbbgorgetd
ténusban) olyan idét, olyan korokat fog 4t, melye-
ket leginkdbb a mikrohistéria kovetdi tematizdlnak
idénként. Ami a radikédlis hagyomdny, a vidéki
hagyomdny és napjaink torténelme keretébe befér
— ebben pedig 6n4llé fejezetekben (19.-25.) a jazz
sziiletése és szétterjedése tarsadalomtérténetileg Al-
tala kordbban is feldolgozott — populdris zene te-
matikdja kiilonleges egysége a miinek. A jazz vildga
kivaltképp olyan, hogy az 1j irdnyzatok, a kezd8k,
a feltorekvék nemzedékei (az immdr dicsfénnyel is
dvezett sztdrok, Sidney Bechet, Count Basie, Duke
Ellington, Billie Holiday mellett) mindig is névte-
len senkik voltak, a blues, a swing vagy mds t6nu-
sok és irdnyzatok kezdeményezdi, de ekként éppen
az 1d6 ritmusdnak megfeleld j teriiletek gyarmato-
sitdsdban jitszottak fészerepet. A zene ,gyarmatai’,
korszakai, helyszinei egytttal az id8 ritmusdt is hoz-
z8k, retrét és visszatérést, folidézést és Gjraalkotdst,
revivalt és dekonstrukcidt egyszerre. Az idék ricmu-
sa, a ritmusok szélistdi, a combo-k és bigband-ek
részesei korszakokat alkotnak, véniilnek vagy 6rok-
ifjak maradnak: ,a dzsessz eddig elképesztéen erds-
nek mutatkozott a tdlélésben és a megtjuldsban egy
olyan tdrsadalmi kozegben, mely nem a dzsesszre
sziiletett, és nem is érdemelte meg azt... /... de/ mi
rossz van abban, ha az ember csak hallgat, és hagyja,
hogy a jov8 gondoskodjon magdrél?” (404. old.)

Hobsbawm alaplldsa a kotet végsd kihangzi-
sdban, az Amerikdt gyarmatosit6 eurdpai kuledrdk
terjedési kultuszdt és a fogyasztdisdg korszakos l4zdt
is beszdmitva, épp az, hogy a névtelen egyén (utébb
olykor nevesitve, mint a gy8ztes katondk, téritd lel-
készek, vagy épp a krumpli és kukorica termeszté-
sének terjedési sebességér felgyorsité egyszer( szdn-
tovetd tipusa esetében) gyakorta dgy jérul hozzd
korok és kultirdk korszakhatdsaihoz, hogy maga
sincs tisztdban vele, csak alkotja, formdlja mindazt,
amit kordnak ritmusa, ciklusai, hompélygd hatdsai
megkivénnak. De ennyiben is a térténelem alkoté
folyamatainak, a torténelemforméld egyénnek tisz-
teletée kéri, kivinja meg vagy dicsSiti ez a szerz6i
actit(id.

Kamerun, kulturilis gyarmat?
Ferdinand Oyono: Az oreg néger és a kitiintetés

Az afrikai irodalmak (akdr nyugati, akdr afrikai)
olvaséja persze taldn meg sem lepddik igazdn, ha a
négritiide és az afrikdner hangnem épp oly markdns
formdr 6lt, mint a stildris adaptdcié igénye az eu-
ro-amerikai tdnust literattra irdnyzataihoz. Ebben
nemcsak Senghor vagy Achebe, Neto vagy Césaire
munkdssdga vet fel analégidkat, de a huszadik szd-
zad els§ évtizedei ta nyugati kulttra részévé vilt
afrikai tonusok is szerepet kapnak. Az esztétikai
univerzalizmus felé kozelitd irodalmi stilusrétegek
mellett ugyanakkor kialakul a sajit hangjén sz616,
sajdt képzeletbeli mizeumdt megalkotd trendi is,
melynek egyik éltet6je marad az a vizi6, hogy az
afrikai irodalmat nem a ,fogyasztéi Nyugatnak”
kompondljék, hanem sajit magukrdl és sajit ma-
guknak, kevesebb utirajz-részlettel, s még kevesebb
kalandor-élményanyaggal. Ennek ugyan veszélye,
hogy a nyomaszté t8bbségben irdstudatlan (vagy
irdshaszndlaton kiviil €18, szobeliségben erésebb)
afrikai népek, a maguk nyelvi megosztottsdgdban
és nyelvi ,nacionalizmusdban” is kiviil maradnak
a sajdt irodalom olvaséi tdbordn. A kdzvetitd nyel-
vekre, egykori gyarmatositott dllamnyelvekre, nem-
zeti és orszdghatdrokra is érzékeny irodalmi élet azt
is elszenvedi, hogy maguk a konyvek sem ott és
azoknak jelennek meg, akiknek és akikrdl sz6lnak.
A ritka kivételek kozé tartozik ma mdr Ferdinand
Oyono (1929) kameruni regényiré, aki az dtvenes-
hatvanas évek kameruni irodalmi életébe csdppent
bele 4j iré- és kolténemzedéke élén, igaz: szinész-
nek késziilve, francia egyetemen diplomdt szerezve,
Ujsdgiroként és még diplomataként is szolgdlva a
posztgyarmati afrikai vildg épiilését. Az dreg néger és
1 ugyanazt a gyarmatositds
utdni, ehelyiitt éppenséggel még francia fennhato-

a kitiintetés cimi kotete

sdg alatti kameruni véroskdrnyéki-,tanyai” miliét
dbrdzolja, (ezt Sharpe tobb kriminalisztikus regénye
is megprobdlja angolszdszosan bemutatni dél-afri-
kai kertvdrosi térben), amelyben még az életvitel
minden egyes vondsdban jelen van a francia Grhat-
ndmsdg, a rangkorsdgos és tekintélyes funkcidkedl
a pdkhast-tokds gyarmati funkciondriusokig, a ki-
szolgdlé személyzetek maradék bossziképességéig,
a kiszolgdltatottsigba belesanyarodott lakosok fél-

109 Ferdinand Oyono: Az dreg néger és a kitiinte-
#és. [Forditotta Lengyel Fva/. Szépirodalmi, Budapest,
1975, 145 old. Eredetileg: Le vieux négre et la médaille.
Editions Juillard, Paris, 1956.
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szeiig, a rend6rok nyers brutalitdsdig, az igazgatdsi
biirokrécidba merevedett kozélet formalizaltsdgdig,
s vele szemben a falusi rokonsdgi rendszer életben
maraddsdt ldttatd kozvetlenségig, érzelmes és el-
kotelezett csalddi kapcsolatfenntartdsi ritusokig,
normék és éreékek valtozé vildgdban is megmara-
dé szivélyességig megannyi léthelyzet. A kameruni
kakadtermeld falusi mili6, a fiait francia gyarmati
szolgalatban elvesz{t§ reg néger, aki dldozatossdgd-
ért kormdnykitiintetést kap, foldjeit egyhdzi gon-
dozésba adja 4t, s maga a hit és remény visszafogott
élesztésének hiveként ezt megtiszteltetésként fogja
fel, esendd mivoltdban a jdmbor kamerunit testesi-
ti meg. Néhdny napra fokuszald, szinte esti csalddi
mécsesfénynél elmesélhetd sztori ez, helyi izekkel
és fordulatokkal, a kdzbolesességet épp evidens ta-
nulsdgdval megerdsitd lizenet hordozéjaként — nem
,vildgnagy sztori” tehdt, hanem a kis helyeken elér-
hetd legnagyobb torténések egyikeként olyan ext-
rém szitudcid, melyben szinte a dramaturgiai struk-
tirdba ill8 kudarc is be van kédolva. Meka, az oreg
néger kinos-gorcsds késziilése a nagy megtisztelte-
tésre, megfelelés-kényszeres vdrakozdsa, nyugatias
tinneplési ritusokhoz nem szoktatott kiszolgdlta-
tottsdga, majd koccintds fogaddsba torkollé napesti
emelkedettség, részegség és viharos természeti csa-
pds, ontudat- és egzisztenciavesztés letartdztatdssal
kiegésziilve, aggddd csalddi mili6, a megtiszteltetés
hullémainak és a ,civilizdlt” kényszereknek véltako-
z4sa, vihar utdni esderd8i hajnalfény, s visszatérés
az immdr megbizhatéan nem gyarmatosité hazai
miliébe... — aligha tobb e kisregény sztori-szintje.
Jelentéshdttere azonban jéval mélyebb. Karig Sdra,
aki a kotet utdszavdban a Szerzdt és mivétr méltatja,
kiemeli, hogy ,az utébbi évek szdmtalan politikai
véltozdsa Afrika térképét annyira dralakitotta, hogy
/...] az id8 muldsdval egyre élesebben rajzolédnak
ki egyes afrikai orszdgok jellegzetességei, és az 4lta-
lénositdsok mind kevésbé elfogadhatéak. A regény
cselekményének szinhelye, Doum (vagy Doumé)
létezd helység Kamerunban. A valdsdghoz hi tdj, a
falu, a lakdhely leirdsa. Hiteles az emberek jellem-
zése és egymdshoz valé viszonyuknak 4brdzoldsa; a
falukozosségek, a torzsek élete még a kdzelmultban
ilyen volt, és sok helyen ma is ilyen Kamerunban;
a politikai vdltozdsok a tdrsadalom arculatdr (kii-
l6nésen ez a helyzet a falvakban) még szinte alig
véltoztattdk meg. Kamerun egyes részei — a f6ld-
rajzkonyvek és lexikonok tandsdga szerint — az 6t-
venes évek végén nyerték el fiiggetlenségiiket, de a
gyarmatositok befolydsa még ma is jelen van a fiatal
koztdrsasdgban. A lakossdg 80%-a irdstudatlan, az

orszdg elmaradott mezdgazdasdgi 4llam, ahol sem
a megmivelt foldteriiletet, sem pedig a felbecsiil-
hetetlen értéket jelentd erdét még nem haszndljdk
ki... /.../ Kamerun az Egyenlit kozelében teriil
el, az orszdg nagyobb részét trépusi erdd boritja.
Az orszdg teriilete nagyjdbdl félmillié négyzetkilo-
méter, lakossdgdnak szdma megkozeliti az Stmil-
liét. Oyono regényének cselekménye Kamerun
fiiggetlenné véldsa el8ct jétszddik, amikor még a
francia gyarmatositok kezében volt minden poli-
tikai és gazdasdgi hatalom. Oyono Gjabb {rdsaibdl
megtudjuk, hogy a helyzet azéta sem viltozott meg
gyokeresen, bdr nagy titemben folyik az {rdstudat-
lansdg felszdmoldsa...” (142-143. old.), de ide ill§
példézatokkal szolgdl az orvos Turdczi Ildikd tavaly
megjelent napléja (Viltozd idék Kamerunban), aki a
hagyomdnyos orvoslds és a hagyomdnyosan pusztu-
16 kisvdrosi/nagyfalusi afrikai létben, Esu telepiilé-
sén keresi az oregek, a dontéshozok, az adapticids
modellek és az egészségiigyi szolglat fejlesztésének
lehetéségeit.

A mélyebb jelentésrétegek persze nem okvetle-
niil tinnek szembe az olvasénak. Az Oyono-kétet
elsé olvasdsakor, még a hetvenes évek elején tgy
véltem, az elbeszéldi csin és drnyaltsdg kdrdra zaj-
lik a torténések bemutatdsa, nem valami eurdpai-
as cizelldltsdggal, ugyanakkor nem is ,hitelesen”,
afrikai tanmesék, mitoszok rejtjelzett szintjén. Am
afrikai kontextusban, s az afrikai irodalom azéta
val6 gazdagoddsa fényében tdgy fest, a ,tanulsdg”
nem az afrikaiaknak, hanem a francidknak szdlt,
a konyv nem a honiaknak, hanem a kultirsokk
eldidéz8inek tizen valdjdban. Az a tdrsadalmi dez-
integrécids trend, amelyrdl narrativdjit megalkotja,
mai szétdrunkban sokkal inkdbb a kulturdlis gyar-
matos{tdsnak, a multikulturdlis tdrsadalmi tényeket
univokdlissd egyszer(sit§ beavatkozdsnak, a ,globa-
liz4ciobol” az elszenved8kre hérithaté teherviselés
természetrajzdnak hd titkre — ha egypér nap, egyet-
len ember, egyetlen életesemény talmisdga koré
fonva is. Epp az a perszondlis jelentés-tér, amelyben
az egyes ember mint szerepld, részvevd, szenved§,
megtisztuld, beavatdson 4tesd, értékrendjében meg-
er8s6dg kiléte a hangsilyos, s nem maga a sztori
kalandossdga vagy az események siir(i rendje, mdr
sokkal inkdbb az afrikai irodalom sajétja. Akkor is,
ha a szerzd eurdpaivd lett, akkor is, ha ,odahaza”
még feladata vagy kiilfoldon véllaldsa van, akkor is,
ha pusztdn a ,kamerunisdg” reprezentéldsa lesz cél-
jdvd a multikulturalis és multivokdlis francia nyelvii
irodalomban.
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Egy prigai temetd, avagy vildgosszeeskiivés
Eco médra

Eco: A prdgai temetd

Umberto Eco opuszaira taldn nem az elsddle-
ges jellemzd, hogy torténelemtudomdnyi hitelessé-
gl histdridkkal aratndnak népszerliséget. Kordbbi
(csak magyar kiaddsban mdr megjelent mintegy
huszonét) miive és narrativdi alapjdn épp ellenke-
z8leg: amit hitelesen ir le, az aligha pont Ugy esett
— de sokkal inkdbb ugy is, vagy mégigy megtdrténd
zegzugos létezés-elbeszélés mindahdny. Minthogy
azonban tdrténetei jobbdra a sosem ldthatd, mult-
ban is rejtekezd vagy jelenben is alaktalan alakza-
tokba simulnak, akdr irodalmi esszéi vagy narrativ
tanulmdnyai, {réi dlmai vagy paranoid hompoly-
gései sordn is mindig a rejtélyek rejtélyei tdjékdn
kurkdsznak. A prdgai temetd tavaly megjelent kotete
példdul az 6rok ellenség-konstrudlds jegyz8konyve,
a kényvben kibontakozé 4l-jegyz8kdnyvvel szem-
ben életszerlibben bonyolédé szdlak szdvedékébdl
kibetlizve... — jegyz8konyv, azaz inkdbb védirat,
naplé, kétfedeldi torténet, sokszereplés drdma és ti-
tokregény, amelyben a titkok legtdbbszor nyiltak, a
nyiltsdg viszont legtdbbszor mélyre rejtett és mani-
puldlt érzemény. Mottéja alapjén nem kdnnyen, de
nem is ismeretleniil szdl a fejtvényre vigy6 olvasd-
hoz: ,Ha nincs ellenség, mivel biztassuk a népet?”.
Vagyis sok évezredes kozosségi stratégidra, a tdrsa-
dalmi megosztottsdg kor(ok)ra jellemzd politikai
actitlidjére utal, s ezen beliil is t8bbre, savanydbbra,
dlnokabbra és 6cskdbbra anndl, semhogy hirtelen
mai politikai kéznapjaink korszakos iizenetét kelle-
ne kihallanunk beléle...

Nem egészen meglep8en, az 6rok és 4ddz el-
lenség itt éppenséggel a zsidd. A zsidé mdgus, a
zsid6 tulajdonos, a zsidé rabbi, a zsidd Gsszeeskii-
v8, a békétlenségbdl mindig és mindenhol kapzsi
mohdsdggal hasznot keresni hajlamos hitsorsos, aki
nemcsak a hatalom fels szegmenseit ostromolja
véltig, de belopddzik a szabadkémiivesekhez is, le-
aldzza a jezsuitdkat is, sakkban tartja a vatikdni, a
pdrizsi, a német kémhdél6zatokat is, s ha végiil az
orosz titkosszolgdk utjit nem 4llndk, még az orosz
forradalomban is megtaldlnd helyét... A torténet
szépsége messzi Piemontba ivel, ahonnan a f8hés
franciasdgra vdgyva és piemontisdgit levetve érke-
zik, boltot nyit Pirizs egy Szajna-mentik is utcdjd-
ban, ahol ldtszatra régiséggel iigyeskedik, valéjaban
pedig mives okiratokat hamisit. N8gylsls, akar-
nok nagybdcsival megéldott, kettésre hasadt énjével

a legkiilonb blinék kitart6 elkovetésére is kész dlnok
6, kinek ha kell, Garibaldi seregében adnak kémke-
dési szerepet, ha dgy alakul, akkor a kommiinben
véllalhat robbantdsi merénylet-el8készitést, de ha
szebb napokra ébred, akkor épp a Dreyfus-iigy hat-
terében szitkséges hamisitvdnyt kompondlja meg.
J6 ember tehdt, hivé is a maga médjén, ha épp nem
kell egy gytilole papot eltenni 14b alél, vagy ha nem
épp a megszallottsdg feldl kap felkérést egy robban-
tdsra, peranyag-hamisitdsra, hamistani-vaddszatra,
merényld-felhajtdsra. Vildgképe tehdt, melyben hit
és egyhdz, hatalom és hivékozdsség valahol a jezsu-
ita pragmatizmus és az aktiv sdtdnizmus kdzott szé-
deleg, készséggel alkalmassd teszik egy mesteri ha-
misitvdny komponaldsdra, melybSl majd azutdn a
,Cion boleseinek hiteles jegyzdkonyve” lesz utébb,
mire a bolsevizmus kezdene érlelédni az Ohrana el-
lenérzése alatt.

Z0zbs konyv. Ezernyi sodrdssal, tipontos le-
irdsokkal, aprélékos jegyzetanyaggal, napldba ill§
kozvetlenséggel és a csalfa memoria dcska hamis-
kdssdgdval aldtdmasztva, lassidadan kibontakozd
cselekményességgel, melynek 4rnyalataitdl csak
aprédonként alakul ki a bels§ remegés annak kép-
telenségérdl, mennyire képes mégis mindez a tdr-
ténelemformdlds erejévé, dontéshozé méltdsigok
és még tobb dontést pusztité méltatlansigok terévé
vélni. Hit és kétség, korszakok és kultirak kozdrti
senkifoldje a tdj, mely mégis valakié, a képtelensé-
gé és drtékonysdgé, mélratlansdg és pusztitds sotét
hatalmaié, akdr ha egy, vagy mégjobb ha t5bb fur-
mdnyos akarat szabdalja orszdgokra, vdrosrészekre,
titkos taldlkahelyekre, temetSkre és kegyhelyek-
re, éttermekre és kaszdrnydkra mindjdre. A napléd
1830-t0l 1898-ig 1épeget vissza az id8ben, de tgy,
hogy ,kaotikus cselekményébdl (mely csupa elére-
hdtra tekintés, azaz olyasmi, amit filmes nyelven
flashback-nek mondanak)” olyan story, fabula, szii-
zsé, cselekmény formdlédik, melyben — irja Eco —
ynincs més kitaldle alak, csak a f8szerepld, Simone
Simonini”, ,a tobbi szerepld ... mind valésdgosan
létezett, és azt tette és mondta, amit ebben a re-
gényben tesz és mond”, habdr ,elbeszélésskondmiai
megfontoldsbdl egyetlen (kitaldlt) személlyel mon-
dattam el és csindltattam meg mindazt, amit valéjé-
ban két (tdrténelmileg valésdgos) személy mondott
és csindlt” (553. old.). Fekete miséket celebralé
abbé, koztdrsasdg-ellenes olasz besigéhalézat, drog-
fiiggd vagy lecstszott iszdkosok kiilvdrosi tanydja,
cs6bomba-gydrosok iigyes szaktdrsai, antiklerikalis
csahosok, rejtelmes elmeklinika és luciferidnus kul-
tuszt éltetd szabadkdmivesek, megszallottsig-épits
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médiabirodalom, vélasztékos pdrizsi éttermek és
elsérangti vacsordk, blizds csatornarendszer és 4déz
uralkodni vdgyok tere épiil kérénk a kotetben, s
yrdaddsul... ki tudja? Egy XIX. szdzadi kalandre-
gény lapjain akdr titokzatos hasonmdsa is tdmadhat
az embernek... — bizonyos értelemben azért mégis-
csak lécezett 8. SOt az az igazsdg, hogy mindmdig itt
van kézottiink”. 110

Eco a titkos vildgdsszeeskiivések ldtvanyos legal-
jat, a cinikusan szolgdld, meghasadt és megalkuvo,
felbérelhetd és tdléld ,hdst” mozgdsban és tunya-
sdgban, szinte a francia ponyvaregények figurdinak
(és korabeli sajtografikdinak!) erkélcsileg mocskos
kéjében megsziiletd ,,végsé megolddsok” kiagyaldit
vezeti elénk. Amikor nincs ellenség, elévesziink egy
régit, kiagyalunk egy ujat, rduszitunk egy korhan-
gulatot, s mindjdrt évszdzados hir(ivé vdlunk... Ha
ugyan vélunk, mert a lét, melyben mindez hatdr-
talan ellentételezéssel hdldltatik meg, sehonnan és
sehovd nem tart, s még 6nmaga elviselése is nehe-
zére van. Onmagéival szembekeriilni ugyanis aligha
szokott, de a térténelemmel még kevésbé — létének
indoka ugyanakkor nem t6bb, mint mdsok és a
missdgok nemléeén Srvendezni kész magdnyérzet.
Lakonikus boldogsdg ez, de torténetileg sem isme-
retlen... Hétkdznapi, s ezzel tdléléen 6rok.

Text Libris
Szemtdl szemben a torténelemmel és onmagunkkal

Onmagunk térténetének tekintjitk-e Simonini
titkos vildgdt és a rejtélyek Eurdpdjénak ,termé-
szeti” cseleit, vagy résztvevd és beavatkozé mdsok
kialakitotta feltételrendszernek? Benne, érte, dltala
vagy ellene éliink-e, s ha bdrmelyiket is vélaszta-
ndnk, elkeriilhetjitkk-e vajon a tobbit (is)...? Gdspar
Zsuzsa szerkesztésében jelent meg ehhez a kérdés-
hdctérhez az a kozépiskoldsoknak valé szdveggylj-
temény, mely tdrsadalomismereti hdtteret kindl
»A holokauszt és az emberi természet” tematikus
alcimmel.""" A kétet, mint az megjelenési adatai-
bél is ldtszik, nem mai keletkezésti, s mert kony-

110 Umberto Eco: A prdgai temeté. /Forditotta
Barna Imre/. Eurépa Kényvkiad6, Budapest, 2012., 564
oldal.

111 Szemtdl szemben a torténelemmel és Gnmagunk-
kal. A holokauszt és az emberi természet. Tirsadalomismere-
ti szoveggyiijtemény kizépiskoldsok szdmdra. Szerkesztette
Gdspér Zsuzsa. Soros Alapitviany — Korona Nova Kiadé,

Budapest, 1997., 522 oldal.

vészeti barangoldsom nem csupén a friss termésre
fokuszalt, a legkevésbé sem 6dzkodom egy tizenot
éves tankonyv, avagy iskolai segédlet éreékée fel-
mutatni. Avagy, ismét és kitartéan folemelni, mint
olyat, melynek korok és kultdrdk kozotti korsza-
kos szerepe nem a kiadds ddtumdtdl, hanem tar-
talmdtdl, szemléletmddjdedl, hasznavehetdségéedl
sokkal inkdbb fiigg. Egyszer(ibben szélva, a mdsfél
évtized nem Sregbitette, hanem stilyosan szomort
aktualitdssal ruhdzta fol ezt az eredetileg (1994)
amerikai kiaddsti vdlogatdst. Nem tobbel, de nem
is kevesebbel, mint amit Eco regényében Simonini
képes és hajlamos el8dllitani, terjeszteni, konst-
rudlni, hazudni, képzelddni, elhinni, hamisitani,
vallani vagy sugallani: a fajok oszthatdsdgdt, a hit
kegyelmi 4llapotdnak és elveinek célrendszerében
elkiilonithetd jét és rosszat, drtalmasat és korsza-
kosan hitvdnyat, kozveszélyeset és kozbékétlenségre
alkalmasat, egydltaldn, az {télkezés ,jogossdgdt” és
hatdsdnak végzetességig hajszolhaté kimenetelét.
Azt tehdt, hogy hiteket és embereket, korokat és
eszméket zsibvdsdron és Oszeres médjira kezelni
nemcsak lehetséges, de dicsd vallalds is. Azt, hogy
dogmdk és békétlen orokségek, hitek és részvételi
hajlandésdgok, néma szemlélés és szenved§ egyiitt-
érzés a barbdrsdgok része, a hatalmak érvényesiilésé-
nek megengedhetd Gtja, s a , tiszta” eszméket kovetd
er8szak bérhol legitim lehet, ha eléggé harsinyan
daloljék jogosultsdgdt. Ez a ,text libris” nemcsak a
Kongresszusi Kényvtdr Holokauszt-Atlaszdt, a ha-
zai zsidé mizeumok tdrténeti anyagic, a tolerancia-
felfogdsok és kronoldgiai forrdsok ténusdt idézi fol,
hanem a tizenkét fejezetbdl kett8ben mindjdrt az
egyén és a térsadalom, egyén és a torténelem, nem-
zetépités és dllampolgdrsdg, ,faj” és identitds, val-
lds és tolerancia érvrendszereit is bemutatja — nem
utolsésorban Ember Mdria, Kertész Imre és Székely
Magda szdvegeibdl vett idézetekkel illusztrdlva a
sztereotipidk, félelmek, konformitds, valldsi iden-
tifikdcié, hdtrdnyos megkiilonboztetések tgait és
modjait. Korszakos utakat és médokat, éppenséggel
a valtozé vildgok huszadik szdzadra esd fajelméleti,
antijudaista, négerellenes, cigdnygy(il6l8 és minden
soron aldrendeld gesztusait, melyek végzetes pusz-
tuldshoz, milliék kinhaldldhoz és megsemmisiil§
léthelyzetéhez vezettek.

A torténelemmel szembesiilni folytonos aktua-
licds. E kotet a ,,faj és a birodalmak” kordtdl, a vildg-
habortedl kezdi, a weimari Németorszdg és a Hor-
thy-Magyarorszdg demokrattrdival folytatja, hogy
az alkalmazkodds és engedelmesség, tlirés és néma-
sdg, olthatatlan birvigy és kegyetlen akarnoksdg

IV. folyam IV. évfolyam 2013/111. szdm

163



164

Szemle

tipizdldsdval, ennek emberi természetbe dgyazott
viltozataival vezessen a fokozédé erészak-korsza-
kok végkifejletéig, a tdlfasizdlédé Eurdpa és a meg-
tlirt Holocaust gyaldzatdig. A ,konzervativ magyar
ar”, aki ,csak” nézte, a csenddr, aki ,csak” paran-
csot teljesitett, a kiildetéses emberek mentakcidi,
a dogménak megfelelni prébdlé millidk erdszak-
alternativdkra nem lel§ tomegei, avagy a vildg lel-
kiismerete mint 4llapotrajz kényesen és harsdnyan
bomlik ki ezeken a lapokon, melyek a ,maradni
vagy kiszdllni” déntéskényszerérdl éppuigy szélnak,
mint a szemtantsdg vagy vértanisdg kozérzetérdl, a
sodrédoé kisemberrdl, a népirtds nemzetkozi visszfé-
nyérél, az amnézidrol, az emlékezés kényszerérdl és
keser(iségérdl, meg az autoném emberrdl, a multat
elismerd nyilesdgrdl, az egyénés a torténelem véget
nem éré dontéshelyzeteirdl. ,Ha a ndci rezsim utol-
$6 és legszornyibb tette rogton a legelsd és legki-
sebb 1épés utdn kovetkezett volna, ezrek, sét millick
débbentek volna meg... De hét persze ez nem igy
toreénik. A legelsd és legutolsd kozdte szdmralan kis
lépésre kertil sor, némelyik alig érzékelhetd, s mégis,
mindegyik kis 1épés felkészit a kovetkezdre, aprin-
ként segit eloszlatni a sokkhatdst...”.

A sokkhatds azonban er8sebben iili meg a his-
toridt, mint azt a sokkolok akdr képzelnék. A sokk-
hatds nemcsak sok hatds egyiittese, hanem végki-
fejlet, elézménye egy kdvetkezdnek, ldncszeme egy
folyamatnak, felkidltdjele egy korszaknak is. Félezer
oldalon, apré bettikkel, korszakos fotdkkal és 8ssze-
foglalé tdblézatokkal, olvasmdnyokkal és , feladatla-
pokkal” dusitott szovegrdl aligha van mit mondani
tobbet, mint hogy a Facing History program mint
alapitvdnyi véllalds nem kevesebb, hanem tobb ko-
telez8 olvasmdnyndl. Alapkényv, mely helyett hidba
adnak elsd kis 1épések formdjaban nemzeti alapok-
mdnyt vagy hiszekegyet a didksdg kezébe, az csak
fegyvernek j6 kés8bb, nem a megértés eszkdzének,
és nem ma vagy holnap, amikor erre sok-sok eddigi-
nél nagyobb sziikség volna. S8t, nemcsak volna, van
is. S nemcsak sziikség, inség is. F4jd, débbenetes,
siiketen vaksi 4llapotban a histéria nemcsak vissza-
tekintd részletezésrél mutatja ki érvényességée, ha-
nem arrdl is, hogy tudatlansdgaink helyébe hogyan
emelhetnénk inkdbb tuddst, ismeretet, megel6z8
tapasztalatot, tuddsorokséget, megértd tiirelmet.
Sét, dllampolgdri feleldsséget, emberi méreéket is.
Akkor is, ha ldtszélag ez még megvan... ,A gonosz-
sdg nem valami t8liink fiiggetlen és rajtunk kiviili
torzulds, hanem tiikér, 6nmagunk titkorképe: az
emberben rejl§ negativum megnyilvdnuldsa...”
(Josef Brodsky). A t8liink eltérét, ,a miénktdl kii-

16nbozést” és e distancidk okait veszi végig évszdza-
dos id8hosszban e kétet, de nem pusztdn a megért
tdrgyalds értelmében, nem ,leckeként”, hanem a
szembesiilések feltételeit is beldtd tolerancia alap-
hangjdn. Kotelezd, kotelezd mert kényszerli most
is, kényszer(i mert stlyosbodé most is mindazon
4llapot, melynek elézményei sodrédnak-disulnak
e kotetben, fenyegetben, jelenvaléan. Simonini
mint écska kis hamisité, ostobdcska gyaldzkodd,
hiszékeny és csalafinta eszkdz, végrehajté gengszter
és onzésében kiméletlen hdzmesterlélek, elfogadd
és megbecsiilt kozegre lelne itt és most is. A Ho-
lokauszt-térténelem egytictal az § torténelme is, de
koszlott suszterpadldsdn a vaksi és el8itéletes osto-
basdg megfellebbezhetetlen birodalménak fegyver-
tdrdval, tiikor nélkiili gardrébban, ahol nincs sem
visszfénye, sem kontrollja a kiils8 fénynek, még ke-
vésbé a beldtdsnak, tiirelemnek, mordlnak..., épp 6
érzékeli a legkevésbé bestgdk és keretlegények, csiz-
miésok és trotdrcipésok kegyelmetlen birodalmit.
»Szemtdl szemben” igy a legkevésbé lehet barkivel
is, hacsak azokkal nem, akik mindig szemben van-
nak minden emberivel.

Vajdasig, magyarsag, elit, kozosség
Vékds Janos: Utak

Szemtél szemben, s ha nem is elleniik, de in-
kibb értitk sz8l Vékds Jdnos kotete,''? melyben
az Bsszegylijtott (1980-1990) és megkompondlt
tizenhdrom interji a mdsodik Jugoszldvia megala-
kuldsdnak kériilményeire és elzményeire dsszpon-
tosit. A kotet f8komponense az id§ s az emlékezet,
a beszélgetési kozvetlenségbdl és terep- meg térsa-
dalomismereti jdrtassdgbol 4ll6 kérdezési bizton-
sdg, avatottsdg és elbeszélési komplexitds. A Szer-
28, ki javarészt a megfogalmazdsok intimitdséba
takarédzik, valéjaban egy nagymonogréfia helyett
él az interjuzds moédszerével — igaz, Gjvidéki rddi-
6s multja és mindmdig friss térségismerete ennél
tobbre képesitik, de mintegy tudatosan, a kortdrs
gondolkoddsba dgyazott politikai, politikatdrténeti
és reflexiv iveken kalauzol 4t benniinket a szerz6i
cimben kindlkozé ttvonalvélasztdsok felé. A vallo-
miésok, életutakba gyokerezd mentalitdsok ekkénti
rajzolata izgalmas dtmenet a jugoszldviai magyar
préza (szerzdinek, hagyomdnyainak, onképének)

112 Toth Agnes (szerk.) Utak: Eletinterjik 1980—
1990. Zenta: Vajdasigi Magyar Mivel8dési Intézet,
2010. 566 oldal.
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kérvonalai, meghatdrozd sorsvélasztok elit-szerepe
és a kulturdlis vagy torténeti térségiség identitds-
formalé elemeinek aprolékos 4rnyalatai, ténusai
felé. Mi tobb, Vékds, aki maga is feltdr6 munkdsa
volt a Kisebbségkutat6 Intézet hatdron tdli rend-
szervaltd elitjeirdl késziile felmérésnek, az ott (a
megjelend Elit-kétetben) formdle elidegeniilt és
szdmoszlopokba szuszakolt tartalom kiegészitése-
képpen impozdnsan tilivel a demogrifiai sziizsé-
jli, kvéziszocioldgiai térképezés szinte hasznavehe-
tetlen dimenzidin, s oly részletezd, pontos, sét hi
korképée kindlja a vajdasdgi elit ,véltds-kori” vagy
azt megel8zd felfogdstorténetének, hogy azzal egy
igencsak hidnyz6 mentalitdshistériai alapmunkit,
rdaddsul egy induld sorozat meghatdrozé opuszdt
teszi kozhasznd ismeretté. A kdtet (mély-, vagy élet-
Ut-) interjui formdlisan (a kiadvény alcime szerint)
az 1980 és 1990 kozott késziile radids felvételeibsl
(mintegy 200 forrdsanyagbdl) vdlogatva, (az Utdszd
szerint 1980 és 1988 kozott, az El8szd alapjin 1976
és 1985 kozott folvert hangportrékbdl, az Ujvidéki
Radié Egyiitt cimli misordnak hangtdrdbdl) tizen-
hdrom portrét tartalmaz, melyekben a kérdezettek
mint vajdasdgi magyarok a mésodik vilighdbort
utdni Jugoszldvia értelmiségi elitjének tagjai mu-
tatkoznak. /A kétetbe iktatott CD-melléklet a 4-6
perces szovegrészekkel mintegy a korszakok vdledsd-
nak, hangnemek 4talakuldsdnak, szereptudatoknak
és tény-interpretdcidknak illusztrativ anyaga, szint-
gy fontos eleme a korok, korszakok és iddszaki-
helyi kultdrdk elbeszélésének/. A sz6 legnemesebb
értelmében vett oral history, amit Vékds keziinkbe
ad, mégpedig azdltal, hogy tematikus erdlkodés nél-
kiil, de érzékenyen terelve a szerepl6k mindegyikét
egy korszak ma mdr vallomdsok nélkiil semmiképp
sem dokumentdlhaté interpretdldsa felé, olyasmit
alkosson meg, melyre nem elég ,toreéneti tény-
ként” gondolni, hanem a kérdezett személyisége
4leal hitelesitett bonyodalmassdg 6sszefiiggésében,
a narrativdk krimindlis izgalmassigdval enged hat-
ni. Miutdn a kérdezettek éppenséggel szinte kivé-
tel nélkiil kozéleti gondolkodék, irék, publicistdk,
kozszereplék, egyetemi oktatdk és maguk is kor-
kutatdk, a tdrsadalmi képviselet, kézgondolkodds-
torténet és érdekkiizdelmek szinskéldja az O hang-
jukon vonul be igy abba a tdrsadalomképbe, melyre
(vagy melynek pontositdsdra, drnyaldsdra) f6loteébb
komoly sziiksége van a vajdasdgi magyaroknak épp-
gy, mint a hatdron tili magyarsdg alapkérdéseit és
részvalaszait beldtni térekvé utékornak is. A Vékds
Jénost foglalkoztat alapkérdések (hatalmi strukei-

ra, érdekkozosségek, pdrtossdg, titkossdg, konspi-

riciok, életviteli dtvalaszedsok, kisebbségi tulélési
stratégidk) ma mdr taldn mdsképpen pérolhatatlan
kincstdra ezért ez a kotet, melyben nem csupdn a
ysztory” vagy a historikus élményhdttér a szavatold
igazoldsi tartalom, hanem ez harmonikusan egésziil
ki a személyiség sorsvallaldsdnak, a cselekvési lehe-
t8ségek kozéleti atmoszférdinak és perspektivdinak
leirdsdval. Sok ponton és még tdbb esetben mindez
nem csupdn oral, hanem moral history is... Amit
a Vajdasdgrdl, tdrsadalmi elitrdl vagy véleményfor-
mélé kozdsségi szerepldk egy ,kivélasztott” (mert
kivald) korérél és korszakardl tudni kell, tudni lehet
és érdemes, az folizgaté pokolmélyen lakozik ebben
a kotetben, melynek — ha a szerz§ csupdn ,szem-
léltetd példdk” gyljteményének nevezi is szerényen
— a kisebbségi elit funkciétudata és lehetetlen lehet-
ségessége is része, meghatdrozé eleme.

Ami a kritikus szét még taldn érdemli, bdr a ko-
tet vallaldsdt nem csorbitja igazdn, az lenne, hogy
a vallomdsos el8széban is jelzett sziikebb korrél, a
sokféle beszélgetés szdmos résztvevdjével ki nem
alakult kolcsénds megértésr8l mint valami felmentd
gesztusrdl nyilatkozik — tehdt azoktdl vélogatja 6ssze
anyagdt, akikkel harménidban készithetett interjuc.
A ,nemszeretem” emberek kimaraddsa nem csupdn
a megkérdezettek ,kis esetszdmdnak” hibaszdzalék-
csokkentd hatdsa miatt érzékeny hidny, hanem a
szerz6i ,munkamddszer” egyoldaltsdgit is titkrozi,
mégpedig fdjdalmasan. Igaz, avval mentegeti magdt
a Szerz8, hogy akiket nem volt képes megszeretni,
megérteni, azokat hagyta ki, ,,Velitk masok készitet-
tek vagy készitenek majd interjut, és igy lesz teljes
a kép” (9. oldal). E kép(zet) nem bizonyosan lesz
teljes, de még a Szerzd alapdlldsa, értékes gytijes-
munkdja is hidnydt szenvedi el a lehetséges torténeti
osszhangnak, a kiviil- és beliilnézet egyszerre konst-
ruktiv hatdsdnak, a kutatéi magatartds tobbletének,
amely az interjiikészit§ rddidstol, alkalmi riporter-
t8] megkiilonbdztetné. Vékds portré-kotete stlyos
hidny pétldsaként is még teljesebb lenne a ,nem-
szeretem” portrékkal, ellenpélda-valtozatokkal, mi-
t8l a ,kép” nemcsak teljesebb lenne, de az alkotéi
opusz is drnyaltabb, gazdagabb, beliilrd] hitelesitet-
ten horizontélis. Legh8bb viéllaldsa, hogy ugyanis a
vajdasdgiak mentdlis vildgdt, dnmaguk ,jobb meg-
ismerését segitd” és kényes kozelmule-kérdésekkel is
foglalkoz6 pélyatdrsak, kortdrsak /csak az ismertebb
nevekbdl: Szeli Istvdn, Herceg Jdnos, Rehdk Ldsz-
16, Séti Pél, Brindza Kdroly, stb./ iskoldit, csalddi
hatterét, képesitését, anyagi koriilményeit foltdrja, s
ezzel valamiképpen a vajdasdgi magyar elit kozéleti
hist6ridjéc is jellemezze, az bizony igy kevésbé lesz

IV. folyam IV. évfolyam 2013/111. szdm

165



166

Szemle

komplex. Az a histdria, melyre a térténetmondé ku-
tat6 fékuszdl, ha kihagyja azokat, akik médsképpen
viszonyulnak/beszélnek/értékelnek, mint a sajét ku-
tat6i vizid vagy veliik kapcsolatos személyes viszony
megkivdnnd, valahol taldn sdntit egy kicsit. Arra a
kérdésre: ,Kik vagyunk mi? Taldn kézelebb jutunk
a vélaszhoz, ha tébbet tudunk arrdl, hogy kik vol-
tak 8k” (517. oldal) — ez elfogadhatéan lehetséges
vélaszkindlat, de akkor taldn mégsem a mérvadé eli-
tet, csak a harmonikusan elérhetd hatokort/kapeso-
lathdlét jellemzi mindez. S8t, ha nem tudjuk meg
magdtél a Szerz6tdl, milyen O maga, milyenck a
sajdt partnervalasztdsi, elitkeresési szdndékai, akkor
marad annyi, hogy hdt ezek itt tizenhdrman errdl
igy gondolkodnak, ezek voltak Ok, a tébbi meg
majd csak kideriil valahonnan. Ez azonban nem
oral history szempont, hanem a jugoszldviai fejlé-
déstoreénet, eseményhistéria és kisebbségi tdjrajz
sajdtlagos egyvelege, melyben az akkoriban mdr ja-
varészt 70 és 90 év kozotti generdcidnak élménysze-
1l osszegzési lehetéséget nyujtott a Szerzd (ldsd az
elemzd szdndékd 518-530. oldal kézotti utdszér),
illetleg kisebbség-politolégiai aspektusti rdkozeli-
tés, melyben ha a kisebbség tisztdn ldthatévd vélik
is, az elitfogalom parttalannd nyitdsa (531. oldal)
rontja esélyét az amugy tényleg izgalmas teorikus
dsszegzésnek (529-538. old.). Vékds mindezekkel
egyiitt is a vajdasdgi magyar korszakok, kultuszok,
képvisel8k és kozdsségeik impozdns imdzsdt alkotja
meg, olyan kor és zsarnoksdgi milid vélaszlehetdsé-
geire irdnyitva figyelmiinket, melyben az id8 tem-
p6ja, az él8k tere és korldtos szabadsdgai immdr az
utSkor korszemléletére is hatdssal lehetnek.

Térsadalmi tempék felhalmozott tirhdza

Thomas Hylland Eriksen: A pillanat zsarnok-
sdga

Gyors és lasst1 id6 az inform4cids tdrsadalomban
—ezazalcime az Osléi Egyetem szocidlantropolégia-
professzordtél megjelent kotetnek,'® melyben a
gyorsuld id8 és a korok lassti tempdja kozoeei dis-
tinkcidkat, s mellékhatdsként a ,lassd id8” eltlinési
folyamatdt teszi 4télhetd kozelséglivé elemzésében.
A technolégiai id6 menedzserkalkuldtoroktdl és
halézati naptdrtdl jove fegyelmezd figyelmeztetése
még nem hatjdk 4t minden kultdra egészét, de ahol
mér nem jut idd a beszélgetésre, a gondolkoddsra,

113 Thomas Hylland Eriksen: A pillanat zsarnoksd-
ga. CHarmattan, Budapest, 2009., 237 oldal.

olvasdsra, természet-élvezetre vagy az id6kimél§
technoldgidk haszndlatdnak idébecsiil§ értékrend-
del korldtozdsdra, ott mér a fejlédés visszafejlédé-
si paraméterei vdlnak meghatdrozévd. A ,pillanat
diktattirdja”, utdbb zsarnoksdga ald esé emberi 1ét-
felcételek dtgondolt és (szinte kézzel) leirt jegyzetei
Eriksen kotet-indit6 gesztusdban is benne vannak,
de azonnal (s antropolégus médjdra folytonos 6n-
kontroll alatt egytrtal kritikailag is értéknormavd
avatja) a zaklatott informdciédramlds korszakdban
minden intenzitds-sziinetet kiiktaté hatékonysdgi
reldcidba vezeti 4t: ha egy tulnépesedett, tilhaj-
szolt, hisztérikus és szédité 6nnén tempdjiedl vele-
jéig megbetegedett tdrsadalmi élményiinkre vetiink
egy futd pillantdst, érzékelhetjiik, hogy mindenfajta
yelétt” és ,utdn”, ,itt” és ,ott” Uigy sz(inik meg, hogy
azzal maga az ,itt és most” keriil veszélybe. ,Szédi-
t8ek ennek az extrém (zottségnek a kdvetkezmé-
nyei, a pillanat zsarnoksdga veszélyezteti mind a
miultat, mind pedig a jovét. A szdmitégépek, az
internet, a tévés miiholdak, a t8bb csatornds tévék,
szdveges lizenetek, e-mailek, az elektromos vdsdrlds
korszakdrol beszéliink. Amikor az ember a feladé
oldaldrdl nézi a dolgot, a mésik oldal figyelmébdl
jut a legkevesebb. Amikor a cimzett oldaldt vessziik,
akkor a legsziikebb forrds a lasst, dsszefliggd id6.
Ime, elébukkant a konfliktus!” (13. old.)

Eriksen kdnyve nem a szdmit6gépekrdl, s nem-
csak az informdcids tdrsadalomrdl szol, hanem a
kultara véltozdsi iitemének megnovekedett fordu-
latszdmdval egyiitt jér6 elviselhetetlenségekrdl, a
ycellulézalapt termék” kdnyv linedris hasznavehe-
t8ségérél, olvasdsi tempordl és kivérdsrol, épitkezd
értelemkeresésrdl és taldnyos megolddsképletekrdl,
exponencidlis gorbe helyetti id8értékelésrdl — arrol,
hogy a novekedés tempdja az id8tényezd nulldhoz
kozelitd lendiiletével legféképpen az id8t veszitjiik
el, a tildradds és egekig tilpakolt felhalmozdsi ke-
retek rdnkddlnek. A kétetvégi optimizmus nem
kincstdri, s nem a korbeteg elmélénc kényszeres
kredlmdnya, hanem a politikai megfontoldsoktdl
tartozkodni decens Wjfajta szabdlyrendszer, 4j kéd
6haja, amely a kultira irdnyitdsdt visszaveszi az
emberalkotta gépektdl, hogy 4dtdllitsa mindezt (6n-
magdt is!) az id8 kerekével vald ésszerlibb tekerd-
dzésre, a ,megfeleld tipust id8t” visszahozni kivdnd
alapmagatartdsra. ,Keriteni néhdny lasst 6rdt, hogy
akdr ezt a konyvet elolvassuk. Mdsképp nem megy”
(18. old.).

A kdnyv, az 6ra és a pénz ideje — persze — nem-
csak id6fiiggd. Maga az id8képzet, az id§ ,valami-
re” valésdgdnak, onéreékén tdli hasznositdsdnak
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mikéngje is szocializdcié, mintdzatok, fogyasztdsi
és kreativ ciklusok, kapcsolatkézi kélesonhatdsok
fiiggvénye. Ahogyan a kor, vagyis a fiatalsdg dina-
mikdja és az dregkor vegetdcidja, tavasz és Osz, tél
és nydr egymdst véltd dtmenetei, ugyanigy az in-
formdci6 (mint vitdlis alapsziikségletté és fiiggéstar-
tomdnnyd valds) eszkoztdra is tdrsadalmi tempdk
kévetkezménye vagy eredménye. S hogy puszta
(elviselendd, megszenvedett, kinos vagy pusztitd)
kovetkezmény-e, avagy a folhalmozédd tobble-
tek (tuddsok, érzetek, emlékek, értékek, reflexiodk,
élmények, rutinok, stb.) pusztdn eredményei-e a
sodrdsnak, legtobbszor a folérendelt értékrend,
normdk, elvdrdsok magunk-kredlta univerzumédhoz
tartozdst hitelesiti. Akkor is, ha a bevélt egytttal
rutin, ha az alkalmazkodds csak eszkoz, nem pedig
végcél, akkor is, ha a védtelenség éppoly kiszolgdl-
tatottd tesz, mint a vihar az 8seinket, a medve a he-
gyi pésztort vagy az ,JLOVEYOU” virusprogram,
amely a ,, T8lem Neked” gesztusdra éhes vildgnépes-
séget meg a kalandra éhes cégek és magdnemberek
60-80%-4t néhdny ora alatt kegyesen megfosztotta
f4jljaitdl, cimjegyzékérdl, mikozben ebbdl tovater-
jedt az dsszes tobbi cimre. Nem id§ ez, néhdny 6ra,
maximum két és fél nap, mig egész Amerika és Eu-
répa becumizta a kindlatot, mint egy futétiiz-pestis,
melynek egykoron pontosan hdrom évre volt sziik-
sége arra, hogy Szicilidtél Rigdig elterjedjen. Az id§
tehdt nemcsak térbeli terjedés, perszondlis reflexid,
gyorsasdg és siirgetettség kérdése, hanem kivdrdsé,
beérésé, ,valdsideji” léten tili kiterjedésé is. Az ins-

tant gyorsasdg 4ra lehet kisebb és nagyobb is, de a
ykivonatos” lét egy zenei mii esetében katasztréfa,
egy ebéd esetében sem kegyelmi 4llapot, a mentd-
lis bizonytalansdg szempontjdbdl viszont korszakos
betegség, korunk lépfenéje és pestise. Mdsképp
szélva és Milan Kunderdt idézve: ,a gyorsasdg foka
egyenesen ardnyos a felejtés intenzitdsdval” (Lassd-
sdg. Eurdpa Kiadé, 2005).

A hipermodernizmus id8tdrténeti metszetei ko-
molyabb figyelmeztetést teljesitenek be nmaguk
is: a mult ,eltorlésének”, fontossiga és meghatdrozd
volta, pillanatra hangolt id8szertiség-fliggvénykénti
kezelése mindazon tdrsadalmakat dthatja, ahol ezek-
re fogékonysdg, emelkedési g8g, kivagyisdgi hajlan-
désdg volt. Szemben olyan vildgokkal, amelyeket ez
nemcsak nem hat 4t, de félik is, keriilik is — emi-
att persze kiszolgdltatottabbak is. Eriksen ,jéslata”
nem a mcluhani Gutenberg-galaxis-vég, hanem a
temp6vesztéssel jéré mellékkoriilmények elszaba-
dulé uralma, a koron — igy a multon, dregségen,
avittsdgon, idejéemultsdgokon, anciennitdsokon —
erbvel urrd lenni prébalé ongyilkos kisérlet. Ellen-
szere pedig sajnos nem mds, mint a masik tempéju
lér, a midssdgossdgok érvényessége elStti megadd
tiszteletadds, a kevésre ,,rdszdnt” tobb id4, a pillanat
értelmének és kiterjesztésének tjraérrelmezése. Las-
st megfontoldssal kezdve, rdszdnt id6vel folytatva,
beldté sokoldalisiggal megdrizve. Respekt a muld
idének, kornak, idézsarnoksdg-ellenességnek. Mds-
képpen nem fog menni.
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