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Kockazat, demokracia, csalad

A kortdrs tédrsadalomtudomdnyi szakirodalom
rakatnyi gy(ijteményben tdrja fol és ontja magibdl
a létkoriilmények drdmdit, kihivésait, vélaszhidnya-
it. Ezek mint léciink és érdemesnek t(ing életiink
feltételei, viszont lassan — de meggy6z86 mddon —
mind a veszteségek oldaldra keriilnek, amikor Elsza-
badult vildg-unk dsszegz8d6 hatdsait kényszeriiljitk
4télni.>® A globdlis véltozdsok kdzott ote taldljuk a
ndk felszabaditdsdnak jabb idészakdt (Somlai Pé-
ter is utal rd, Utasi Agnes oeuvre-je sem keriilheti
meg), a demokricia értékképzetének terjedésée és
virtudlis térhéditdsdt (parhuzamosan a devalvalodds
eseteit ugyancsak), st az 0j gazdasdgi fiiggésrendek
biztaté hozamait is, de Anthony Giddens kordbbi,
Harmadik 4 cim( kotetének korszakos fogalom-
alkotdsi kisérletét ugyancsak cdfold, dilemmakkal
teli textust is olvashatunk ama kis kétetében, mely
egy 1999-es elBadds-sorozatdnak anyaga. Ebben
nem hagy kételyt afelél, hogy a torténeti véltozd-
sok egyik korszakosan meghatdrozé iddszakdt éljiik
4t mostanra, vagyishogy a vildg bdrmely pontjdnak
képzelt elszigeteltsége immdr érvénytelen impresz-
sziév4 lett, hiszen minden aprécska véltozds majd-
nem minden més helyen is vihart arat...

Kétete mint BBC-el8addsok fiizére, els6ként a
globalizdci6rdl és hatdsairdl, mintegy mellékletkép-
pen a kockdzatrdl és annak jelenkori természetraj-
416, ezt Ssszevetve egy harmadikban a hagyomdny
jelenségérdl és jelentéségérdl, majd a csalddrdl, s
végiil a demokricia természetrajzdrdl, elkeriilhetet-
lenségérdl és nehézkes ttjardl. Mindezt kiilon feje-
zetben egésziti ki egyfajta ,,olvasmdnyjegyzék” az ot
témakor valogatott szakirodalmdnak legjelent8sebb
és legkihivobb opuszairdl, révid ismertetbvel. A vi-
ldg ,elszabadultsdgdnak” okait persze mindmegany-
nyi témakoérben a legizgalmasabb 6sszefoglaldkra és
korszakos hatdst 4tcekintésekre épiti, de mér az is
rendkiviil rizikés, ahogyan a személyes tapasztalati
valdsdgot a kiilvildg tesztjeivel, a magyardzé hatd-
st jelenségek jelentéseivel veti ssze. Ilyen példdul,
ahogyan a demokricia-fejezetet a berlini fal meg-
nyitdsdval jellemzi, ahol a legelsé létrdk pionirjait a
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Kiadé, 111 oldal.

legkomolyabban visszakiild8 tévéstdbok lényegében
kedviik szerint rendezték 4t a valdsdgot, vitathatat-
lann4 téve, hogy a konstrudlt realitds éppugy eszkdz
a lehetséges vildgok felé, mint a legstilyosabb vilsdg-
jelek vagy emberi drdmdak sodrdsai. Nem ,mindent
vagy semmit” jelenség tehdt, hanem alkufolyamat,
mégpedig korldtozott érvényességgel és rokséggel,
szeszélyes befolydsokkal és nem kivdnt pdrtjelensé-
gekkel, s6t John Stuart Mill éta korldtozd akarat
kibontakozdsdval is. A 70-es évek 6ta vildgszerte
megkétszerez8ddtt-hdromszorozddott  demokrd-
cidk szdma azonban kisérSjelenségként a pdrtok
szdmdnak relativ csdkkenésével, a kdzbizalom meg-
csappandsédval, a politika devalvdléddsdval is egyiitt
jért, megannyi visszarendez8dés kisérte, a fiatalabb
generdcidkat a parlamenti politizdlds nem érdekli
mér, nem-determindlt sorshelyzetben néttek £l
és nem is érzik hdldsnak magukat, ha torténetesen
eszélyesen rendez8dnének bizonyos dolgok, s akkor
sem, ha marginalizdlédik, ami kordbban a kozvi-
selkedés fékuszdban vagy célrendszerében volt. A
kozpolitikai helyzet elmélyitése, a demokricia de-
mokratizdldsa azonban még hdtravan mint feladat,
a kozbizalom visszanyerését nem az ,,éregfiak kap-
csolatrendszerének” hatvanas évekbeli modellje biz-
tositja, s a nyitott tdrsadalmakban a politikai alkuk
és gazdasdgi korrupciok is dtldthatébb konstrukcio-
vé er6sddnek, a nemzetieskedd szintli szervezetépi-
tés, a sokkal tagoltabb érdekérvényesitd rendszerek
forméléddsa konnyebben elviseli a ,gengszterkapi-
talizmus” jelenségeit is, ha a kormdnyok, a gazdasé-
gok és a civil tdrsadalmak mint ,hdromldbd szék”
stabilizdljak a jovében a perspektivdkat. De ilyen
téren is elszabadult viligunk nem kevesebb, hanem
tobb irdnyitdst igényel, s akkor a demokrdcia nem
konnyen eltaposhaté virdgszdl marad, hanem ter-
méketlen talajon is megélni képes esély a tovdbbi
viragzdsra.

Giddens filosz optimizmusa persze a csaldd fel-
bomldsit sem mint ,minden csalddi rossz” jelensé-
gét vagy szocioldgiai tragédidjit, hanem a hagyo-
ményos csalddok fennmaraddsdnak nagyregiondlis
érvényességét kezeli, éppenséggel aggasztd tiinet-
ként, s6t arra is figyelmeztetve, hogy nagynénije
hatvan éven 4t volt hdzas — boldogtalanul... E téren
is ,érzelmi demokrdcidt” prébdl serkenteni, meg-
vallva, hogy a hatdrvonalak a kozmopolitizmus és
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fundamentalizmus kézotti harcban vannak, nem
pedig a nemek kozti szerepmintdzatok valtozé te-
rében. Az utébbiak pedig nem egyenléek a fana-
tizmussal, tekintélyelviiséggel, ahogy az el8bbiek
(életvildgok 4télhetd teljessége és a hagyomdnyks-
vetés j mintdzatai) sem a kozmopolita cselekvés-
médok autonémidja mentén értelmezhetéek. A ha-
gyomdnykovetés gyengiilésével pedig a folszabadult
identitdskeresés is sokszor ,fedezi f61” a traditumok
példatdrdt, mikozben dtnevezi identifikdcids bézisdt
vagy fiiggésrendjét és onkép-alakité lehetbségeit. S
ez sem veszélyesebb, sem nem kockdzatosabb folya-
mat, mint volt barmely kor fenyegetése — a riziké
jeleit olvasni, hatdsait kezelni kell megtanulnunk,
ellenkez8 esetben a merészség és dvatossdg dilem-
mdjdban a lemaraddst, s nem az innovécidt erdsite-
nénk, ami pedig annak elvesztését is jelentené, amit
a rizik$ eredeti (portugdl) jelentésében a ,merni!”
sugallata kinal.

Giddens a globalizdcids sodrést részint tehetetlen-
ségiink jelének és intézményes felkésziiledenség bi-
nének tekint, elfogadva és tanitva, hogy az esetleges
és kiszolgéltatottd tévé tiinemény hatalmédba keriilni
nem dicséség, 4tldtni és kezelni tudni viszont anndl
is méltobb vallalds. Részint tudatositja, hogy érdemes
konstatdlni: nem alkalmi ,végzetrél” van sz6, mely
folénk magasodik véletleniil, hanem alapvetd életks-
riilményeink bevallhat$ valtozdsdrdl és j fiiggésren-
dek kialakuldsdrdl, amelyekben jelen lenniink nem-
csak dllapot, hanem felelés véllalds kérdése is.

Tett, torténet, kapcsolatkstelék

A magyar tdrsadalom deviancia-kutatdsban és
blinelkévetés-vizsgilatok terén kialakult ,blin-tér-
képén” mind a hatalom szakért8i, mind a szakértdi
hatalom intézményei kiemelt helyet biztositanak a
gyilkossdgok elkovetSinek. E kozdsségi normavild-
got legerészakosabban megtord szereplék ,a biin
ontoldgidjdnak” és a tdrsadalmilag kialakult szubjek-
tumokra vonatkozé kézitélkezésnek is megjelenitdi,
sajdtos tekintettel a mordlis egyenstlyt mindenben
felrigni ldtszé sziilégyilkosok korére. A sziilégyil-
kossdgok elkévetdinek benniink él8 képét, s e kép
8benniik él§ véltozatait is kozelebb hozza a kotet,
mely az ELTE Tirsadalomtudomdnyi Kardnak
Oresztész Mihelye révén a kérdéskdr magyarorszdgi
ezredfordulés dllapotrajzdt kindlja. A Prazsik Gergd
szerkesztette kdnyv Michel Foucault egykori kotete
nyomdn a ,bln ontolégidjit”, a ,jelen tdrténelmé-
nek” megirdsdt, s a hatalom mint formdlé eszkoz

egyetemes cselekedetekben strukeurdle transzcen-
dentdlis médjait térja elénk, vagy ,teszi kozz€”, mint
Pierre Riviére esetében Foucault tette volt 1973-ban.
Akkor is, most is indokoltnak tetszik a kérdés: akdr
esélyes, akdr lehetetlen teljességgel megismerni, egé-
szében 4tldtni az esetlegességbdl mindazt, ami tdr-
ténik, hogy egy jelenkori probléma eredetére sike-
riilhessen rdldtni, s méltd vdlaszokat lehessen hallani
a ,pszichidtria XX. szézadi embertelen és kegyetlen
szemléletmoédjdra és kezelési protokolljara” (7. old.)
— akdr lehetséges mindez, akdr nem, meg kell kisé-
relniink. A kotet tizenhdrom tanulmdnya, el6hang-
ja, jegyzetanyaga, fliggeléke, s minden ,koritmény”
azt szolgdlja: ébredhessen indokolt vakremény, hogy
feltdrhat6 egy dolog, egy iigy, egy torténés vagy ese-
mény, mely a megértés korldrait, csalddi panoptiku-
mit, vérbe fulladt siirli jelenvalésigdt mégis a hu-
mén alapy, megértd tdrsadalomkutatds felé viszi el,
s nem a sajtéharsdny, vérgbzosre hangolt nyilvinos
beszédmédok felé.

Igen, tettek és torténetek, kapesolatformdld je-
lenségek és sodrdsok, személyességek és kitettségek
olyan slirli ,rendjét” kapjuk igy egyetlen kotetbe
szerkesztve,™® amelynél Foucault alapkérdése kap
hangsulyt: dnmagunk tdrténeti ontoldgidja lehetsé-
ges-e, s hogyan joviink létre mindenkori magunk
mint ,szubjektumok — akik hatalmat gyakorolnak,
vagy hatalmi viszonyoknak vannak aldvetve? Ho-
gyan alakultunk ki mint sajdt cselekvéseink mordlis
szubjektumai?”. S tekinthetjiik-e ezt ,széndékdban
genealogikus és modszerében archeologikus (és
nem transzcendentdlis)” mordlis ismeretnek, mely
a torténelemben diszkurziv kezelési esélyt nyujt a
megérteni probdlénak (u.o. 7. old.), a tettek el8tt és
utdn, a mentségek esetén és dacdra is.

Egyéltaldn a beszéd mint kozelitésmdd alkal-
mas-¢ dnmaga reprezentdcidjavd vilni? Elbeszél-
hetd-e a toreénés dokumentdcidja, amely monu-
mentum is ugyanakkor, valamiképpen a szakrdlis
felmutatdssal rokon eset, s kdzben antik drdmai
hésok sorskitettségének végtelen képtelenségée is
magédba foglalja...? E dilemmdt t5bb verziéban
oldjak ol a kutaték: Csepeli Gyorgy példdul a
Nietzsche 4ltal Anaximandrosz egy kulcsmondatdra
hangolt etikai okfejtésbe, szituativ képletbe és sors-
jelent8ségli teorémdba tagolt jelentéshdtteret emeli
ki, Turgenyevre és Dosztojevszkijre, Heideggerre és

309 wJelenleg 30 éves biintetésem tiltom emberlésért,
az dldozatok apdm és mostohaanydm”. Sziilégyilkossdgok
Magyarorszdgon az ezredfordulén. Az ELTE Oresztész
Mihely kozzétételében, Prazsék Gergd szerkesztésében.
Apeiron Kiadd, Budapest, 2012., 228 oldal.
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Camus-re utalé mulandésdg- és végesség-esemény
szabadsdgfogalmdt jérja koriil. Olyan tiinemény-
ként, mely a keletkezés drdmdjdval és dtkdval az idd
rendje szerinti éler képtelenségét dllitja szembe.. ;
Biré Judit a kultiira, a lélek és a szellem fel8l — az
eurdpai kultira antik hagyomdnyai 6ta is nyitva
maradt kérdések irdnydbdl — kozeliti meg az ember
cselekedetét, kinek mintdkat mésold viselkedési jel-
lemz8i mindig sajdtos osszefiiggések kozé tehetdk
és értelmezhetdk. .., s Kerényi Kdroly olvasatdban
a gorog filoldgiai eseménymenetek felé vezetd sors-
szerliségekhez tandcsol valaszdval; Szabé Miklds ok-
fejtésében a tabutorés, a haldl rendje elleni térbeli
hatdrolds folszdmoldsa jelenik meg, a térbeli rend
mint szocidlis kapcsolat esetében a kozosségi jévd-
hagyis felé lathatdk elmozduldsok (pl. a sors és bo-
szorkdnysdg példdjéval), de egészében a balszeren-
cse, a devidns médssdgba sodrdédds, az egyén akaratdn
kiviili (j6 sors 4ltal az istenek akarata felé eltolt)
kiilsé harmoénidkbél szdrmazé rddobbenés is hang-
stlyhoz jut. ,A jé sors a tdrsadalmi struktiirdban
val6 kiteljesedés” — melyben a szabdlytalan, elkép-
zelhetetlen is magyardzatot kér, az irraciondlisnak
is legitim értelmezésre lehet igényt tartania. Jdszbe-
rényben, Szolnokon, Szegeden, vagy a rallenszik, a
dahomeyiek, azandék korében nem kevésbé... — ,a
jo sors elérésének lehet8sége lehetne a kulcs” a leg-
szdrnylbb helyzetképli kultirakozi keresésekben,
vérakozdsokban és megértésekben is.

A kotet egésze a Foucault-konyv szerkezetét
imitdlja, de miképp abban is szerepet kap Pierre
Rivi¢re vallomdsa (a kihallgatdsi jegyz8konyv és
az {rdsos vallomds is), Ggy ebben a szovegtdrban
is alapfunkciét nyer az ,Eletem torténete” tipusi
vallomds és a mellékletbe emelt ,,Visszaemlékezés’-
sorozat. E vallomdsos milié mellé szervesen illesz-
kedik a pszichidtriai személyiség-vizsgalat (Takdcs
Marianna kiadds tanulmdnya), a gyilkossigok mé-
dia-reprezentdcidinak, hirportdlokon tdlalt nyilva-
nossdganak diszkurziv 4ttekintése (Hartydni Gdbor
leleményes kiemelésében), az elkdvetdk megszola-
l4si jogdnak diszkurziv térbe emelésével, kordbban
nem mérlegelt tdrsadalmi kontextusok hangsi-
lyozésdval, jelezvén: a tettek is diskurzusok, a mai
gyilkossdgok sem hosszii ideig fenndllé (csalddon
beliili) er8szak elleni széls6séges ldzaddstdl fiigget-
lenek, a csalddszerepek, csalddfunkcidk és a megél-
hetési létalapok véltozdsdval is dsszefiiggenek (mint
Bacsdk Ddéniel csalddi panoptikumdban ez megmu-
tatkozik). Epp O hivja fol a figyelmet kiemelten is:
a sziil8gyilkossdg nem jogilag pontos elnevezés, és
kihivé szakjogdszi, mellette tdrsadalomtdrténeti és

csoportlélektani intencidk is belejdtszanak a bin
elkovetésének és szankciondldsdnak kornyezetében
zajlé tdrsadalmi kozfelfogdsba, mordlis megitélés-
indokldsba, biintet8jogi prezenticidkba — éppen
gy, mint Pierre Riviere kordban és biintetés-his-
téridjdban. A ,kdzdsségi normdk vildgdban” for-
mélt blindk (Birtha Magdi), a ,széfogadd gyerek”
és elnyomottsigdnak historikuma (Petényi Sdra),
valamint ,a megértés korldtainak” tettekben, tor-
ténésekben és dinamikdkban megtestesiil8 feltétel-
rendszere (Vaskuti Gergely), végiil a ,szakértés ha-
talma” és a hatalom szakért8jének sziikségképpeni
korldtai is (Krdmer Lili) kérbefonjak mindazt, ami
eseménysorban, nyilvdnossdg-szerkezetben, retorzi-
6kban, binelkdvetési és biintetési intézményesség-
ben rdrakédik magukra a drdmai esményekre.

A kotet ilyetén — Foucault és munkatdrsainak
példdzatos kisérletére emlékeztetd — 4rnyaltsdga,
belsé dinamikdja, s maga a ,megismételt kisérlet”
egy panoptikus vildg blin fel8li Gjrarajzoldsdra —
mindeddig példa nélkiil valé a magyar tdrsadalom-
kutatdsban. Most taldin még nem ldtszik annyira
egyértelmiien, de meggy6z8déssel mondom, hogy
szociol6gia-torténeti névum mivolta hosszi-hosz-
szt ideig példdzatos megolddsként fog szerepelni
a hivatkozdsokban, s taldn kévetdkre is taldl mds,
analég példatdr alkalmazdsi korében. Hatalom és
tudds, manipuldciés technikdk, blinok és elkdve-
t8k, jogok és szabadsdgfokok oly stirti erdeje veszi
koriil ezt a kritikai narrativét is, hogy az eligazoddst
keresd folyton Foucault-ba akad, mikdzben 4téli
a magunk fenntartotta rendszer szenvedéstorté-
neteket, genealdgidt, a blin kdoszba ,rendet vivs”
természetrajzdt is biztositd képtelenségét. Képes és
illusztrativ képtelenségét, mert hisz a vallomdstdr-
ténetek szinte tipoldgidsan dsszehangoltak, a félre-
olvasatok jellegzetesen pdrhuzamosak, a vildgegész
és az egyén viszonydt sotéten behatdroldak. Olyan
vildgok kapcsolathdléirdl vallok, melyekben az akut
tdrsadalmisdgok hangosabbak, mint a felfedezd és
elemz8 merészség. Pedig, ez utdbbira épp az elébbi-
ek miatt volna siirgetdbb sziikség. ..

»Maiasodik természetiink” és az
onszabalyozas

Elszabadult és kézben tartott, ellendrzdet és
magunk-konstrudlta életviligaink nem kénnyen
teszik lehetdvé, hogy a hagyomdny, a modernitds,
a meghaladds és posztmodernitds szikldi kdzord
nyugodt szocializdcids hajézds esélye megmaradjon.
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»A koznapi életvildg a valdsdgnak az a tartomdnya,
amit egyszer( adottsdgként taldl maga el8tt az egész-
séges ésszel kozlekedd jézan és normadlis felnSte. Az
egyszer(i adottsdg mindarra vonatkozik, amit prob-
lémétlan tényilldsként, kérdések nélkiil éliink 4¢”
(Schiitz — Luckmann 1979:25). A természetes be-
4llitddds, tipizédlds, analdgidk haszndlata vagy a ref-
lektdlatlan tuddskészlet a mindennapi gondolkodds
sajdtos vondsaival is Osszevethetd, igy pragmatikus
motivdciok, érdekek, sziikségletek, vdgyak rend-
szere veszi koriil az intuitiven adott, objektivnak
sz4mit$ tartalmakat. Mindezt mint szocializdcids
folyamatot, a szocidlis és kulturdlis lények halézatdt
(rokonsdg, csaldd, tdrsas kdrnyezet, tdrsadalmi in-
tézmények), valamint a kdzosség kuledrdjde jeleni-
tik meg, épitik és formaljék 4t az emberi miikodés-
moédok. A kultdra mint ,,mdsodik természetiink”,
mintakévetés és alkalmazkodds szabdlykévetést var
el, az életvildg kulturdlis Gjratermelésének, a szocid-
lis integracidk erejének terepévé valtozik.

Somlai Péter kotete,'”

melyben a tdrsasnak és
kézosnek, tdrsadalminak és kulturdlisnak, integrd-
16 hatdsoknak és provokdld egyediségeknek egész
komplex rendszere gy mutatkozik meg, mint
magabiztos, kételyeket lehdntol tudds osszefog-
lal6 elmélete, ennél joval drnyaltabban vezet be a
megismeréselméletek intimebb vildgaiba. A négy
nagyobb fejezet, tizendt tematikus egységre bont-
va, nemcsak aktualitdsok, hanem kihivéan évszi-
zados megfogalmazdsok szemléleti aspektusaival is
megkiizd, l4ttatva a tdrsas és a tdrsadalmi eredendd
ellentmonddsdt, ezek eltérd interpretdcidit, szocia-
lizdciés folyamatra gyakorolt hatdsait is... Tisztén
jelzi ugyanakkor, hogy a sikeres szocializdciéban el-
nyerhetd tudds nem fiiggetlen a konzervativ tudds
hagyomdnyos értékekre fokuszdld teljességképétél,
kommunikacié- és cselekvéselméleti perspektivditdl
vagy dtrajzolt modernitds-kereteitdl sem.

Somlai kétetét nem lehet szimpldn csak , kijegy-
zetelni”, mert tobb mint tankényv, er8sebb mint
esszégylijtemény, komplexebb mint teoretikus vita-
anyag, s markdnsabb mint 0j dtgondoldsok, rokon
szakmédk kérdéseinek pdrhuzamaira és ismételten
Ujragondolt klasszikusok alkalmi érveire lefektetett
mentsvar... A kozdsség és a csoport, az egyén és a
trsas lét, a beletanulds eszkoztdra a szocializdcié ki-
tarté folyamatde kovetik, melyet persze nem nekem
kell itt kiemelnem, hanem Somlai jéérzékére ha-
gyatkozva csupdn visszatiikrézni prébdlhatom. Na-
gyobb fejezetei az elméletek torténetét, a Halbwachs

310 Somlai Péter: Tdrsas és tdrsadalmi. Vilogatort
tanulmdnyok. Napvildg Kiadé, 2008., 240 oldal.

jelentéselméleti horizontjinak rajzolatdt, konstruk-
cidk és kontextusok helyzetmeghatdrozé hatdsdt,
a szocializdcié kereteit, a vildgpolgdri szolidaritds
és a korszellem horizontjdt tétovan keresd kutatdi
ént mutatjak fel. Somlai utdbbi idékben kelt ird-
sai nemcsak az evolicids perspektiva felé nyiltak
ki, hanem ennek akaddlyai, az evoltcié lehetet-
lensége és Gjragondolhatdsdga éppigy megviselték
a nagy tedria lehetéségeit. Szocializdcids elméletek
és csalddpolitika, hatdsdgi erdszak és életformdk
pluralitdsa, miveltségi esélyek és cselekvési kom-
petencidk szines skdldja bomlik ki az interakcidk,
szocidlis kreativitds, nyelvi-kommunikdcids vagy
osztdlykiilonbségi és interakcidés modellek véltoza-
taibél — mindegyre azt 4rnyalva, mi minden rejlik
még a szocializdcids és szocioldgiai folyamatok-
ban. Habermas, Weber, Durkheim, Halbwachs,
Schiitz, Bernstein, Luckmann, Goffman, Bourdieu
és kulrarfejlédést oknyomozé kulturdlis antropo-
l6gusok pontositjdk ezt a tuddstérképet, melyet
tiirelmesen és nyugodtan, az eligazodds szép maga-
biztossdgéval hoz teritékre Somlai. Legizgalmasabb
irdsainak egyike a szovjet korai csaldd-, szocidlpoli-
tika- és kozfelfogds-manipuldcid korszakdnak elem-
zése, melynek épp a szocializdcié mint kdrnyezeti
osszhatdsok egyvelege vélik tanulsdgos példdzacd-
vé, benne a magdnéleti korldtozottsdg, életformak
avantgdrdja, szigorian ellenbrzdte és jogilag is ko-
rillcovekelt feladattudatok, sorsok, életviteli pers-
pektivdk széles kore. De a ,sokféleség zavardban”,
csaldd- és életformdk pluralitdsiban meglévd jelen-
kori esélytelenségek is a belsg erészak, csalddon be-
lili kiméletlenségek, jogvédelem és dllami erdszak
felé eltol6dds is egyugyanazon folyamat lenyomata,
mely az osztdlykiilonbségek megnevezése, megta-
nuldsa, 4torokitése és torténelmi determinizmussd
véldsa alakjdt 6ltdtte a szovjet-korszak interakeids
terében, de djratermel8dik napjainkban is, mint a
korszellem horizontjdnak meghatdrozé sarokpont-
ja. Lehet-e ehhez vildgpolgri szolidaritdsnak kap-
csolédnia? Lehet-e a haladds elutasitdsdban is jobb
csillagzatot remélni? A korszellem zavarait lehet-e
anémidkon tli modernitdsokban remélni, s djrafo-
galmazni az emberiség rendeltetését. . .?

Somlai tdrsas vildgokrol, csalddrdl és szocializd-
cidrol sz6l6 kordbbi kdnyveiben éppigy jelen volt
miér az evoltcids kérdéskor vélaszkisérleteinek tag-
laldsa, mint mostani, az Uj ifjusdgrol sz6l6 elméle-
ti kozelitéseinek korszellemet titkrozd feleletei. Az
elmilt harminc év tanulmdnyaibdl formdlt kétet
akkor is kihivds, ha némely vilaszdval taldlkoztunk
mér. S8t az Gjragondolds merészsége, a forrdsok
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4dthangoldddsa és a konkluzidkban rejld idétlenség
illazidja éppugy része a korszakos vélogatdsnak,
mint a 20. szdzad szocioldgidjat idénként jellemzd
elsotétiilések, Gjramegvildgosoddsok, a gondviselés-
8l olykor mentes egykori jov8képek modernizilt
véltozatai, ,,nagy narrativdk” paradox esélyei...

Jéléti szolidaritds, tirsas t6keformak,

parbeszédek

Munkatdrsai, didkjai, mindenkori kollégdi és
utitdrsai kompondltak 8ssze tiszeelgd kotetet Utasi
Agnesnek, mintegy ,dtmeneti ritusként” olyan jeles
napra, melyet nem a szdm nagysdga, hanem a kol-
legidlis partnerség és szertartdsos figyelem évtizedei
orvoztek attittiddé. Merthogy Allands parbeszédben

vannak Utasival®"

és évek-évtizedek parbeszéde-
it folytatjdk Vele a tdrsadalom tiineményeirdl. A
terjedelmes kotet irdsai javarészt olyan témakordk,
tuddsok, tapasztalatok, kérdések és problematikdk
koré fonédnak, melyek Utasit is érdeklik, s ezzel
szinte az édllanddsult parbeszéd is megmarad a so-
kadik évek biztos és megerdsitd hatdsegységében.
Ezt maga a kétet Feleky Gébor irta elészava, Pdszka
Imre kompondlta ,élettt-portréja” is megerdsiti, s
persze egyenként a tanulmdnyok is, melyeket a volt
és jelenlegi doktoranduszok, szakmai tdrsak alkot-
tak. Pdszka szerint Utasi ,életmddjai” a tematikus
és programossd tett pluralitdst tiikrozik, kozdsség-
centrikus emberi énjét jelenitik meg, életvitelének
és életstilusdnak sokrétliségér teszik az 4llandé pér-
beszéd részévé, ,értelemegységre” képességét tarto-
sitjék. Egykor a hazai tigyvédség kapcsdn kialakitott
Leletvitel-réteg” fogalma (Ugyvédek hivatdsrende,
1999), életméd-kutatdsi témakoéreiben kimunkélt
fogalomkorei és a kutatdi attitlid alkalmazkoddsi
sémdjdval osszefiiggésben (példdul kozéposztdlyi
kapcsolatok, bizalmi haldk, szubjektiv életmind-
ség dimenzidi kozotr) élettit-hosszan megformalt
empirikus monografizdlds révén maga a kutatéi-
alkotdi személyiség is ugy vilhatott tdrgydvd, hogy
mind a kutatdsi, mind az oktatdsi vagy nemzetkozi
tudomdnyos élet-szervezési miliében 4llanddsult
mindséget képviselhetett.

Balogh Péter irdsa mdr a civil 1ét, a nonprofit
fejlesztéspolitika, az intézményesiilt megolddsok
kozéposzidlyosoddsi  esélyeinek keretrendszerérdl

311 Allands pdrbeszédben. A szegedi miihely tisztel-
gése Utasi Agnesnek. Szerkesztette Jancsdk Csaba, Nagy
Gidbor Diniel, Pdszka Imre. Belvedere Meridionale —

DARTKE, 2010. Szeged, 318 oldal.

sz6l empirikus mélységben, a kollektiv cselekvés
logikdjat kovetve, térségi mutatdkkal aldtdmasztva.
Ugyancsak ez interakciés modellekben is megjele-
nitect térségi hdtrdnyok koézfoglalkoztatdsba, zdrt
szegénygondozdsba és mintegy ,tervezett mun-
kanélkiiliség” formdi kozé illesztve formélja kér-
déseit Benedek Ddniel, Székdcs Tamds és Valach
Endre, akik az ,Ut a munkéhoz” program keretei
kozt a kozcélu foglalkoztatds eredményességé-
nek, célrendszerré formdldsdnak kérdéseit taglal-
jdk. A szegénygondozds, a munkaerSpiaci stdtusz,
a mikrokapcsolatok, a mobilitds, a szegregdcié és
stigmatizdci6 is Utasi régi témakorei, itt most a
rétegzédés, a szocidlis kérdés kap kiemelt hang-
sulyt a tervezett munkanélkiiliség ,vddja” mellett
— ha mdr a szegénygondozds tdrsadalomlélektani
feladattudata helyett épiil ki szocidlisan kevésbe
érzékeny (kapcsolat)rendszer. A kétet egyik legér-
dekesebb irdsa Boros Lajos ,uj vdrosszociol6gia”
sziiletésérdl fogant tanulmédnya, mely a humdn-
okoldgia, a funkcionalizmus, a vdrosversenyek,
globdlis kultdrhatdsok egyvelegében probél utat
nyitni a tértermelés, téralakitds felfogdsmddja felé.
Utébbinak Henri Lefebvre, Manuel Castells és Da-
vid Harvey munkdssdgihoz kapcsoléddan a véros
mint ,ndvekedési gépezet” a ,térbeli fordulathoz”
kapcsolédé helykézpontd gondolkoddst és interak-
tiv hdlézatosoddst serkentd mechanizmus a lényege
immdr (egyebek kozt vdrosi tdrsadalmi mozgalmak-
kal, permanens 4trétegz8déssel, kiterjedt migrécids
ovezetekkel, vdroskdrnyéki harménidk bekapcsold-
saval, stb.).

Minden kotetbeli irds részletes ismertetésére
nem lesz itt méd... — anndl t8bb meglepetés-él-
mény éri majd az Olvasée, kit mondjuk egy neve-
léstudomdnyi ikonogréfidba illesztett folydirat-le-
irds (Darvai Tibor), debreceni és szegedi tandrjelslt
didkok &sszehasonlité értékorientdcids vizsgdlata
(Jancsdk Csaba), a tdrsadalmi t8ke f6bb dimenzi-
6inak szocioldgiai elemzése (Nagy Gdbor Ddniel),
a harmadik vildgbeli menekiiltek mobilitdsa és
(neo)integrdcids stratégidi (Nagy Terézia), a tdr-
sadalmi t8ke és demokricia finn-magyar &sszeha-
sonlitdsa (Vincze Anikd), a tartés parkapcsolatban
élek diszkrét eseménytdrténeti elemzése ndi/férfi
mintdzatok alapjin (Szalma Ivett) és hasonléan
drnyalt megkozelitések révén fedezheti f6l Utasi
hatdsdt korosztdlyi, térségi és oktatdsi rendszerbeli
helyszineken... Egyedi és tdrsas vildgok, szinglik és
korcsoportok, rétegek és kozéposztdlyok, hdlézatok
és kolcsdnkapcsolatok t6ltik meg Utasi munkdssd-
gét, s hdt ezt/ezeket olvassuk vissza didkjainak ko-
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Szemle

rei, palyatdrsainak tisztelgd személyiségei és tdgabb
szakmai mili§ reflexidinak terében is. Oly vildgok,
kapcsolathdlék és tédrsadalmisdgok problematikd-
it, melyek a szegedi szociolégiai mihely valéban
dllandésult parbeszédeit titkrozik Utasi Agnessel,
mithely-épitd, tanszékfejlesztd, kutatdsvezetd, nem-
zetkozi presztizsli oktatéval, akadémiai doktorral,
habilitdlt professzorral.

Kultirakézvetitd hilézat — kalotaszegi
cigdnyzenészek az interdiszciplinaritds
hatdrén

Sejtelmes cim lenne, de valéjdban a rejeélyes-
ség sokkal szimpldbb szférdiba vezet a mogotte 4116
kényv. Kénczei Csongor a néprajzi jelenkutatds
egyik most virdgzé miihelyének egyik legizgalma-
sabb kotetét adta kozre, melynek olvasdsdhoz nem
puszta tudomdnyos lelemény kell, hanem két8dés,
elszdntsdg, elmélyiilt érdeklddés és ,avatottsdg”.’'?
Olyan vildg (azaz vildgok) és kapcsolatok belsd je-
gyei, szerkezete felé vezet benniinket, ahol a tdrsa-
dalmisdg értékei a hdlézatkutatds révén és a nem
frott kultdrdban kialakult értékrend leképezése
4ltal a puszta deskriptiv életvildg mellett gy lesz-
nek hangsulyosak, hogy az etnomuzikoldgia és az
interkulturdlis kisebbségkutatdsok és szerepet kap-
nak benniik. Nem keverem, nem téditok — hisz
épp e korvonalak lesznek pusztdn leirévd a kotet
tartalomjegyzékét, szerkezetét tekintve. A ,neve-
sincs” muzsikusoktdl a legprimdbb alkotokig, a
banddk és falusi életviszonyok lefrdsdtél a zenei
tudds elsajdtitdsdnak konvencidiig roppant sok te-
rilleten megfordul, s meghivja olvasdit is. A réteg-
zett szerkezet lehetdvé teszi, hogy szigort rendben
foglalja 6ssze a kutatds tematikdjdt, médszertands,
kiterjedését, eredményeit és jelent8ségét, emellett
szinte tdjnéprajzi hdttérrajzot is tigy kapunk, hogy
muzsika szdl folyamatosan...: a rend, a szokds, a
tradicié és véltozds ritmikai, tdnchoz szabott, s
mégis komplex kultira formdjdban tovébb él§ ze-
nei hagyoménya.

Kénczei opuszdrdl mér az el8széban Sdrkdny
Mihdly azt emeli ki, hogy a sokféle cigdnyzenész-
leirds kozote is kivételes a hdlézatként, kozos tudds
kulturdlis szdlaival megerdsitett kapcsolati szféra-
ként megjelenités, dm ennek minden djdonsig-

312 A kalotaszegi ciganyzenészek tdrsadalmi és kul-
turdlis hdlézatdrél. Kriza Konyvek 36. BBTE Magyar
Néprajz és Antropoldgia Tanszék — Kriza Janos Térsasdg,
Kolozsvér, 2011., 258 oldal.

erénye mellett a nehézségei is adottak: az dsszefiig-
gések, hdlézati kapcesolatok hatdrai elvben magibdl
a térségbdl fakadd Kalotaszeg és kornyéke révén
leirhaték, 4m a tdjhoz kotddés emberi reldcidi,
kulturdlis csereviszonyai, konvenciondlis ritusai,
foldrajzi értelemben is hatdrokon 4tnyulé stilus-
hagyomdnyai vagy szokdsnormdi énmagukban
is sokrétlibbé teszik a hatdroldst (mds a zenész, a
turista, a gylijté, a kutatd, a nyelvész vagy a fold-
rajzos hatdrfogalma..., s més az dreg cigdnyzenészé
vagy a mostani szintetizdtorosé...), és f8leg mis a
tdrsadalmi érintkezés halézatossiga tdrsas lét, ré-
tegz6dés, hagyomdnyok, térbeli mozgds, ismeret-
ségek, rokonsdgok, illetve szdmos tovabbi viszony-
rend szempontjdbdl. A banddk tagsdga, nagysiga,
szdma, mozgdstere egyben piaci szerepl8k elhe-
lyezkedési térsége is, ami sokszor meghatdrozza a
tradiciondlis foglalkozdsba szocializdl6dé fiatalabb
korosztdlyok esélyeit. A cigdnyzenész (stdtusza sze-
rint) részint tdrsadalmi, de egyuttal a térbeli peri-
féridn is van, valamint kett8s etnikai periféridn is,
mint ,sajét etnikus kozosségiiknek egyfajra réteg
elitjét” megtestesitd szerepld, s zenész-kapcsolatok
révén részben rokonsdgi kotelék szerepléje is, kik-
nek ugyanakkor szitudcié-fiigg8en volt csak esélye
az etnikus mdssdg kinyilatkoztatdsdra, de ez nem is
igazdn kapott hangsulyt: nem a hang etnikai, nem
a tdnc az, nem a zenei folyamat maga, hanem egé-
szében mds csupdn, se tobb, se kevesebb. Mdsképp
szélva e ,cigdnymuzsikusok nyelvileg hdrom (ci-
gény, magyar, romdn), zeneileg négy (zsido is), és
tdncban is hdrom ’nyelvet’ beszélnek, mind-mind
anyanyelvi szinten!”. S mert a Szerzd is ezt teszi,
velitk él és zenél, interjuzik és figyel, bardtkozik
és megnyilvdnul, az amigy meglehet8sen hidnyos
korabbi {rott forrdsok mellé 6nnén dokumentd-
ciéjat alkotja meg, biztos alapot teremtve ezdltal
disszertdcidja forrdshdcteréhez. Sirkdny ugyancsak
kiemeli e szerepvéllalds alapossdgdt és hidnyp6eld
mivoltdt, kivételes értékée és magdt a tényt is, hogy
mindeme kulturdlis 6rokség megsz(indben 1évén,
amit el lehet réla mondani, az is a véltozds terében
zajl6, felelds beszédre épiil8 egyiittérz8 narrativa.
Ennek értéke mintegy tilnd az elméleti fejezete-
ken (hilézatkutatds, médszertani szinkretizmus és
az interdiszciplinaritds sziikségessége, tudomdnyos
paradigmaviltds az elemzési médszer és a néprajz-
tudomdny terrénumdn beliil, vagy egyuttal 4j esz-
koztdr a véltozdsnéprajz és etnomuzikoldgia hatdr-
vidékén), s fontos-hangstlyos szerepet nyer a térsas
kozeg (banddk, korosztdlyok, stilusok, repertod-
rok, stb.) mikoédésmddjdban, kollektiv emlékezeti
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fennmaraddsukban, szellemi és mivészeti-kulturd-
lis 6rokségiik megbrzésében.

S még miel6tt bérki arra gondolhatna, hogy e
doktori értekezésnyi forrds és személyes szavatossd-
gl ismeretkincs nem konyvnek valé, sietve cifol-
ndm. A Szerz8 egyik stlyos érdeme, hogy épp az
élmény hitelével, s mellette a tudoményos érdekld-
d§ kivéncsisdgdval veti magdt a témakorébe, s amit
télal beléle, az a létezd vildgoknak olyan kompo-
ndlt hangoltsdga, amilyen egy zenem( tud lenni
egy tincrendben... Ez eldtt még hosszd fejezetben
taglalja, okadatolja, ki szdmit cigdnynak és ki kalo-
taszeginek, hol vannak ezek bels és kiviilrdl (vagy
konvencié révén) szabott hatdrai, s miképpen ko-
zelithet mindehhez a hilézatkutatds kortdrs f8ird-
nya vagy valamely véltozata, mi fell tdjrajzi vagy
néprajzi emez vagy amaz elbeszélésméd, s miként
reagdlnak maguk a térség lakéi a tdji tagoltsdg vélto-
zataira, identitdsuk lehet8ségeire, a ,névtelen” vagy
»nevesincs” régi zenészek rangjédnak, presztizsének
maradékaira, emlékfoszldnyaira. Stlyos és megha-
tdroz fejezetben bontja ki a tdrsadalmi, gazdasd-
gi és miikodési hdlézatot, személyek, csalddnevek,
ragadvénynevek viszonyrendszerét leképezve, az
6ndall6 és csoportos muzsikdldsoktdl a betanitds és
egyiittes jiték hagyomdnydig kévetve a folyamatot,
piaci szerepldk jétszmditdl a muzsikaldsi alkalmak
mindségéig és a részevevlkre hangolt muzsikdlds
sikerességéig egy komplex viligot megjelenitve. A
betanulds folyamata, a repertodr, a vdros kozelsége
révén 4thangol6dd ,hangszeres tdnczene” termé-
szetrajza és a konvenciondlis stilusok megmaradd-
sdnak feltételrendszere sem keriili el érdeklédését,
figyelmét. A s(ird, a szapora, a legényes, a ritkds, a
csdrdds, a forgds s még megannyi véltozat a tdnc-
bél, keresztez8dnek, keverednek, s nincs faji”
alapon (cigdny, magyar, romén, zsidé) mdsabb,
hanem van mindig az adott falusi kozdsség, annak
szokdsrendje, konvenciéi, hangadé személyiségeti, s
van a banda, mely a repertodr dekompozicidjdval
megprébal kedvében jdrni a tdncosoknak. Amikor
pedig mindez csalddi kapcsolatrendbe, rokonsdgi
hierarchidba, bardtsdgi szerkezetbe, egyiictmikodé-
si érdekeltségbe, zenészdinasztidk folytonossdgiba,
piacfogd rdtartisdgdba és mobilitdsi hajlanddsdgdba
tagolddik, akkor alakulnak és erésddnek a héléza-
tok, dtszerkeszt6dnek vagy megerdsitést nyernek a
sz(ikiil§ piac ellenére is mindazon erények, melyek
a kalotaszegieket megkiilonbéztetik a romdnoktdl,
a kolozsvériaktdl, a gyimesiekedl, szildgysdgiakedl
vagy épp roméncigdny vildgzenei divatok hiveit6l.
Ezt veszi koriil ugyanis a zenészstilus, a szakmai el-

ismertség és versengés, a zenészfogadds és a fizetség
mértéke, a meghivdsok gyakorisdga, a megélhetési
moédok és a stdtusz stabilitdsa, az egész kultirakoz-
vetitd és kultdraalkoté szereptudat, mely a muzsi-
kdt és hangszeres tuddst, zenei ismereteket és rutint,
kapcsolathdlée és rokonsdgi milide is alapjaiban
meghatdrozza vagy médositja az egyre szikiil8 piac
keretei kozott is.

Mert végtére is az, piac, s maguk a muzsiku-
sok vagy a kutaték keriilnek az interdiszciplindris
megismerési mddok hatdraira, mert foltdmad-e
Uj perspektivdja a kutatdsnak e valtozoé-4talakuls-
tovabbi
hasonld kutatdsi jelenlétek és tudomdnyos rétar-

Ujratermel8dd-dthangolédé  vildgban,
tisdgok kérdése. Kérdés, sokrétegli kérdés, melyre
Kénczei Csongor vélasza az etnikai hangoltsdgt
és multikulturdlis természet(i zenei vildg tobbréte-
gl dtmeneteinek felmutatdsa volt, egyszerre jelzi a
pusztulds megmdsithatatlan el8jeleit és a minden-
korra dralakulds id8tlen jovéreményée is. Ennek
anndl is tobb esélye van, ha éppenséggel muzsiku-
sok {rnak doktori értekezést, vagy bélcsészdoktorok
muzsikdlnak legott.

Vildgainknak, kapcsolatrendjeinknek és vég-
telen variancidji tdrsadalmisdgainknak még egy
j6 ideig megfelel, amig a kultdrdk kozotti 4tjdrds,
a vendégmiivészek és a dinasztidk tisztelete, a ze-
nész-stdtusz és az alkotémiivészet presztizse még
nem szenvedett végsd vereséget. Mostandban pe-
dig — mindennel egyiitt — sem fog végveszélybe
keriilni..., — s még ez a kinyv is hosszd tdvon ezt
szolgdlja. Kapcsolddd, pdrhuzamos vagy analdég ku-
tatdsok részben mdr megkezd8diek (Pulay Gergéé
példaképpen, vagy kordbban Kovalcsik Kataling),
s mind t6bb és tobb szd keriil a romdn zenészek
vildgzenei sikereirdl, romdn és magyar és cigdny ze-
nei kélesonhatdsokrél, egy korszak el nem muldan
véltozd, alkalmazkodé zenészviligainak mibenléeé-
r6l. Kénczei konyve ezekhez képest is alapozé mi,
egyike a Kriza Konyvek legfontosabbikdnak.
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