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A MESTER MINT KARIZMATIKUS VEZET® SZEREPE EGY SZUFI KOZOSSEGBEN

Absztrakt

Az iszldm misztikus hit- és szokdsrendszernek,
a szdfizmusnak kezetektd] fogva lényegi eleme az
istennel valé egyesiilés személyes megtapasztaldsdra
és az isteni szeretet 4télésére valé torekvés. Utdbbi
a szifizmus egyes iskoldi szerint — ahogyan a te-
repmunkdm sordn megismert sz(ifi kdzosségben is
— kizdrélag egy nagy tuddst, tanitvdnyainak élete
felett teljes hatalmat gyakorlé mester személyének
szeretete és a neki val6 aldrendelddés 4ltal élhetd
ét. E tanulmdnyban kisérletet teszek egy dgyne-
vezett ,karizmatikus kapcsolat” bemutatdsira egy
szafi kozosség néi tanitvdnyai és mesteritk kdzoet.
A karizmatikus vezetd dltal mtikodtetett komplex
szimbélum- és eszmerendszer megismerésén ke-
resztiil egy sajétos valasz bontakozik ki a vérosi,
kézéposzidlybeli, valldsos ndk a tradicié és a mo-
dernség szembedllitdsdnak atatiirki korszaka utdn, a
fundamentalizmus térnyerése kozepette felmeriil§
kérdéseire dnmaguk identifikdldsdval, valldsossd-
gukkal, ndiségiikkel és tdrsadalmi szerepiikkel kap-
csolatban.

Abstract

From the beginning, Sufism (the mystical be-
lief and practice of Islam) has centered around the
idea that one should strive to experience unity with
god and feel divine love. This divine love, in some
schools of Sufism — such as that which was the focus
of this fieldwork — can only be experienced through
surrendering oneself to a wise master who controls
all aspects of his disciples’ lives, and loving him. In
my study I attempt to describe a “charismatic rela-
tionship” between the women of a Sufi community
and their Master. While discovering the complex
symbolic and conceptual system that the charis-
matic leader operates, an interesting answer emerg-
es to the questions of self-identity, religion, social
and gender identity that face middle class, urban,
religious women in this age when the Atatiirkian
opposition of modernism and traditionalism has

12 A tanulmdny eredetije szakdolgozat (E6tvés Lordnd
Tudoményegyetem, Tirsadalomtudomdnyi Kar, 2106.
Mesterképzés, Kulturélis Antropoldgia Szak).

been superseded and religious fundamentalism is

on the rise.
Bevezetés
1.1. A terepro

Az isztambuli kozosség, melyben részevevd
megfigyelést végeztem, a mevlevi szdfi misztikus
rendhez tartozik, akiket ,kerengd derviseknek™ is
neveznek. A sziifizmus egy az iszldm valldson beliil
szdmon tartott, annak kezdeti id8szakdtdl fogva 1é-
tezd misztikus és aszketikus irdnyzat, melynek kéve-
t8i legtobbszor koltészettel, tdnccal és zenével végzik
imddsdgaikat és kozos szertartdsaikat (Szema)'* (v.6.
Lewis — Churchill 2009). A rend neve, a ,,mevievi”
sz6 Mevlandra, azaz Dzsaldl ad-Din Rdmi 13. szi-
zadi perzsa misztikus koltd és filozéfus kovetésére
utal. A kdzdsség Mevlana mellett Mohamed profé-
ta és annak unokatestvére és veje, Ali kovetSiként
tartja szdmon magdt, ugyanakkor a legtobb tag a
mester irdnymutatdsdval dsszhangban nem tartja az
olyan muszlim eléirdsokat, mint a napi tszori ima
és a zardndoklat. Szafik, tehdt hisznek az Istennel
val$ tapasztalati egyesiilés lehetéségében, és ezt az
egyesiilést a mesteriikdn keresztiil tartjdk elérhetd-
nek. A kozdsséget vezetd mester a 81 éves Hasan
Cikar, azaz a Dede,"” akinek egyenl8sitési torek-
vésel révén ebben a csoportban — Térokorszdgban
egyediildllé6 médon'® — a ndk minden alkalommal a

13 Kerengenek”, tehdt akdr egy 6rén keresztiil a sajdt
tengelyiik koriil forogva végeznek imddsdgot (egyénileg,
illetve szertartdsos keretek kozott).

14 A szema eredetileg olyan szdfi gyakorlatot jelent,
melyben a zene figyelmes hallgatdsa dltal misztikus je-
lentések tdrulhatnak fel a gyakorld el8te. (Karamustafa,
2007:14) Az ebben a kdzosségben rendezett Szema olyan
kotote formdju zenés-tdncos ritus, amelyet azére végez-
nek, hogy megtisztitsdk a lelkiiket és kozelebb keriiljenek
az isteni valésdghoz.

15 A mester megnevezése, jelentése: nagyapa.

16 A Dede és a kozosség dltalam megkérdezett tagjai
nem hallottak midsik olyan Torokorszdgban miiksdd
mevlevi kdzdsségrdl, ahol férfiak és nbk egyiitt vesznek
részt a Szemdn, és én magam sem taldltam ilyet sem Isz-
tambulban, sem Konyaban.
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férfiakkal egyiitt forognak a Szemdn, s8¢, most mdr
akdr a Szema szertartdsvezet$jének nagy presztizzsel
biré posztjét is betolthetik.

A kozdsség kozpontjdban koriilbeliil 100 ember
fordul meg egy hdénapban, ebbdl megfigyelésem
szerint kb. 50-60 olyan ember van, aki rendszeres
ldtogatdja a szohbeteknek' és a cereménidknak.
Nék és férfiak hozzdvetSlegesen egyenld ardnyban
vannak, 4m a ndi tanitvdnyok sokkal aktivabbak a
férfiakndl. A kozosség Ssszlétszdma lassan novekvd
tendencidt mutat, és kutatdsom kezdete Sta (raj-
tam kiviil) eddig hdrom 4 szemazent, azaz a Sze-
mdn vald kerengés jogdt elnyerd tanitvdnyt avattak
fel. A Dedének és a tagoknak egyre inkdbb célja az
Uj tanitvdnyok bevondsa, és mig 2014 8szén még
meglepetéssel és tdvolsdgtartdssal fogadtdk a meg-
jelenésemet, néhdny hénapja angol nyelvli blogot
inditottak, és rendszeresen forditdsokat készitenek
a kozdsség korében keringd versekhez, szohbet-
részletekhez és més anyagokhoz az esetleges kiilfsldi
érdekl8d8k miatt.

A Dede megitélése és kozosségének pozicidja az
isztambuli valldsi er8térben nagyon sokat valtozott
a kezdetekt8l mostandig, legféképpen a ndk rész-
vételének engedélyezése miatt. A kilencvenes évek
elején a Dede még a nagy presztizst, torténelmi
derviskézpontban,'® a Galata Mevlevi Hdzban ve-
zetett Szemakat. (Ekkor késziilt egyébként a Baraka
ciml dokumentumfilm is, amelyben ldthatéak
egy, a Dede 4ltal itt vezetett szertartds részletei).
Hosszd évekig tartott Szemdt a patinds isztambuli
Sirkeci metrédllomdson is, amig le nem cseréleék
8t (egyes tanitvdnyok kritikdja szerint, ami ma
ott ldthatd Szema néven, az inkdbb egy turista-
performansznak nevezhetd, mint valldsi ceremdnid-
nak). Elmonddsuk szerint a konzervativ, jobboldali
AKP pért 2002-es kormdnyra keriilésével kezd8d8
politikai irdnyvéltds szerepet jdtszott abban, hogy a

17 A szohbet egy valldsi témdju beszélgetés. Koriilbeliil
miésfél érén 4t szokott tartani, és heti kétszer keriil meg-
rendezésre. Az elején a Dede beszél, kiilonboz6 anekdotd-
kon keresztiil fejti ki a javaslatait a tanitvdnyoknak, majd
a jelenlévék kérdezhetnek.

18 A dervis egy perzsa eredeti sz6, jelentése: valldsos
koldus. Azokra a kdzépkori szifikra utal, akik lemondé-
sokkal teli életet éltek (Goldziher 2008:163). Az dltalam
kutatott kézdsség tagjai nem haszndljak magukra ezt a
kifejezést, hiszen 8k a modern élet koriilményei kozt, a
tdrsadalombél nem kivonulva prébéljdk ugyanazt a céle
elérni, amit az egykori dervisek.

Dedét a ndkkel kapcsolatos reformjai miatt a ké-
tezres évek elejétdl fogva elkezdték elmozditani ko-
rabbi pozici6ibdl és periféridra szoritani a mevlevi
renden beliil. Ezért volt kénytelen egy sajdt, ma mdr
adomdnyokbdl stabilan m{ikodd kézpontot épiteni
a kozdsségének.

1.2. Témameghatdrozds és kérdések

2014 novemberében, mikor el8szor ldtogattam
el Tordkorszdgba, kiilonbdzd szifi csoportokkal
megismerkedni, azért keltette fel az érdekl8désemet
pont ez a kozosség, mert két dologban is kitlint a
tobbi mevlevi csoport kziil. Az egyik a ndk és férfi-
ak szokdsos elkiildnitésének megtagaddsa és a nemi
egyenléség hirdetése. A mdsik pedig a Dede kozép-
pontisdga és az a kapcsolat, amely 8sszekoti 8t a
tanftvdnyokkal. Nagyon hamar nyilvdnvalévd vdle,
hogy a kozosség vezetdje megkeriilhetetleniil a része
lesz minden téménak, amelyrdl a dolgozatomban
frnom érdemes. Ahogyan az univerzum mozgdsit
imitdlé Szemdban a szemazenek a Napot szimboli-
2316 mester koriil kerengenek, pontosan gy helye-
zik mindennapjaik és egész életiik és gondolkods-
suk kézéppontjdba a tanitvdnyok mesteriiket.

Kutatdsom alapkérdéseit a karizmatikus veze-
t6r6l sz616 elméletek ismeretében alakitottam ki.
Weber (1996:205-214) a karizmatikus vezér mi-
benlétét a hatalom-uralom fogalmak kontextusd-
ban térgyalja: a karizmatikus uralom azon formdja
az uralomnak (azaz a hatalom tartés, kulturalis érte-
lemmel aldtdmasztott megszervezésének), amelyben
az ,aldvetettek” vagy a kovetSk legitimitdshite egy
vezér ,rendkiviili képességeibe”, ,hésies”, példamu-
tatd személyiségébe vetett hiten alapszik. Ebben az
eredeti definiciéban a karizmatikus vezérek tehdt
valéban kiilénleges tehetséggel és képességekkel
megéldott emberek, mig a késdbbi elméletekben
mér nem ez az alapvetés: a képességek elttlzdsdnak,
felerdsitésének, felnagyitdsinak stratégidit is elem-
zik (impression management).

Elemzésemben leginkdbb egy Garnder és Avolio
(1998) tanulmdnyra tdmaszkodtam, mely szerint a
karizmatikus vezet8ség kapcsdn lényegi, hogy a ve-
zet8 maga konstrudl és fenntart kovetdiben bizo-
nyos, a vezet8hoz kapcesol6dd, egymdssal dsszefliggd
képzeteket: a ,megbizhatésdgot”, a ,hitelességet”,
az ,erkolcsi feddhetetlenséget”, az ,innovativitdst”,
a ,megbecsiiltséget” és az ,er8t”. A szerz8k szerint
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A mester mint karizmatikus vezetd szerepe egy sziifi kizisségben

a magas dnbecsiilés és a sajdt viselkedés megfigyelé-
sének és kontrolldldsdnak képessége tesz hajlamossd
egy egyént a karizmatikus vezetdvé véldsra. Az dlta-
lénos cselekvési képtelenség arra bdtoritja ezeket az
egyéneket, hogy erejiiket példamutaté, énfeldldozd
és tdrsadalmilag hasznos médon haszndljék.

A tanulmdny szerint a ,megbizhatésdg” és a
yhitelesség” olyan tulajdonsdgok, melyek nélkiil 6n-
magdban véve semmit sem ér egy kovetSk szdmdra
ellendllhatatlan jov8kép, sem pedig az, hogy milyen
jol tudja ezt a jovképet artikuldlni a vezetd. Azok,
akik szdmdra kétségbe vonhatdak a vezetd moti-
vécidi, nem fogjdk kiszolgdltatott helyzetbe hozni
magukat téle, illetve a ,biztonsdgi” rés miatt nem
fognak teljes mértékben azonosulni az iizenettel,
hiszen kétséges szdmukra, hogy a vezetd 4ltal eljut-
hatnak-e a célhoz. A hitelesség érdekében a vezetd
szavainak meg kell egyeznie a tetteivel (él8 példd-
nak kell lennie), és id8r6l id8re eredményeket kell
felmutatnia, kiildnben hatékonysigdnak megitélése
csokkenhet.

Az ,erkélesi feddhetetlenség” vagy ,erkolesi ki-
vél6sdg” noveli a karizmatikus vezet8k befolydsdt.
Sok ilyen vezetd mutatja be magit erkdlcsileg ki-
vél6 személyként, aki elkdtelezett a kdzdsség vagy a
tdrsadalom jobb4 tétele irdnt.

A karizmatikus vezeték ,innovativak”, tehdt
véllalkozé szellemtiek, kezdeményezdk, és gyakran
személyes kockdzatokat is hajlandéak véllalni a val-
tozasok eléréséért. Ez a szokatlan, vakmerd, kocka-
zatos magatartds emeli ki 8ket a kdvetdk szemében
az ,atlaghol”.

A, megbecsiiltség” és a tisztelet a célcsoport
azon észlelésével fiigg Sssze, mely szerint a vezetd
kiilonleges, nem hétkdznapi képességekkel bir. Sok
karizmatikus vezetd — a valddi képességek mellett
vagy helyett — elttlozza, felnagyitja tehetségét a
kévet8k szemében. A megbecsiiltség és a hatalom,
az erd kulcsfontossdgtiak a vezet8k azon torekvése-
iben, hogy kiilonleges tudds és képességek birtoko-
saiként tlinjenek fel annak érdekében, meggydzzék
a kévetdket bizalmuk és elkotelezettségiik megszi-
ldrd{tds4rdl.

A karizmatikus vezet8k értekei a kévetdk igé-
nyeivel, vdgyaival, sziikségleteivel pdrosulva egy
idealizdlt jovEkép alapvetdi meghatdrozdi (Gardner
és Avolio 1998:39). Az én kérdésem, hogy a ko-

z0sség mestere ebben az értelemben karizmatikus
vezetd-e? A vilasztote kozosség véleményem szerint
elsésorban a ndk kdzdsségen beliili jogai és pozi-
cidja, és a mesterrel val$ kapcsolatuk miatt egye-
diildllé — a nék emancipécidjdra irdnyuld eszmék és
gyakorlatok itt megfigyelt rendszere egyeldre egész
Torokorszdgban példa nélkiili jelenség, mely lassan,
de stabilan novekedve vonzza az wjabb és Gjabb el-
kotelez8d8 néket. Ez inditott arra, hogy tovdbbi
kérdéseimet a Dede néi kévetdire vonatkoztatva
fogalmazzam meg. Képes-e a Dede olyan szerepe-
ket, életformdt és jovéképet kindlni a néi kdvetdk-
nek, amelyek inspirdléak, motivdléak szdmukra, és
sajdt érzésiik szerint értelmet adnak a létezésnek?
Alternativdt nyujt-e, illetve célja-e, hogy alternati-
vét nytjtson a Dede 4ltal kozvetitett vildgldtds és
jov8kép a néi kdvetdk szdmdra a szunnita muszlim
tobbségli tordk tdrsadalom ndképével és éreékrend-
jével, mellett vagy szemben? Kutatdsomban ennek a
karizmdnak az eszkozeit és miikodésée vizsgaltam a
ndi kovetdk csoportjaban, és probaltam megtaldlni
e tanitvdnyok személyes motivécidiban azokat a ko-
z6s elemeket, amelyek magyardzattd dllhatnak 6sz-
sze, hogy miért kdtelez8dtek el a kozosség és a Dede
szolgdlata mellett — feltérképezve ezdltal a , karizma-
tikus kapcsolat” mindkét oldaldnak elemeit.

Az 4ltalam vizsgdlt csoport létszdma koriilbeliil
25 f8: azok a nék, akik rendszeresen részt vesznek a
hétf8i és csiitoredki napokon tartott eseményeken a
kozosség kdzpontjaban, egyiitt a koriilbeliil ugyan-
ilyen létszdmban jelenlévd férfi koverdkkel. Megfi-
gyelésem szerint 8 f8s az a belsg csoport a kdzpontba
jaré nék kozodte, akik a legszorosabb kapcsolatban
dllnak a Dedével és egymadssal, a hétkéznapokban
is Osszejérnak, a legtobb feladatot véllaljdk el a ko-
zosségben, és soha nem hidnyoznak a kézpontbeli
alkalmakrdl. Elsésorban ennek a szlikebb, aktivabb
csoportnak az életébe nyerhettem betekintést.

Ez a sziikebb csoport 40 és 55 év kozotti n8kbdl
4ll, nagy részitk egyediildlld, ketten férjezettek, de
mér feln8tt gyerekeik vannak. Eszrevételem szerint
mis kisgyermekes néi tagokkal ellentétben szd-
mukra egydltaldn nem, vagy kevésbé er8sen jelenik
meg internalizdlt elvirdsként a csalddjénak él6 anya

19 A karizmatikus kapcsolat kifejezés arra utal, hogy a
vezetd és a kovetbk egyiitt hozzdk létre ezt az interaktiv
viszonyt, a kévetdk is aktivan tesznek azért, hogy vezetd-
identitds kialakuljon. A kapcsolat igénye gyakran z(irza-
varos, instabil kérnyezetben, valsigos idészakban sziiletik
meg (Gardner és Avolio 1998).
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szerepe. Azt gondolom, 6sszefiigg ezzel, hogy tobb
erdforrdst tudnak mozgésitani, hogy minél inkdbb
a kozdsség és a Dede szolgdlatdnak szentelhessék
magukat, és az életiik kozéppontjdba helyezzék 6t,
ami — a késébbiekben, a mester-tanitvény viszony
elemzésénél még ki fogok rd térni — rengeteg energi-
4t és figyelmet igényel, és amit elengedhetetlennek
tartanak a szafi Gt céljinak megvaldsitdsihoz.

Mindeziddig dsszesen kb. 6t hénapot tsltdttem
a terepen, ebbdl 4 hénapot az egyik néi tanitvdny
lakdsdban lakhattam, a kozdsség kdzpontjdtdl par
utcdnyira. Mivel a kdzosségben sokan beszélnek
angolul, az interjiimat angol nyelven készitettem,
kés6bb t6rok nyelvtuddsom fejlédésével egyre tobb
beszélgetésben tudtam részt venni, egyre inkdbb ér-
tettem a koriilottem zajlé eseményeket.

Ugy gondolom, hogy a valasztott csoport meg-
ismerése olyan fontos és aktudlis kérdésekhez jirul-
hat hozzd, mint amilyen a valldsi kisebbségek hely-
zete az iszldmban (és jelen esetben a tdrékorszdgi
politikai erdtérben), az iszlim vallds és életforma
és a ,nyugati értékek” viszonydnak és 8sszeegyez-
tethetdségének kérdése, valamint a ndk helyzete az
ezek 4ltal meghatdrozott koordindta-rendszerben.
Mélyfurés-jellegli antropoldgiai kutatdsom egy pél-
ddt mutat be kdzéposztalybeli, muszlim identitdssal
rendelkezd vdrosi n8k egy szeletérdl — betekintés az
8 értelmezéseik, valldsossdguk, onidentifikdcijuk
megalkotdsdnak eszkozeibe és folyamatdba a
kemalizmus erészakos nyugatositdsa utdni, kon-
zervativ iszlamista politikai kommunikédcié 4ltal
uralt mai Tordkorszdgban, ahol a ndpolitika és a
muszlim ,néidedl” kérdése a politikai nyilvdnossdg
homlokterébe keriilt. Jelen esetben ezen eszkoézok
koziil kiemelkedik a karizmatikus kapcsolat kiala-
kitdsa, melynek résztvevé megfigyelés dltal feltdre
és megértett miikodése ezeknek a ndknek a szem-
tivegén keresztiil 4j aspektusbdl vildgithat rd a mo-
dernizdci6, a ,nyugati értékek”, az emancipécid,
a szekularizmus és a fundamentalizmus fogalmai
4ltal meghatdrozott komplex tdrsadalmi-politikai
pillanatra.

1.3. Megkizelités

A szdmomra megfeleld terep megtaldldsdhoz el-
sésorban egy Anna Grimshaw (1999) 4ltal irt tanul-
mdny jérult hozzd, amelyben a ladakh-i buddhista
kolostorban végzett antropoldgiai kutatdsdrél olvas-

tam. Grimshaw arrdl irt, hogy a terepmunkdjinak
elemzésre érdemes, jelentds pillanatait elvalaszcha-
tatlannak érzi a sajét szubjektiv részvételének vil-
tozdsaitdl, az 4télés, az integraltsdg érzéseinek és az
elvélasztottsdg érzésének dinamikus véltakozdsdtol.

Az § tapasztalatdn inspirdlédva prébdltam olyan
terepet taldlni, ahol Ggy érezhetem, hogy az émikus
és az étikus szemléletmodot® egyenstlyban tudom
tartani. Olyan terepet kerestem, ahol olykor a raci-
onalizdldst felftiggesztve, a kdzdsség tagjaival egyiitt
4t tudom élni a toreénéseket, torekedve a tagok
ldtdsmodjdval valé azonosuldsra, ugyanakkor ki is
tudok 1épni az & értelmezésiikbél, hogy felvegyek
egy tdvolabbi nézépontot, és elemezni tudjam a
torténteket.

Ugy érzem, hogy sikeriilt elényt kovicsolnom
abbél az eleinte nehézségnek tling koriilménybdl,
hogy nincs tordkorszdgi tartdzkoddsi engedélyem,
ezért Ggy rendezkedtem be, hogy ingdzni tudjak a
terepem és a sajdt otthonom kozott, ami lehetdvé
tette, hogy az Gjabb és Gjabb terepen t6ledtt szaka-
szokra mér egy tdvolabbrdl visszatekintd, értelmezd
szakasz utdn késziiljek fel, amely sordn létrejohet ,a
helyi érvény(i tudds dtemelése egy univerzalistdbb
dimenzidba” (A.Gergely 2006), tehdt hogy egy
tdgabb kontextusba helyezve tudjam értelmezni
a terepen torténteket. Utdlag gy gondolom, jél
vélasztottam meg a terepemet, és tdrekszem rd,
hogy {rdsomban is megmaradjon a ,kintnek” és a
sbentnek” ez az érzékeny egyenstlya. ,Egyensulyi”
poziciém kialakitdsénak folyamatdt a terepre kerii-
lésem és befogaddsom tdrténetével tudom a legegy-
szer(ibben bemutatni.

Sajét személyes kivdncsisdgom miatt is don-
tottem gy, hogy megtanulom a kerengést, amit
egyébként meditdciés mddszerként a mai napig
gyakorolok. A kerengés az imddsdgnak egy nagyon
fontos és nagyra becsiilt mddszere a kozosségben.
Ez az én személyes spiritudlis érdeklddésembdl ki-
indulé tanuldsi folyamat tette lehetdvé végiil, hogy
elnyerjem a Dede és a tanitvdnyok bizalmdt, részt
vehessek a Szemdkon, és olyan torténésekbe nyer-

20 Emikusnak hividk azt a bels§ nézépontot, amit a
vizsglt kozdsség tagjai birtokolnak, étikusnak pedig az
antropolégus kiilsé, analitikus néz8pontjit. Mivel az ant-
ropoldgus sosem lehet képes teljes mértékben azonosul-
ni, azonossd vélni az 4ltala megfigyelt kdzosség tagjaival,
ezért teljes mértékben émikus szemléletet nem hozhat

létre (Eriksen 2006:54-55).
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hessek betekintést, amik nélkiil szerintem nem lett
volna érdemes a kdzdsség vizsgdlatdra véllalkoznom.

Befogaddsom tdrténete 2014 novemberére,
elsé utazdsom idejére nyulik vissza. Megjelenésem-
kor senki sem értette, hogy mit is keresek a koz-
pontban, hiszen a turistdk szdmdra is ldtogathaté
szertartdsok cstitortokonként vannak, aznap pedig
hétfd volt. Révid tandcskozds utdn beengedtek, és
leiiltettek egy vendégek szdmdra fenntartott helyre.
Aznap este véltottam elészor szét a Dedével: mikor
az egész eseményt kdvetden sorba dlltak az egybe-
gylltek, hogy megcsokolhassik, megolelhessék 6t,
én is bedlltam a sorba, idvézoltem, és elmondtam
két mondatban, hogy Magyarorszdgrdl érkeztem,
és oriilok, hogy itt lehetek. Nagyon kedvesen fo-
gadott, ettdl a pillanattdl fogva szdmon tartott, és
emlékezett rim. Ugy éreztem, hogy jé benyomast
tettem rd, amit szerintem a késébbiekben erdsi-
tett, hogy gyenge nyelvtuddsom ellenére minden
szohbetet figyelmesen és lelkesen végigiiltem, és
minden alkalmat kihaszndltam, hogy a Dedével
vélthassak pdr szét.

A kovetdk az elsé hetekben tett ldtogatdsaimkor
nem vettek rélam tudomdst — egy 40 koriili n6t6l
eltekintve, akivel néha roviden beszélgettem. Egy
alkalommal a szohbet utdni sziinetben megkérdez-
tem t6le, hogy lehetséges-e, hogy egyik hétfén, nem
szertartdsi keretek kozoee?! kiprébdljam a kerengést.
Zavarba jott, és azt mondta, hogy ezt meg kell kér-
deznie valakitél. Elment, és amikor visszajott hoz-
z4m, azt mondta, ha tényleg tigy gondolom, hogy
elkdtelezett vagyok a tekintetben, hogy ide akarok
jdrni, akkor a mester olyan dolgokat tud nekem
tanitani, amiket senki mds nem tud. Zavart érez-
tem abban, ahogy beszélt, mintha nem lenne biztos
benne, hogy lehetséges-e egydltaldn, amit kértem.
Valészintileg igy is volt, hiszen ekkor még nem volt
r4 példa, hogy egy ,idegen” kerengeni akarjon ta-
nulni. Abban a helyzetben Ggy éreztem, hogy va-
16szintileg az lesz az ,itéletem”, hogy egyel6re nem
vehetek részt a gyakorlataikban ilyen formdban, és
iddvel majd bizonyitanom kell valahogyan, hogy
érdemes vagyok erre, vagy el kell kotelez8dnom
(muszlimmad kell vdlnom). Ezutdn egy férfi, a Dede
legf8bb segitbje és jobbkeze odajott hozzdm és a to-

21 Ilyenkor id&sek, fiatalok, szemazenek és nem
szemazenek, mindenki, aki szeretne, egyszerre kerengve
imddkozik. Ilyenkor nincsenek jelen a Szemaban hasznd-
latos zenék, dltdzékek, szimbélumok, és az egész mind-
dsszesen csak kb. 10-15 percig tart.

ok kisérémhoz (akit a forditds miatt kértem meg
néha, hogy kisérjen el), és arrdl kérdezgette 8t t6r6-
kiil, honnan érkeztem, meddig maradok itt, mikor
fogok még jonni. Nem értettem semmit, de tud-
tam, hogy rélam van sz6, és zavarban voltam, hogy
ekkora tandcskozds alakult ki rélam. Elmentem
mosddba, és mikor visszajottem, a férfi szélt, hogy
a Dede virja, hogy elé jéruljak. Nagyon izgultam,
és éreztem, hogy a nagy teremben minden tekintet
rdm szegez8dik. A Dede rovid beszélgetésiinkben
elmondta nekem, hogy a szifi dt tudds és Mevlana
utja mindenkié, ezért nem kell valldst vdltanom, ha
tanulni akarok, mert ezek a gyakorlatok nem csak
egy kivélasztott, szlik kozosségé, hanem az egész
emberiségé. Es mivel a vildg minden tjin vannak
mdr szemazenek, ezért most mér akkor lesz egy ma-
gyar is, ha én kerengeni kezdek. Semmilyen elvdrdst
nem fogalmazott meg felém, viszont nagy bizalmat
éreztem a részérdl, ami a kezdeti fesziiltség és zava-
rodottsdg utdn nagyon megnyugtatott. Elmondtam
azt is, Budapesten vagyok kulturdlis antropolégia
hallgaté, és azzal a céllal érkeztem ide, hogy meg-
ismerjem a kozosségiik miikodésée, és amennyiben
beleegyeznek, késébb egy tanulmdnyt is {rnék arrol,
amit koztiik tapasztaltam. A Dede ezt jévahagyta.
(Nem volt szdmdra furcsa ez az érdeklédés, mert
amidta ndk is részt vesznek a Szemén, gyakran
megfordulnak kiilfoldi djsdgirck a kézpontban,
és a Dede mindenkivel nagyon készséges). Ezutdn
bemutatott a nének, akit a tanitémul vélasztott a
kerengésben. Ekkor a kozdsség nagy része még nem
hallotta, {gy nem tudhatta pontosan, hogy mi zaj-
lik, viszont a Dedével val6 kapcsolatomban ez egy
6ridsi 1épés volt: elfogadott engem mint kutatdte és
mint tanitvanyt.

A kovetkez fontos 1épés a befogaddsom dtjdn
az volt, amikor pdr hét imddsdgra jards utdn a mes-
ter nevet adott nekem az egész kozosség elbtt. Az
Isik nevet vélasztotta, ami fényt jelent, mivel — ezt
mér kordbban is mondogatta — ,Isten fénye vildgit
az arcomon’. Ezdltal a kdzdsséget ldtogatd névtelen
érdekl6d8bdl mindenki szdmdra a kdzdsség részé-
vé véltam. Kordbban sokan — és a Dede is — csak
gy hivtak, hogy ,macar kiz”, azaz ,,a magyar lény”,
nem jegyezték meg és nem haszndltdk a valddi ne-
vem, de actdl a pillanactdl fogva, hogy a Dede 4ltal
nevem lett, ,létezni” kezdtem a kdzdsség szemében.
Sokan odajottek hozzém ez este utdn mosolyogva
tidvozolni, gratuldlni — egy kis [épéssel igy beljebb
keriiltem.
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Az ezutdn kovetkezd mérfoldkd a szemazenné
avatdsom volt. Jogosult lettem tehdt a Szemdkon
val6 kerengésre. (Sok kovetd csak hosszu, gyakorlds-
sal toltott évek utdn kapja meg ezt a statuszt). Ugy
esett a dolog, nem tudtam elre, hogy a Dedének
ez a terve velem, é nem is fordult meg a fejem-
ben, hogy kerengjek a Szemdn, hiszen a kerengés-
ben még kezd6nek, a kdzdsségben kiviildllénak, a
Szema ismeretében pedig tudatlannak éreztem ma-
gam ahhoz, hogy részt vegyek a ritusban. A Dede
azonban nem igy gondolkodott. A tanitém és a
Dede jobbkezeként intézkedd férfi az egyik gyakor-
ldskor azt mondta, gondoljam 4t, hogy elutazom-e
a kovetkezd héten Konya vdrosiba, mert ha itt ma-
radnék, foroghatnék a Szemdn. Mivel eszem dgdban
sem volt a Szemdn forogni, viszont mdr elterveztem,
hogy az ismereteim és tapasztalataim bdvitéséhez
megldtogatok mds szifi csoportokat is Konyédban,
ezért konnyedén mondtam nemet, és elutaztam. Az
Isztambulba val6 visszaérkezésem utdni elsd gya-
korldson a tanitém azzal fogadott: ,Siessiink, mert
ma forogni fogsz a Szemdn”. Tiltakoztam, de § azt
mondta: ,A Dede hisz benned, tehdt nyilvdnvaléan
képes vagy rd. Neked is hinned kell magadban. O
ezt mdr eldontdtee”. Nagyon dithss lettem, hogy
azt gondoljék, a fejem felett donthetnek rélam, és
makacsul tiltakoztam, de éreztem, hogy ha tovébb
tiltakozom, az egyenlé a Dede mindenhatdsdganak
megkérddjelezésével, amivel valdszintleg teljesen
elvigom a folyamatomat a kozosségben. Pdnikba
esve rohantam ki a mosdéba, hogy szdmba vegyem
a szokés lehetbségeit, végiil dtgondoltam ezt a szim-
bolikus helyzetet: ha el akarok kotelezddni e terep
mellett, akkor tgy tlinik, hogy el kell fogadnom a
Dedét mint kizdrélagos autoritdst. Mivel az egész
kozosség miksdésének kozéppontjdban a Dedének
val6 feltétel nélkiili aldrendel8dés 4ll, kizdrt, hogy
olyasvalakit engedjenck a kozdsségbe, akinek a vi-
selkedése megkérddjelezi, és ezdltal veszélyezteti a
Dede karizmdjdt. Nagyon nehezen, de meghoztam
akkor a déntésemet. Feloltoztettek, és végigesindl-
tam a Szemdt.

Ez az aktus a Dede részérél az értelmezésem
szerint egy teszt volt, amely a kdvetkezd ki nem
mondott alkut ajdnlotta: ,,Akkor maradhatsz itt,
tanulhatsz, kérdezhetsz és csindlhatod, amit szeret-
nél, ha belesimulsz a koz8sség viszonyrendszerébe,
tehdt elfogadod a tekintélyelviiséget, aldzatos és
sz6fogadd leszel a Dedével szemben”. Az alkut el-
fogadtam, ezdltal a szerepem is megvaltozott. Bér
még ldtvdnyosan zoldfilli voltam, 4j és kiildnleges

(kiilfsldrdl jotr) szemazenként a Dede kitiintetett
figyelmét és szeretetét élveztem, ami j6 pozicidt biz-
tositott nekem a kapcsolatok kialakitdsihoz. Lassan
bekeriiltem a belsd korbe: kévetkezd ldtogatdsom-
kor mér az egyik néi kovetd lakdsdban lakhattam.
Emellett pedig a Dede szdmdra sajét karizmdjdt
er8sitd eszkdzzé valtam: a kettdnk kapcsolata egy
lehetéség volt a sajat magdrol valé kommunikdcidra
a kovetdk felé.

Az aldbbiakban megkisérelem bemutatni, hogy
megitélésem szerint milyen médon hatottam a ko-
z6sség 4ltal szdmomra prezentdlt anyagra. Kutatdi
szerepem szempontjdbdl a nem, az életkor és a val-
l4s faktorokat tartom a leginkdbb meghatdrozénak.

A kozosségbeli helyemet a legerdteljesebben az
hatdrozta meg, hogy né vagyok. Ez megnyitott sz4-
momra egy kozeget, a nék vildgdt, és szinte telje-
sen lezdrt egy mésikat, a férfiakét. Annak ellenére,
hogy kozvetlen, jé viszonyt dpoltam a férfi tagok-
kal, a kapcsolatok tilnyomé t8bbségében volt egy
ldthatatlan fal kéztiink, egy tdvolsdgtartds, melynek
funkcidja véleményem szerint a szexudlis érdekls-
dés gyandjdnak elkeriilése volt a valldsi térben, hi-
szen egymdssal — kevés kivételtdl eltekintve — csak a
kozos valldsi céla osszejovetelek alkalmdval, szakrd-
lis térben és kontextusban taldlkoztunk. A nék vi-
ldgdba azonban szemazenné vdldsom utdn gyorsan
befogaddst nyertem, és részese lehettem minden
osszejovetelnek, minden szokdsnak, ami ezek ko-
z6tt a n8k kozdte mikddik. Hamar megéreettem,
hogy a kdzosség férfi tagjairdl csak a ndk szemiive-
gén keresztill szerezhetek majd informdcidkat.

Eletkoromat tekintve a vizsgdlt kozosségben
fiatalnak szémitottam. A leginkdbb aktiv tagok
(40-55 év kozodtr) j6 részének a ldnya lehetnék, és
a kozpontba jérék kozotr csak hdrom-négy velem
nagyjabél egyidds lanyt ismertem meg. Ok viszont
kevésbé voltak aktivak a valldsi dsszejoveteleken ki-
viil, nem részesei a n6k kdzdsségi hdléjanak, hiszen
hazddik koztitk egy generdcids szakadék. A legak-
tivabb nék kozéte hamar bekeriiltem a fiatal, tu-
datlan, 4rcatlan és tapasztalatlan ldny szerepébe, aki
okitdsra, segitségre szorul. Ennek egyik megnyil-
vénuldsa volt példdul, hogy minden tiltakozdsom
ellenére folyamatosan ruhdkkal ldttak el engem.
Soha nem bédntdan, de gyakran utaltak r4, hogy az
oltozékem lehetne elegdnsabb és kifinomultabb, és
igyekeztek ezen segiteni: hosszii szoknydkat, bld-
zokat hoztak, amelyekben forogni szoktak a hétfdi
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alkalmakkor, bicstiajdndéknak pedig mindig éksze-
reket kaptam. Sokszor éreztem, hogy a fiatalsigom
4leal kitiintetett figyelmet kapok, hogy én vagyok
a ,kedvenc”, a ,Dede fénye”, amit nyilvdnvaléan a
Dede felém tandsitott szeretete is erdsitett.

Kezdetben alapvetésnek tekintették, hogy én
egy keresztény hitéc aktivan gyakorlé ember va-
gyok — ami egyébként nem igaz. Sajét tdrsadalmuk
és valldsuk jellemz8ibél kiindulva fel sem meriilt
benniik, hogy én keresztény valldsi t6bbségli or-
sz4gbdl szdrmazéként nem tekintem a keresztény
valldst meghatdrozénak a sajdt egyéni spiritualitd-
som, vildgldtdsom és identitdsom szempontjdbol.
Az én kereszténységemrdl alkotott képzetiiket ele-
inte se nem erdsitettem meg, se nem céfoltam, mert
a Kordn hitiiket elhagyé muszlimokkal kapcsolatos
részeinek ismeretében attdl tartottam, hogy taldn
magdt valldstalannak vall emberként rosszabb
poziciéba keriilnék a szemiikben, mint az aktiv ke-
resztény szerepében. Ez a félelmem késébb alapta-
lannak bizonyult, ugyanis akdrmennyit 4rultam is
el nem-kereszténységemrél, ez semmilyen hatdssal
nem volt arra, hogy 8k tovébbra is keresztényként
tartottak szdmon engem. E képzetitk hderdnydt
egydltaldn nem éreztem. S6t, azt éreztem, hogy a
jelenlétem egy j6 lehetdség a Dedének arra, hogy
a gyakorlatban is prezentdlja tanitdsait: ahogyan a
rend alapitéja, Mevlana magdhoz engedett min-
denféle valldsi hdtter(i tanitvdnyt, Ggy 6 sem kii-
16nbéztet meg engem mds koverdkesl. A keresztény
identitdsomrdl alkotott képzet és kutatsi mivoltom
egyiittese a legtobb esetben egy kényelmes, egyen-
stlyi helyzetet biztositott nekem. Oszinte lelkese-
désem a szohbetek és a gyakorlatok irdnt lassanként
oddig vezetett, hogy bizonyos helyzetekben teljesen
azonositottak a kovetd-szereppel. Az egyik ndéi ta-
nitvdny egyszer azt is mondta, mikor a Dede utdd-
jdnak kivalasztdsdrdl beszélgettiink, hogy akdr még
engem is valaszthatna mesternek, hiszen minden
lehetséges.

Kiviildlldsom pillanatait elézetes feltételezé-
seimmel ellentétben nem a nem-muszlimsigom
hatdrozta meg, és nem is az, hogy tudtdk rélam,
hogy megfigyelést végzek, hanem — mint az mdr
beavatdsom tdrténetébdl is érezhetd — a Dedéhez
val kapcsoléddsom milyensége. Ez volt az a fak-
tor, ami mind személyesen, mind a kutatdsomban a
legnagyobb nehézséget okozta szdmomra — akarva-
akaratlanul ez keriilt az elemzésem fékuszpontjdba
is, mivel bdrmilyen témdhoz is nydltam, a terep

maga megkeriilhetetleniil a karizmatikus vezet8ség
jelensége felé vezetett. A terepmunkdm alatt végig
tartottam attdl, hogy el8bb-utébb — a szemazenné
avatdsomkor bekovetkezett nehéz helyzet utdn
Ujra — konfliktusba fogok keriilni énmagammal
vagy a Dedével, ha olyasmit fog kérni t6lem, hogy
még erdsebb elkdtelezddésre birjon, amit nem aka-
rok majd megtenni. A Dede azonban ezutdn mir
semmit nem virt t6lem. Elegendd volt szdmdra,
ha beilleszkedem a karizma 4ltal meghatdrozott vi-
szonyrendszerbe. Nem gy egyes ndi tanitvdnyok,
akik szdmdra az id§ el6rehaladtdval egyre fontosab-
b4 vélt, hogy meggy6z8djenek az én Dede irdnti
hiségemrdl és szeretetemrdl, ami gyakran okozott
nekem kinos és etikai szempontbdl sem egyszer(i
helyzeteket. (Jelenleg is kérdés bennem, hogy ha
visszamegyek a terepre, meddig tudom majd konf-
liktus nélkiil fenntartani a szdmomra kényelmes
poziciét).

A hagyomiényos interjihelyzetek, amikor eldre
megtervezett kérdésekkel és diktafonnal iiltem le
egy-egy ndi kovetdvel, érzésem szerint gyakran ku-
darcba fulladtak, mert — bdr az alanyok készséges-
nek mutatkoztak — a beszélgetések megrekedtek egy
feliiletes szinten, sok kérdésem ilyenkor hatdrokba,
falakba iitkdzote. Eleinte a szdmomra legérdekesebb
— magdnéleti eseményekre, a Dedével kapcsolatos
mély érzésekre és mds valldsi jellegli tapasztalatok-
ra — vonatkoz kérdéseimre interjihelyzeten kiviil,
magdnbeszélgetésekben is sokszor csak homdlyos
vélaszokat kaptam. Kés6bb, ahogyan a néi kove-
t8k informdlis taldlkozéin is rendszeres részevevd
lehettem, megértettem, hogy a szemérmesség és a
szerénység olyan erények, melyek nem teszik lehe-
t8vé, hogy valaki intim megtapasztaldsairdl kinyi-
latkozzon, hacsak nem akar a dicsekvés hibdjéba
esni, vagy féltékenységet, irigységet ébreszteni md-
sokban. Ez érdekes kettdsséget okoz: egyrészrfl a
legmélyebb, szinte testvéri jellegi kapcsolatokat itt
alakitjdk ki ezek a nék, hiszen a mindannyiuk életé-
re nagy hatdst gyakorld, kozosen megéle valldsossdg
miatt egy ebbdl a kdzegbdl valé bardrtal értik meg
leginkdbb — szavak nélkiil is — egymdst. Ugyanak-
kor ez még négyszemkozt sem jelenthet kitdrulko-
zdst, jelen van a zdrtsdg, a titkoldzds, a visszafogott-
sdg is a koriikben. A spiritudlis fejlédésrdl, az isteni
szerelem kialakitdsdr6l beszélni példdul kizérélag a
Dedének ajénlott és kell. Egy alkalommal nagyon
elérzékenyiiltem egy Szema utdn, melyben én is
részt vehettem, és az 6ltozéskor a tobbiek l4tedk ezt
rajtam. A Szema utdni kozos visszadltozés mindig
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nagyon meghitt, nagyon feldobott, ,elragadtatott”
hangulatban telik. Miutdn visszadltéziink, a Dede
mindenkit egyenként iidvozsl, megesdkol és meg-
olel j6 ¢jszakdt kivdnva. Ebben a ,csticspont” el6tti
4llapotban az 6ltdz8ben ldtedk, hogy én Gjoncként
valamit8l nagyon meghatédtam, és ez 8ket is meg-
érintette. Az egyik ndi szemazen odajott megkér-
dezni, hogy mi tortént, én pedig prébdltam meg-
fogalmazni nekik, ami érzek, de ekkor az egyikiik
mondta: , Tudod mit? Jobb is, ha nem mondasz
semmit. Ne mondd el, hanem csak 8rizd magad-
ban”. Ekkor vilt bizonyossd szdmomra, hogy a
vélaszok nélkiil hagyott kérdéseim nem feltétleniil
a kutaténak vald kitdrulkozds félelmébél erednek,
hanem abbdl, hogy a nagy érzelmi t5ltéssel, a nagy
jelentéséggel biré élmények, tapasztalatok a fecse-
géssel elveszithetik az erejitket. Szdmomra, aki foly-
ton csak kérdezett és kérdezett volna, sokdig nehéz-
séget okozott a mddszereimet a kutatott kdzosség
ezen értékeinek és szokdsainak figyelembevételével
alakitani. Késébb, amikor a kdzdsség valldsi életé-
ben valé folyamatos részvétel mellett mdr minden
informdlis 8sszejvetelen is drdmmel ldteak, uta-
ldsokbdl, elejtett mondatokbdl mér tudtam olyan
informd4cidkhoz jutni, melyekre késébb, bensdsége-
sebb, személyesebb pillanatokban rikérdezhettem
egy-egy hozzdm kozelebb 4llé kivetdnél, hogy az-
tdn ez 4 informdcidk birtokdban térhessek vissza
a kozds, formdlis és informdlis helyzetek résztvevd
megfigyeléséhez.

Ahhoz, hogy kés8bbiekben egy tdgabb kontex-
tusba dgyazva tudjam bemutatni a vizsgdlt kozosség
sajdtos gondolat- és viszonyrendszerét, a kovetkezd
fejezetben a tordkorszdgi szifizmus toérténetének és
a mindenkori politikai erétérben valé elhelyezke-
désének tomor drrekintése utdn egy rovid portrée
fogok rajzolni a mesterrdl és a koriilstte kialakuld
kozosségrdl. Eze kovetden a karizmatikus vezetd
jelenségét tdrgyalé elméletek mentén megkisérlem
értelmezni annak a kolesénos kapcsolatnak mi-
értjét és hogyanjdt, amelyben a vezetd irdnyaddsa
és befolydsa dltal a kozosség tagjainak vildgldtdsa,
éreékrendje és életmddja formdlédott és megszi-
lardult. Tgy a ,tradici6” és az ,Gjités” karizmaban
jelen 1év8 specidlis elegyének megériése 4ltal elhe-
lyezhet6vé vélik a Dede 4ltal inditott mozgalom és
az 8 karizmatikus vezetdi tevékenysége az el8z8 fe-
jezetben térgyalt tdrsadalmi-politikai malthoz és je-
lenhez valé viszonydban, ezekre valé reakcidként is
értelmezve. Ehhez a tradiciondlis és a kozosségbeli
mester-tanitvdny viszony 8sszevetése és a Dede re-

former szerepének bemutatdsa utdn megvizsgdlom
a kozosség térhaszndlatde, mivel dgy gondolom, ez
olyan fontos elemeire vildgit rd a témdnak, mint
amilyen az emancipdci6 kérdései a gyakorlatban és
a karizmatikus vezetdségben megfigyelhetd parado-
xonok. Végiil elemzem a mester sajdt karizmdjénak
fenntartdsdra irdnyuld stratégidit annak érdekében,
hogy még kézzelfoghat6bbd, él6bbé viljon az olvasé
szamdra az a dinamikus és interaktiv mester-tanit-
vény kapcsolat, melynek révén a néi egyenjogtisig
eszméjének jelenleg egyediili tdrokorszdgi szaf
rendbeli zdszlévivjeként fenntartja magdt, és no-
vekszik ez a kozosség.

Torténelmi-politikai kontextus

1.4. Szafizmus és torok politika

A szifizmus nem tekinthetd egységes eszme-
rendszernek — ahogyan a valldséreelmezésekben és
kommentdrokban hagyomdnyosan rendkiviil gaz-
dag iszldm vallds sem. Kialakuldsakor szdmos kiviil-
18l jovd filozdfia és gyakorlat hatott rd: a buddhiz-
musbdl, az indiai védantdbdl, a gnoszticizmusbdl, a
neoplatonizmusbdl és a kereszténységbdl szdrmazd
elemek egyardnt felfedezhetéek benne. A 8. szdzad-
ban még leginkdbb az aszkétizmus és a szervezetlen-
ség jellemezte, a 9-10. szdzadban kezdett rendszer-
ré szervezédni, és ,vallison beliili valldssd véalni”.
A szifi utat bejiré embernek végig kell mennie
bizonyos szakaszokon, éllapotokon (elnevezésiik
j6 része a Kordnbdl ered), melyeket 4 maga nem
befolydsol, ezutdn kévetkezhet be az Istenben val6

feloldédds (Rostovdnyi 1998:45-53).

A szifik szervezetten, dervisrendekbe tdmériil-
ve a 12. szdzadban kezdték meg tevékenységiiket.
Viszonyuk az ortodox valldshoz folyamatosan valto-
26 volt. Kezdetben a formalitdssal, a kiils6ségekkel
szemben hatdroztdk meg magukat az Istennel valé
személyes tapasztalat elérésének lehet8ségét hirdet-
ve, hatdrozottan szembehelyezkedtek a nem intui-
cién, hanem intellektuson alapulé megismeréssel.
A 10. szdzadtdl azonban az eretnekség vddjdnak
elkeriilése érdekében hangstlyoztdk, hogy az Isten
személyes megtapasztaldsira irdnyulé tdrekvések az
iszldm valldsjog, a sarfa szerinti élettel egyiitt kell
miikddjenek, és betartottdk az iszldm 6t pillérée.
Am az ortodox iszldm és a szdfi Gt kézote mindig je-
len volt egy hol gyengébb, hol er8sebb szembendllds
(Rostovényi 1998:50-51). Az Oszmdn Birodalom
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alatt a szdfi rendeknek néte a politikai befolydsa, a
szifizmus domindns lett a valldson beliil, a dervis-
rendek elit kongregacidva véltak. A bektasi rendbeli
dervisek példdul hatékony segitséget nyujrottak a
birodalomnak a balkani héditasok sordn (Agoston—
Sudér 2002).

Atatiirk szekularizicids torekvéseinek és a torok
vildgi 4llam érdekében tett intézkedés-sorozatdnak
részeként betiltotta a dervisrendeket, mivel dgy
l4tta, hogy visszahtizé erdt jelentenek a tdrsadalom
fejlédésében, és egy letlint kort reprezentdlnak. A
kemalizmus eréltetett modernizdcidés szdandéka és
propaganddja szorosan dsszekapcsolta a torok tdr-
sadalomban a moderniziciét a nyugatosoddssal, és
a modernizicié érdekében — sokszor erészakosan —
prébélta megvaltoztatni a fejlédés akaddlyozdinak
kikidltott kulturdlis sajdtossigokat. A tradici6 és a
modernség sszhangba hozdsdnak belsé konflikcusa
nem csak a torék tdrsadalom nagy kérdése. Az isz-
lém fundamentalizmus megjelenése az egész iszldm
vildgban megfigyelhetd reakcié a centrum-orszdgo-
kat utdnzé nyugatositdsra és a globalizdcié kénysze-
rinek vélt homogenizdlé hatdsira. A fundamenta-
lizmus kategdridjaba tartozik az iszlamista irdnyzat
is, {gy a magdt ,konzervativ demokratikus” pért-
ként szdémon tartd, 2002 Sta Térskorszdgot veze-
t6 kormdny is. Az atatiirki korszak szekularizmusa
utdn a reakcidként el6tord reiszlamizdcié mir a
nyolcvanas években megkezdédote, a kilencvenes
évekeSl napjainkig pedig folyamatosan er8sddote
az iszlamistdk (AKP) tdmogatottsiga az orszdgban
(Rostovdnyi 1998:415). Az AKP éppen most, 2015
novemberében szerzett Ujra abszolit tobbséget a
torvényhozdsban. A t6rok elnok, Erdogan az elngki
rendszer bevezetése érdekében mar évek 6ta alkot-
mdanymddositdst szorgalmaz, mellyel névelné sajét
jogkdrér.??

1.5. Kicsoda Hasan Dede?

A kozdsség mestere, Hasan Cikar 1935-ben
szilletett a maceddniai (akkor még Jugoszldvia ré-

22 Az Euronews aldbbi cikkében megtekinthetd
egy részlet az elnok vélasztdsi gySzelem utdni beszédé-
bél, ahol megerdsiti kordbbi szdndékdt egy erds elndki
rendszer bevezetésével kapcsolatban: Erdogan 4j alkot-
ményt, nagyobb hatalmat akar. In: http://hu.euronews.
com/2015/11/04/erdogan-uj-alkotmanyt-nagyobb-
hatalmat-akar/. (Utoljéra megtekintve: 2015. november
5.)

sze) Szkopje vdrosdban. 1959-ben, hiszas éveinek
elején csalddjéval egyiitt koltozott Isztambulba.
Sziilévirosiban tradiciondlis muszlim oktatdsban
részesiilt, és mecsetekben végzett szolgdlatot mint
miiezzin.”? Késébb érdekelni kezdte 8t az iszldim
misztika, és Torokorszdgba koltozése utdn keresni
kezdte a misztikus kozdsségeket. (Ekkor mér — elsé-
sorban a turisztikai haszonra valé tekintettel — en-
gedélyezve volt Torokorszdgban a publikus Szemdk
tartdsa). Ebben az idében szeg8déte Hakki Dede
mellé tanitvdnynak, akit kordbbrél mér ismert,
mivel Hakki Dede szintén Szkopjébdl szérmazott,
ahol egy mevlevi kozdsség vezetdje volt. A torténet
szerint, ldtva mestere ,spiritudlis szépségét”, isteni
szerelembe esett, és teljesen elkotelez8dtt az 6 szol-
gilata irant. Ot éven 4t volt Hakki Dede tanitvd-
nya, mikor mestere elismerte spiritudlis tuddsde, igy
maga is elkezdhetett tanitvdnyokat fogadni, és véget
ért a koztiik 1év8 mester-tanitvény viszony.

Hasan Dede mellé a nyolcvanas években kezd-
tek tanitvinyok szeg8dni. 1987-ben a Dede elér-
te a lehetd legmagasabb rangot a mevlevi renden
beliil: vezethette a Konydban megrendezett Seb-i
Arus iinnepséget.”® Ebben az évben megalapitotta
az Evrensel Mevlana Agiklari (jelentése: Mevlandt
szeretSk univerzdlis kozossége) nevii alapitvdnyt. A
kozosség — mint mdr emlitettem — egyediildllé ab-
ban a tekintetben, hogy a Dede megviltoztatta azt
a kulturdlis és valldsi nyomdsbél fakadd szabdlyt,
hogy nék és férfiak csak elkiiloniilve végezhetik a
mevlevik legf8bb ritusdt, a Szemdt. A Dede 1980-
t6l 2007-ig celebrdle Szemdt Isztambul els8, tor-
ténelmi jelentdségli derviskolostordban, a Galata
Mevlevi Hdzban. Itt a kozosség bérleti dijat kellett
fizessen a muzeumnak, belépdt 8k viszont etikai
okokbdl nem szedtek a nézéktél, akik a Szemdra
jottek. Hivatalosan a muzeum restaurdldsi mun-
kélatai miatt szakadtak meg a Dede 4ltal vezetett
Szemik, a kovetdk elmonddsa szerint azonban a
politikai kérnyezet valtozdsdval kezdett villalha-
tatlannd valni, hogy egy ilyen reprezentativ intéz-
ményben nékkel kézosen rendeznek Szemdt, és

23 A miiezzin a muszlimokat naponta 6tszor énekelt
széveggel hivja imdra.

24 Mevlana Konya vdrosdban kezdett el tanitvanyokat
fogadni. A mai napig muzeumként ldtogathaté az elsé
mevlevi kolostor és Mevlana siremléke. A Seb-i Arus iin-
nepségkor a sziifik Mevlana haldldnak évforduléjdt iin-
neplik, amikor értelmezésiik szerint Mevlana végre egye-
siilhetett a ,,Szeretettel”, azaz Allahhal. Ez a nap volt az §
»menyegzdje az 6rokkévaldsiggal”.
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olyan djitdsokat vezet be a mester, mint amilyen
rézsakertet szimbolizdlé szines ruhdkba o&ltozte-
tett szemazenek. A koévetékedl ennél tobbet nem
tudtam meg err8l az id8szakrél, hidba kérdezds-
kédtem, érezhetd volt, hogy ez egy nagyon nehéz
periddus volt a szdmukra és a Dede szdmdra, amire
nem szivesen emlékeznek vissza. Az egyik kozos-
ségen kiviili, torok Gjsdgiré ismer8somtél tudtam
meg, hogy ebben az id8ben az Gjsdgok tele voltak
a Dede ,,visszaéléseinek” hirével. Ezekben a cikkek-
ben olyan valldsi csoportok vezetdi szélaltak fel a
Dede ellen, akik szemléletiikben éles ellentétben
alltak a Dede liberalizmuséval.

De mik voltak pontosan azok a vddak, ame-
lyek kovetkeztében a Dede szdmiizetésbe keriilt a
Galata Mevlevi Hézbdl? A két legerdteljesebb vad
az volt, hogy a Dede alkoholfiiggd és molesztdlja
a ndi szemazeneket. A Dede szdmtalanszor kény-
szeriilt magyardzkoddsra, de a hirek futdtlizként
terjedtek. Errdl az id8szakrél néhdny interneten
taldle cikk is tandskodik, melyek ,visszaélésekkel”
védoljdk Hasan Dedét és kdzosségér.” Az tigynek
végiil ,,csak” a teljes periféridra szorulds lett a kovet-
kezménye a valldsi erdtérben és a mevlevi renden
beliil, mivel a birésdgon senki sem taniskodott a
molesztdldsi igyben a Dede ellen, alaptalan volt a
véd. Az alkoholfiiggdség vddja a tanitvdnyok szerint
szintén légbdl kapott volt, br a Dede sosem tiltot-
ta kovetdinek az alkohol fogyasztdsit és valdszini-
leg alkalmanként maga is fogyasztott alkoholt. Az
alapitvdny és az azt miikddeetd kozdsség 2006 dta
a sajat maga 4ltal épitett és fenntartott kozpontjd-
ban tartja eseményeit Isztambulban. A tanitvdnyok
préfétaként, szent emberként tisztelik vezetdjiiket.
Az abtizusrdl szél6 vddak taldn azért is tlinhettek
hihetének sok kiviildllé szemében, mert — f8ként a
ndi — kovetbk és mesteriik kozdtt nem szokvényos
médon rendkiviil szoros és bensSséges a viszony,
és bizonyos elemeiben — mint azt a késébbiekben
kifejtem — a férfi-ndi szerelemhez hasonlithaté, de
szexudlis jellegli kapcsolat nélkiil, és természetesen
onkéntes alapon. A Dede egyébként nagycsalddos
ember gyerekekkel és unokdkkal, feleségét ,Anne”

25 Forrdsom két 2002-es cikk a Hiirriyet, illetve a
Radikal cim t6rok napilapokbél a Dedével kapcsolatos
védakrol. Sefa Kaplan (2002): Galata Mevlevihanesi'ne
sarhog seyhler mi dadandi. In: http://webarsiv.hurriyet.
com.tr/2002/12/24/225551.asp. (Utoljira megtekintve:
2015. november 8.) Es: 'Evlatlar’ Mevlana yolunda. In:
heep://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=47321.
(Utoljédra megtekintve: 2015. november 8.)

(jelentése: anya) néven hivjdk a kozosségben, és
nagy tiszteletnek érvend.

A szifi at céljanak és eszkozeinek
attekintése

~Az egyetlen elvdrt dolog ezen az iiton a tiszta sziv,
a tiszta szeretet, a tiszta isteni szerelem mutatdsa.
Semmilyen mis elvdrds nincs.”?

A kozdsség értelmezésében a szifi Gt célja a mi-
nél nagyobb belsd ,tisztasdg” elérése, amit a nefsz,”
azaz az ember alantas, 4llatias énjének uraldsdval és
meghaladdsdval lehet elérni. A ,sz0fi” sz6 eredetérdl
alkotott szdmos elképzelés koziil az egyik, hogy a
ytisztasdg” arab eredetll gyokbdl alakult ki, tehdt a
szif olyasvalaki, aki a ,szivében tiszta” (Nicholson
1997:6). A ,tiszta” szét arra az emberre haszndljdk
a kozdsségben, aki az sztdnds vdgyakedl mentesen,
Istennel egyesiilve él — maga is az Istennel eggyé vé-
lik. Ilyen volt példdul Mohamed, Ali és Mevlana, és
ilyen a Dede is, aki hitiik szerint mdr ugyantigy toké-
letes ember, ahogyan Mohamed is az volt, aki arche-
tipikus példdja az iszldmban az Istennek val6 teljes
aldrendel8désnek (Armstrong 2002:24). Mevlana a
Mesnevi c. kotet verseiben — melyeknek olvasdsa az
inspirdci6 egyik fontos forrdsa a kozosség tagjai kozt
— gyakran utal a , tiszta szivre” mint elérendd célra.

Egy szohbet alkalméval igy beszélt a Dede a tisz-
tasdghoz vezetd Gtrél:

»Ha a szived tiszta, minden kivinsdgod és vdgyad
valdsiged fog vdlni. Abhoz, hogy megtisztitsd magad,
keményen kell dolgoznod. Azutin az O [Isten] szép-
sége fog megnyilvanulni benned. Ha igazdn erds a spi-
ritualitdsod, minden cselekedeted Allahtdl ered majd.
A legszebb cselekedetek, amelyeket a vildgban véghez
vihetsz, Allahtol szdrmaznak’.

Egy alkalommal egy informadlis, bardti 8sszejo-
vetelkor, amin jelen voltam, arrél folyt a beszélgetés

26 Sajit forditdsom Ayse Uzalp és Carole J. Douglas
Rumi Discourses — From The Tongue of Hasan Dede c.
kiadvédnyabdl, melyet a kovet8ktél kaptam /EMAYV, The
Foundation of Universal Lovers of Mevlana/. A fiizetben
Hasan Dede évekkel ezel8tti szohbetjeinek torténeteibdl
valogattak a szerkesztSk.

27  Elképzelésiik szerint a nefsz uraldsdnak hidnya miatt
van a hitsdg, az irigység, az erszak az emberekben és a
vildgban.
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az ott 1év8 nék kdzote, hogyan lehet egyre nagyobb
bels§ tisztasdgra szert tenni a hétkdznapokban,
amikor épp nem taldlkoznak a Dedével, és a hét-
koznapi életiiket élik. A tapasztalatcsere sordn arra
a konszenzusra jutottak, hogy alapvetden két tton
érdemes gyakorolni. Az egyik mddszer az isteni
szerelem kifejlesztése és névelése, a mésik pedig a
rendszeres imddsdg Isten nevének recitdldsdval, azaz
a dikr, ami kozelebb visz az Istennel vald egyesiilés
tapasztalatdhoz.

A kozdsség tagjai a muszlimokndl szokdsos napi
ot ima elmonddsa helyett sokkal nagyobb jelentd-
séget tulajdonitanak a dikrnek, azaz a hangosan
recitdlé imddsdgnak, amely sordn dltaldban Allah
nevét ismételgetik azzal a céllal, hogy kizdrolag
Allah lese ki az elméjiiket és az egész [ényiiket.
Minden csiitortdkon a Szema elétt van kozos dikr,
amely koriilbeliil negyed 6rdn keresztill tart. Ilyen-
kor zenészek iilnek a Dede mellé, és valamelyikiik
a ,la ilahaill-Allah” mondatot (jelentése: nincs mds
Isten, csak Allah) recitdlja, mig mdsok bonyolul-
tabb dallamokat énekelnek, a résztvevdk nagy része
pedig egy emberként, a lélegzetvétellel 6sszhangban
ismételgeti, hogy , Allah-Allah”, sokan kisebb el8re-
hdtrad6lé mozdulatokkal. Tulajdonképpen a keren-
gés gyakorlata maga is egy dikr, amelynek minden
1épésénél, minden fordulatdndl a kerengd elismé-
teli magdban Allah nevét. A kerengést hétfénként
barmelyik kévetd imddsdgként egyiitt végezhe-
ti a tobbiekkel, fiiggetleniil attdl, hogy a mester
szemazenné avatta-e, vagy mds szerepe, funkcidja,
feladata van a kozdsségben.

A szifi elképzelés szerint az Istennel valé koz-
vetlen kapcsolat elérése lehetséges, 4m chhez a
kezdetekkor elengedhetetlen egy mester, jelen
esetben a Dede, aki Isten foldi ,képviselgjeként”
kiséri a tanitvdnyokat Gtjukon. A gyakorlatban
ez a szohbeteken és a kozos imddsdgon kiviil gy
miikddik, hogy nehéz helyzetben a tanitvdny fel-
hivhatja a Dedét telefonon, tandcsot kérhet, vagy
elképzelheti, hogy mit mondana neki a Dede ebben
a helyzetben. Az egyik tag igy mesélt ezzel kapcsola-
tos tapasztalatairdl:

»Sokszor eldfordul, hogy olyasmit csindlok, amirdl
tudom, hogy a Dede szerint nem szabadna, példiul
belemegyek vitdkba, amiknek nincs értelme, és akkor
bevillan, hogy a Dede ezt sosem csindlnd. Es ez segit,
hogy tudatos legyek és kilépjek. De azért ez egy nehéz
Jolyamat”.

A leginkdbb ,fejlett” mddszer az, ha a tanit-
vény ,bels8” vezet8ként haszndlja a Dedét, mintha
a Dede benne élne: az 8 szemén keresztiil l4tja a
dolgokat, és az 8 szdjéval beszél — mintha eggyé
vélna a Dedével, és ezdltal Istennel. A Dede maga
is gyakran javasolja ezt a médszert a hétkdéznapok-
ban valé tudatossdg eléréséhez. Egy alkalommal
ezt a torténetet mesélte példaként:

»Egyszer Mevlana a tanitvinyai kirében iilve
bardtja és mestere, Semsz”® nagysdgdrsl mesélt. Az
egyik tanitvinyt annyira megérintették a szavai,
hogy sirni kezdett. Meviana megkérdezte, miért sir,
mire a tanitviny elpanaszolta, mennyire sajndlja,
hogy nem élpetett azokban az években, és nem taldl-
kozhatott személyesen Semsszel. Ekkor Meviana igy
szdlt: Hit nem veszed észre? Minden szdl szakdllam
maga Semsz. Hogyan is keresheted Semszet rajtam
kiviil?”

Egyik beszélgetStdrsam tdrténete jol példdzza,
hogyan miikédhet a Dede mint belsd vezetd a ne-
héz helyzetekben: a tanitvdny az egyik Szema koz-
ben elfelejtette a 1épést, ami a tdncban kovetkezett,
megijedt, hogy el fogja rontani, és gyorsan a Dedére
gondolt. Magiban kérte a Dedét, hogy segitsen. Ez-
utdn nyugalom toledtee el, és végiil eszébe jutott a
1épés.

Ahhoz hogy a Dede, mint belsd és kiils§ veze-
t8 valdban képes legyen segiteni a tisztasdg elérését,

ahhoz az isteni szerelem?

4télésére és folyamatos
novelésére van sziikség. Egy alkalommal amerikai
turistacsoport érkezett a kozpontba. A szohbeten
egyikitk megkérdezte a Dedétdl: mitdl szifi egy
sztfi? A Dede azt valaszolta: sztifi az, aki az isteni

szerelem elérésére torekszik.

A Dede sokszor hangstlyozza, hogy ezen az
tton nincs sziikség kiilséségekre, mert semmit nem

28 Semsz nagyon fontos szerepet jdtszott Mevlana
életében és koltészetében, 6 volt Mevlana legkdzelebbi
bardtja, lelki tdrsa, tanitdja, akin keresztiil kozel keriile
Istenhez, aki 4dltal igazdn szafivd vlt.

29 A t6rdk nyelv az angolhoz hasonléan nem tesz kii-
16nbséget szeretet és szerelem kozote (ask). Magyar szove-
gekben a szfizmussal kapcsolatban az isteni szerelem és
az isteni szeretet kifejezésekkel egyardnt taldlkoztam. Ena
mester-tanitvdny viszonyt illetden inkdbb az el6bbit hasz-
nalom, mert tgy gondolom, hogy a versek és anekdotdk
széhaszndlata és a kozdsség értelmezése szdmos elemében
a szerelem tapasztalatdra, tudatdllapotdra referal.
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ér a mecsetbe jdrds, a zardndoklat vagy bdrmilyen
muszlim el8irds szigort betartdsa, ha nincs mogot-
te az, ami igazdn fontos: az Isten teljes és mindent
kitoltd szeretetének tapasztalata dltali megtisztulds
végya. Egy mdsik szohbet alkalmdval a Dede igy
beszéle errdl:

Lstent csak a szived érdekli. Ha a szived tiszta,
olyan, mint az arany. Hogyha sdrba is mdrtod, nem
veszit az értékébil. Nem rozsddsodik be. Ilyen az em-
ber is, akinek hite van. Akdrhol van, Istennel van. Ha
egy ember szerelmes, mindig a szerelmére gondol. Ha
egy ember isteni szerelmet érez, akkor még inkdbb...”

Mindezekbdl kovetkezik a kozosség szerint,
hogy a dikr, az imddsdg nem azért sziikséges, mert
Isten elvdrja. Istent nem lehet ilyen médon ,leke-
nyerezni”, vagy meg nem toreéntté tenni multbe-
li hibdkat a bocsdnata elnyerésével. A dikr azért
sziikséges, hogy az imddkozd isteni szerelembe esve
megtapasztalja Isten lényegét, és ez a tapasztalat el-
tolese Ot az isteni tulajdonsdgokkal. Ez az isteni sze-
relem egy olyan emberen keresztiil fejleszthetd ki,
aki mér 4célte az Istennel valé egyesiilést, aki maga
is isteni, és nem kot8dnek hozz4 annyira a ,f6ldi”
jellegli érzések, szerepek. Istent leginkdbb a meste-
ren keresztiil lehetséges és javasolt szeretni.

A kovetkezd fejezetben azt fogom 4ttekinteni,
hogy mennyiben felel meg a Dede és kovetdi kozot-
ti kapcsolat a tradiciondlisan meghatdrozott szifi
mester-tanitvdny viszony szabdlyainak, jellemz8i-
nek. Arra szeretnék rdvildgftani, hogyan haszndlja a
mdr meglévd, kialakult szafi szimbdlumrendszert és
hagyomdnyt a mester sajét karizmdjdnak legitimd-
cidjaként, illetve, hogy a geertzi értelmezést alapul
véve a kulturdlis rendszerek miikodésérdl hogyan
illeszkedik 8ssze a tekintély 4ltali hit irdnti sziikség
a karizmdt kialakité és fenntarté vezetd tevékeny-
ségével.

A tradici6 ereje a karizma létrehozdsiban: a

szifi mester-tanitvany viszony

»INémdn hevertiink a Palotiban te meg én,
Egy lélek a két testbe’ csoddsan, te meg én.”™

30 Dzsaldl ad-Din Rami: 7e meg én, részlet. Forditotta:
Vas Istvin (Forras: Terebess Azsia E-tdr, hetp://terebess.
hu/keletkultinfo/rumi.html#vas. Utoljira megtekintve:
2015. november 11.)

A fentiekben bemutattam a sziifizmus és az 4lta-
lam vizsgalt kozosség egyik kozponti fogalmdt, az is-
teni szerelmet, melynek eléréséhez — a 12. szdzadtdl
a magdnyos aszkétizmust felvdltd egyre elterjedtebb
gyakorlat szerint — mindenképpen egy spiritudlis
vezetd koré szervez8dd kozosségbe, testvériségbe, is-
kolaba, azaz tarikiba (torokiil: tarikat) vald belépés
szitkséges (Karamustafa 2007). Ebben a szellemben
alakult ki maga a mevlevi rend is. Mivel a feltétele-
zésem szerint a Dede karizmatikus vezetdként egész
lényével megkérddjelezhetetlen valdsdgérrelmezések
egy komplex rendszerét tartja fenn, ezért ebben a fe-
jezetben a hagyomdny 4ltal meghatdrozott és a vizs-
galt kozosségbeli vezetés jellemzdinek sszhangjardl
fogok irni, amely a Dede szerepének, karizmdjnak
elsddleges legitimdcijdt jelenti.

A tradiciondlis  mester-tanitvdny  viszonyt
Karamustafa (2007) 4ttekintése alapjén a kovetke-
268k jellemezték:

1) A mesterrdl Ugy tartottdk, hogy tuddsa koz-
vetleniil Istentdl szdrmazik,

2) a tanitvdny oszthatatlan egységet alkotott
vele,

3) kovetése egy limindlis periddust hozote létre
a tanitvany életében (aki a turneri®! leirdsnak
megfelelden zavaros stdtusszal rendelkezett
az 4ralakulds folyamatdnak bizonytalan idejli
koztes, hatdrhelyzeti dllapotdban),

4) az irdnta valé onkéntes aldrendel8dés csak
4ldozatok 4rdn volt lehetséges,

5) semmilyen gondolat vagy érzés nem marad-
hatott rejtve el6tte.

31 Turner mdr Van Gennep elméletébdl indult ki, aki
hirom fizisit kiilonboztette meg az dtmeneti ritusoknak:
az elkiildniilés, a marginalitds és az egyesiilés fazisait. A
kozbiils6, ,limindlis” szakaszban az egyén jellemzdi bi-
zonytalanok, helyzete sem a multbeli, sem a jévébeli 4lla-
potra nem emlékeztet. Turner szerint a liminalitdst 4tél§
egyének ,kicstisznak vagy dtfolynak az osztdlyozds azon
hél6jan, amely rendes koriilmények kozott meghatdroz-
zdk a tdrsadalmi térben elfoglalt dllapotokat és pozicio-
kat”. A jelen példdhoz visszatérve tehdt a sziifi tanitvény a
mesternek valé aldrendelddéssel a hagyomdny szerint egy
,se nem itt, se nem ott” dllapotba keriil, ahol passziv és
aldzatos viselkedést kell tantsitania ahhoz, hogy az elkii-
16niilés, a vildgtdl vald visszavonulds utdn elnyerje majd
Uj képességeit és egy spiritudlisan mdr fejlettebb szinten
visszatérjen a mindennapi vildgba (Turner 2002:107-
108).
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1.6. Isteni tudds

A tanitvdnyok elképzelései szerint a Dedén
keresztiil Isten nyilvdnul meg, hiszen a Dede mdr
elérte az Istennel vald egyesiilés dllapotdt. Amikor
mdsodszor ldtogattam Térokorszdgba, elém jott a
tanitvdny, aki felajinlotta, hogy a lakdsdban lak-
hatok, és a hazatton a Dedére utalva ezt mondta:
»Szerencsés vagy, hogy még életében ldthatsz és
ismerhetsz egy igazi préfétdt”. Mdskor egy mdsik
tanitvdny {gy beszélt nekem a Dedérdl:

~Ha tillépsz az ego illizidjan, akkor a lelked
szdrnyalni fog. Mint a Dedénck. Latszik rajta, hogy
6 ,mindenhol” van. O nem csak egy regember, aki-
nek kiviilrél litszik. O nem csak a teste. Az egész

»

univerzum van benne. ..

Ha valami szerencsésen sikeriil, sokszor azt
mondjdk, ,koszonet Istennek”, de olykor azt is
mondjdk ,koszonhetden a Dedének”. Amikor a
mdsodik terepre ldtogatdsom utdn hazajottem Bu-
dapestre, az édesapdm kdrhdzba keriilt, és errdl
értesitettem néhdny tagotr a kozdsségbdl, akik-
kel a Facebookon szoktam tartani a kapcsolatot.
Az egyik kovetd ezt vdlaszolta: ,Remélem, hogy
Mevilana és a Dede minél elébb egészséget adnak
majd neki. Semmi rossz nem torténbet, hiszen a
Dede szeret”. Amikor pedig arrdl irtam, hogy ko-
zelednek a vizsgdim, egy mésik tanitvdny ezt irta:
»A Dede majd kinnyiivé teszi”.

Tobbszér megfigyeltem, hogy a szohbetek
utdn olyan emberek, akik ritkdbban ldtogatjdk
az imddsdgokat, odamennek készdnteni a Dedét,
adnak neki egy iiveget, amiben viz van, és a Dede
»belebeszél” az iivegbe. Nem értettem, hogy mi
torténik, {gy megkérdeztem egy kévetdt, aki igy
magyardzta el a ldtottakat:

~A Dede ilyenkor imdt mond valakinek, aki
nagyon beteg. Az a beteg ember meg fogja kapni a
sziikséges segitséget a Dede spiritudlis lélegzetével, és
jobban lesz. De aki ismeri kozelrél a Dedét, annak
erre nincs sziiksége, mert elég csak elképzelnie ot.
Vannak olyanok, akik nem ismerik vagy nincsenck
hozzd olyan kizel, de sziikségiik van a segitségére, és
akkor egy hozzdtartozdjuk eljon az iiveggel”.

Fodor (2009) tanulménya alapjén ez az ese-
mény azokra az iszlimban is jelen 1év8 mdgikus
cselekedetekre emlékeztet, melyeknél a mdgus egy

ritudlis tettel prébdlja helyredllitani a harménid,
a vildgban felborult rendet. Fodor szerint a ma-
gikus eljardsok legf8bb hordozdi és fenntartdi az
iszldmon beliil mindig is a szdfik voltak a t6reé-
nelem sordn, a XVI-XVII. szdzadtél kezdédben
egyre nagyobb szerepet kapott a szifizmusban a
midgia és az okkult tudoményok, tehdt a mdgikus
gondolkodds és a mdgikus praktikik nem dllnak
tdvol a szifi hagyomdnytdl.

A fentiekbdl kirajzolddik, hogy a kévetSk sze-
mében a Dede valban isteni tuddssal bir, akdr-
csak Mohamed, aki ugyan nem volt isteni ,,sz4r-
mazdst’, mint ahogyan a keresztények rtartjék
Jézusrél, de minden cselekedete tokéletes volt,
hiszen Isten vezette 8t — ez az elképzelés az alapja
annak, hogy a Mohamed életérdl és cselekedetei-
18l 52616 hadiszok a muszlim valldsjognak nagyon
fontos elemeivé vélhattak (Armstrong 2002:24).
Ugyanez érvényes a Dedére is: lehetetlen, hogy
helyteleniil vagy ne Istennel 8sszhangban csele-
kedjen, tehdt minden, amit mond vagy tesz, alap-
vetd jelentdségli abban, ahogyan a tanitvdnyok
sajat életiiket alakitjdk; s8t, anélkiil, hogy bdrmit
mondana, a puszta jelenlétével és spiritudlis ere-
jével hat a koriilotee 1év8kre, példdul képes olyan
»csoddkra”, mint amilyen a gydgyitds.

Az ,oszthatatlan egység”

Az oszthatatlan egység milyenségérdl szdmos
torténetet mesél példaként a Dede a szohbetek
alkalmdval, példdul Mohamed és Ali spiritu-
4lis kapcsolatdrél, Mevlandrdl ¢és tanitjdrdl,
Semszr8l vagy ritkdbban sajét magdrdl és meste-
rér6l, Hakki Dedérdl. Néhdnyszor mesélt a hires
Leyla és Mecnun legenddjdrdl, ami egyébként a
Mesneviben is szerepel. Ok egy szerelmespar vol-
tak, egy it és egy ldny, de torténetitk semmiképp
nem tévesztendd dssze egy f6ldi szerelemmel, mi-
vel egymdstdl tdvol is szerették egymdst, a nefsztdl
mentesen, Ugy, hogy egymdshoz sosem értek — ez
a kozdsség értelmezésében szintén a mester-ta-
nitvény viszony szimbéluma. Ezekben a t6rténe-
tekben az isteni szerelemben valé egybeolvadds
gyakran olyan erds az isteni min8séget képviseld
mesterrel, hogy misztikus médon valéban dgy
érzékelik dnmagukat és a mdsikat, mintha egyek
volndnak. Példdul az egyik torténet szerint ami-
kor Mecnunnak ki kellett hdzni a fogdt, az utolsé
pillanatban ledllitotta az orvost arra hivatkozva,
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hogy taldn Leyldnak fijdalmat okozna a beavat-
kozis.

A néi tanitvdnyok beszdmol6ibdl kideriilt szd-
momra: nehézségként élik meg, hogy a mindenna-
pokban eltériilnek attdl a szellemi irdnyt6l, amelyet
tartani szeretnének, és igyekeznek megtaldlni a
megfeleld eszkozdket arra, hogy minél egyszer(ibbé
vdljon ez a koncentrécié a Dedére és a Dedén ke-
resztill Istenre. A falak minden tanitvdny otthond-
ban, ahol eddig jirtam, a Dedét 4brdzolé képekkel
voltak boritva. Leginkdbb a lakds {8 helyiségeiben,
a nappaliban, az étkezdben helyezik el ezeket a sok-
szor akdr poszter nagysdgt képeket. A Dede képe
megjelenik a telefonjuk hdttérképén, a Facebook-
profiljuk képein és a pénztdrcdjukba rejtett fotdk
kozt is. S6t, a Wi-Fi jelszé-vélasztds sem okoz nagy
fejtorést, 4ltaldban jelszoként a Dede nevének vala-
milyen varidcidjdt vélasztjk.

Az internet kiilondsen fontos szerepet jdtszik
abban, hogy a gondolatok fékuszdban lehessen tar-
tani a Dedét. Van egy Facebook-csoport, ahovd leg-
inkdbb a ndk sziikebb, aktivabb csoportja ir bejegy-
zéseket. A csoport funkcidja, hogy a tagok egymdst
inspirdljak a f6leg Mevlandtdl és a Dedétdl szdrma-
26 idézetekkel és a hozzdjuk sajdt kezlileg, fotékbdl
szerkesztett képekkel. Ezek a bejegyzések emlékez-
tetik 8ket napkdzben a Dedére, és igy segitenck az
isteni szerelmet folyamatosan tépldlni, ,melegen
tartani”. Emellett az egyik n6 még 2010-ben [étre-
hozott egy profilt a Dedének a Dede engedélyével,
ami az ,ismerdsok” (400-an vannak) szdmdra gy
tlinik, mintha a Dede szerkesztené (én magam is azt
hittem egy ideig), de valéjiban ez a tanitvdny told
fel a Dede begépelt beszédeit, ami igy hozzéférhetd-
vé vilik az egyébként Facebookot aktivan hasznild
kévet8k szdmdra.

A legaktivabb n8k csoportjdban éltalinos, hogy
akdr napjdban tobbszor is beszélnek a Dedével tele-
fonon. A terepmunkdm elején nehéz volt olyan én-
kéntest taldlnom, aki szohbetekkor forditotta volna
nekem a Dede szavait, mert a Dedét a legtdbben
egy elragadtatott, szerelmes 4llapotban hallgatjak,
amiben nehéz volna olyan intellektudlis tevékeny-
séget folytatni, mint a forditds. Bdr a férfiak kozote
nem gyakran volt lehetéségem kévetni a beszélgeté-
seket, eddig tgy vettem észre, hogy a nék a szerelmi
retorikdt sokkal intenzivebben haszndljak a Dedével
valé kapcsolat lefrdsdra, és inkdbb jellemzi Oket
az elragadtatottsdg és az érzelmi felfokozottsdg a

Dedével kapcsolatban, mint a férfiakat — vagy csak
ldtvdnyosabban, gdtldsok nélkiil mutatjék ki ezt.

Az elvdrdsoknak valé megfelelés nehézségei-
hez visszatérve: a végyott lelki dllapot, melyben a
kovetd egynek érzi magdt mesterével és mesterén
keresztiil Istennel, gyakran éles kontrasztba keriil a
mindennapokkal, amikor a tanitvidnynak egy nefsz
4ltal uralt vildgban kell boldogulnia tigy, hogy ,fél
labbal egy mdsik vildgban vagyunk”, és nincs kivo-
nulds, nincs aszketizmus. Az egyik néi kovetd, aki
egyébként 4ltaldban napi 10-12 6rdt dolgozik (hét-
végén is), igy mesélt az ezzel kapcsolatos benne zajlé
konfliktusrél:

Ertetted, hogy mit mesélt a Dede ma a kedvesség-
161? Egy dervisnek a hirkdjdra [a szafik hosszq, fekete
kopenye] rdiilt egy macska, amig a dervis csindben
iicsorogue, csukott szemmel imddkozott. Egyszer csak
fel kellett volna dllnia, mert hallotta, hogy valaki
hivia, de nem akarta a macskdt eliildozni. Gondolko-
zott, hogy mit csindljon, végiil korben leszakitotta azt
a részt a kipenyébél, amin a macska pihent. Mikor
visszatért, ldtta, hogy a macska mdr elment, vigyhogy
visszavarrta a hirka darabjdt. Abban az dllapotban,
ahogy én reggelente munkdba robanok a tomegben. ..
azt hiszem, én ezt a macskdr durvdn eliildozném’.

Egy miésik esetben a tanitvdny, akinél laktam,
elmesélt nekem egy tdrténetet: segitett valakinek,
aki kihaszndlta 8t. Egy taxiban utazott, mikor a ta-
xisofdr hivést kapott, hogy ha még azon a napon
nem operdljak meg a gyerekét, akkor meg fog halni.
A sofér sirva fakadt, mivel nem volt elég pénze a
miitétre. A nd nagyon megsajndlta 6t (elmonddsa
szerint azért is, mert 8 mdr elvesztette a sajdt gyer-
mekét), és felajinlotta, hogy kolcsonad a mitéere
ennek a teljesen idegen embernek. Megbeszélték a
visszafizetés részleteit, az elérhetdségeket, és elmen-
tek egyiitt kivenni a pénzt.

ySosem ldttam t6bbé azt a taxist, nem tudtam
elérni. Nagyon csalédott voltam, é dtverve éreztem
magam. Azt éreztem, hogy jot tenni ebben a vildghan
nem érdemes, nem kifizetédé. G. a mai napig csifol
vele, hogy nem jéttem rd’.

Szavaibdl érz8dstr: 6 maga sem tudja, hogyan
itélje meg a sajdt cselekedetét, hogyan értelmez-
ze és integralja koherens mddon, ami tdrtént. Az
egyik néz8pontbdl csoddlatra méled és nemes volt
az egylittérzés, amit tanusitott a helyzetben. Mds-
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részrdl viszont a nefsz vildgdban butdnak és naivnak
szdmitott, amit tett. Evek mulva egy renddr isme-
r8se segitésével sikeriilt megtaldlni a taxist, akirdl
kideriilt, hogy nincs is gyermeke. Elérték ndla, hogy
apranként visszafizesse a pénzt a nének, de a tanit-
vény nem tett feljelentést, és a taxis munkahelyén
sem 4rulta el, hogy mit tett. Megkérdeztem, hogy
miért. Egy torténettel vélaszolt, melyet a Dede me-
sélt neki: Mevlandtdl ellopott egy sz8nyeget a tolvaj.
Az utcdn észrevették, hogy nyilvdnvaléan nem ezé
a szegény emberé a drdga szényeg, és visszavitték
Mevlandnak. Elé vezették a tolvajt is, de Mevlana
nem leplezte 8t, hanem azt mondta, hogy a tolvajé
a sz8nyeg, neki adta ajdndékba, mert neki nem kell.
Ebbél a torténetbdl a kdvetd azt sziirte le: a Dede
szerint Mevlana Wtja azt mondja, sosem szabad md-
sokat megszégyeniteni, igy jobbnak ldtta, hogy ha
nem leplezi le a tolvajt. A lelke mélyén viszont nem
tudott igazdn megbékélni az esettel, mivel ambiva-
lensek maradtak az érzései: volt egy elképzelése ar-
r6l, hogy az, aki Mevlana kévetdjeként cselekszik a
vildgban, hogyan kell, hogy érezzen és viselkedjen,
de mégsem tudta ezeket az érzéseket igazdn magd-
énak tudni. Ennek oka — a Dede szerint, hogy a
Dede 4ltal manifesztédlédott isteni tulajdonsigokat
az isteni szerelem nem megfelel koncentrdldsa mi-
att nem tette még igazdn belsévé.

1.7. A tanitvinysdg liminalitdsa

A koézépkori sztfi dervisek miutdn kivélasztot-
tdk mesteriiket, egy kamaszkorhoz hasonlithaté
limindlis 4llapotba keriiltek (Malamud 1996), mely
a vildgi dolgokrdl val6 lemonddssal és a mesternek
vald teljes aldrendelddéssel kezd8déte, és a spiritu-
4lis szintlépéssel ért véget, miutdn a mester hozzd-
segitette 8ket ahhoz, hogy megldssdk 6nmagukban
val4di, isteni énjiiket.

Ebben a kozosségben nincs kolostorba vonulds,
és teljes lemondds sem. A kovetSk hetente kétszer
jirnak a kézpontba, munka utdn, este 7 drakor
kezd8dik a kizos esemény a szohbettel, és késé este
ér véget. Ezen kiviil vannak kivételes alkalmak, iin-
nepségek, amiken taldlkoznak, illetve, akik kozel
laknak, olykor megldtogatjik a Dedét, hogy négy-
szemkozt legyenek vele. (Vannak, akik csak emiatt
koltozeek arra a kornyékre). Mint azt a kordbbi tor-
ténetek is mutatjak, a kovet8knek a hétkoznapi élet
térsadalmi, munkahelyi, csalddi viszonyai kézt kell
gyakorolni a nefszen valé feliilkerekedést, ami sok-

szor meghasonlott, nem koherens érzést okoz szd-
mukra. Rdad4sul nem tudni, az ,aldvetett”, tanitvi-
nyi stdtusz valaha véget ér-e, el fogja-e érni a kovet
azt a spiritudlis fejlettségi szintet, hogy mdr nem
lesz szitksége mesterre. Nem tudni, hogy a Dede vé-
laszt-e egyéltaldn még életében utdédot maga utdn,
érdemes lesz-e valaki arra, hogy mesterré vdljon, ké-
pes lesz-e létrehozni az isteni szerelem azon szintjét,
ami a Dedének egykor 5 év alatr sikeriilt.

1.8. Az aldrendelddés

Az isteni szerelem noévelése a Dedén keresztiil
tehdt kozponti jelentdségli a spiritudlis fejlédés ér-
dekében, viszont egyenesen ardnyos a nefsz fokoza-
tos feladdsdval, tehdt dldozatokat és engedelmessé-
get kivdn. Ezekkel a szavakkal beszélt nekem errdl
az egyik tanitvdny:

Minden fajta szeretetet fel kell adni, é csak a
Dede irdnti, az isteni szerelem maradhat, azt kell ni-
velni. Minden mds vdgytdl meg kell magunkat tiszti-
tani. Es ba ez sikeriil, akkor mdsfajta szeretetet fogunk
érezni a tobbi ember irdnt is, mert akkor tigy fogunk
szeretni, mint az Isten”.

Nyilvédnvaléan az 4ldozathozatal érinti a ta-
nitvanyok hétkoznapi kapesolatait, viszonyait. Az
egyik, a kdzdsségben nagyon aktiv beszélget6tdrsam
igy beszélt az ezzel kapcsolatos nehézségekrdl:

WAz anydm elbszor nem tudta elfogadni. Azt
mondta, hogy fij neki, hogy jobban szeretem a Dedét,
mint 6t. De ez igaz is. Hiszen a Dede nekem Isten, és
hdt persze, hogy jobban szeretem Istent. Aztdn elfo-
gadtdk... Mondtam ma a csalddnak, hogy itt az étel,
amit ehettek, csindljatok, amit szeretnétek, nekem ma
el kell mennem”.

Egy alkalommal az egyik tag arrél mesélt, hogy
mennyire boldog volt, mikor a testvérének kisfia
sziiletett, nagyon sokat jrt 4t hozzdjuk, és lelkesen
segitett a gyermek koriili teend8kben, de az isteni
szerelem fenntartdsdra irdnyulé koncentrcié meg-
tartdsdnak szempontjébol egy ilyen élethelyzet ne-
hézségként, akaddlyként is jelentkezhet:

~INagyon sokat jartam hozzdjuk segiteni, és Ates
(a kisfi) teljesen lefoglalta a gondolataimat. Aztdn
elkiltoztek Amszterdamba. S. (egy misik tag) azzal
viccelédott, hogy biztosan a Dede “intézte el hogy
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elmenjenck, mert titlsdgosan is lefoglalt engem a gye-
rek’.

A hétkoznapi kapcsolatokra tehdt nagyon erd-
sen hatdssal van, hogy ezek a nék folyamatos eréfe-
szitéseket tesznek azért, hogy a spiritudlis tanftéjuk
kizdrélagos, mindennél fontosabb helyet t5ltson be
az életitkben. Mint ahogyan a bevezetésben emli-
tettem, a tanitvdnyok nagy része — a legaktivabb
n8k kozdte legaldbbis — egyediildlld. Vannak, akik
szdmdra az elsdleges életcél az isteni szerelem eléré-
se, és igy a pdrkapcsolat, a hdzassdg, a csalddalapitds
mdsodlagos célok maradtak. Olyanok is vannak vi-
szont, akik pont azért kezdtek el kdzeledni ehhez az
tthoz és kezdte el vonzani 8ket a Dede karizmdja,
mert nem volt csalddjuk, nem feleltek meg a ,kon-
zervatlv. muszlim néi szerepeknek”,? itt viszont
elfogaddssal taldlkoztak, s6t, minden energidjukat
felhaszndlva odaadé$ tanitvdnnyd vélhattak és mds
jellegli célt taldlhattak az életiiknek.

1.9. A mester, aki mindenrol tud

Az oszthatatlan egységgé vélds nyilvdnvaléan
nem kovetkezhet be, ha a tanitvdny titkolézik a mes-
tere eldtt, ezért a tanitvdnyok arra tdrekednek, hogy
— valéjdban vagy csak ldtszélag — minél t5bb dolgot
megosszanak magukbdl és az életiikbdl a Dedével.

Ott-jértamkor hamar hozzd kellett szoknom,
hogy bdrmi, amit elmondok valakinek a kdzosség-
b4, nem sokdig maradhat rejtve a Dede elétt, legyen
sz6 a leglényegtelenebb aprésigrol. Egyik reggel
példdul megbeszéltem az egyik néi kovetdvel, hogy
par 6ra mulva taldlkozunk. Kérdezte, hogy alud-
tam, mondtam, hogy j6l, és megemlitettem, hogy
a Dedével dlmodtam. P4r éra mulva taldlkoztunk,
és mondta, hogy a Dede mdr nagyon virja, hogy
elmeséljem neki az dlmom. Meglepddtem, hogy a
szdmomra aprésdgnak tling, elejtett kis mondatot
tehdt mdris a Dede tudomdsira hoztdk.

32 Ertem ezalatt példdul: nemcsak, hogy nem fedik
el a fejiiket, de a gyakran ehhez kapcsolédé elképzelése-
ket sem fogadjak el arrdl, hogy a fityol a nék szdmdra
az otthon négy faldnak biztonsdgit jelképezi, mivel a ng
szdmdra az otthon, a hdztartds szférdjéc jelsli ki a Kordn,
aminek fontos eleme a gyereknevelés. A személyiség és az
életmdd szabad alakitdsa e néi kovetdk nézépontjabdl le-
hetetlen egy konzervativ muszlim né szdmdra, akit meg-
kotoz a szabdlyoknak és az elvdrdsoknak valé megfelelés
kényszere.

Bérkivel toltottem is a kozosségbdl az idémet,
biztos, hogy ez id§ alatt a Dede legaldbb egyszer te-
lefondlt, vagy a tanitvany telefondlt neki, hogy rész-
letes beszdmoldt adjon arrdl, hogy mit csindlunk,
mit esziink, hogy érezzitkk magunkat, és olykor a
Dede engem is a telefonhoz hivott, csak azért, hogy
mondjon pdr szeretetteljes szét, és ,hallja a hango-

»

mat .

Nem szokvdnyos kévetSként én természetesen
mentességet élveztem a fenti elvdrdsok ldtvdnyos
kielégitésének terhe al6l. Egy alkalommal széba ke-
riilt koztiink az egyik ndi kovetdvel, hogy szeretnék
ellitogatni a kozeli Bursa vdroséba egy-két napra.
Mondta nekem, hogy a legkdzelebbi kozos imdd-
sdgkor mindenképpen kérjek engedélyt a Dedétdl,
hogy elmehessek. En valészintileg nagyon megle-
pett arcot vdghattam, hiszen nem vagyok ,igazi”
tanitvany. O ezt észrevette rajtam, emlékezett az én
kiilsnleges helyzetemre, ezért igy finomitott a meg-
fogalmazdson: fontos, hogy mondjam el a Dedének,
ha megyek, hogy el6tte meg tudjon dldani. Ekkor
értettem meg, hogy valdszintleg megtaldltam — vagy
6k taldledk meg nekem — a L kiviil” és a ,belil” ko-
zotti megfeleld poziciot.

Hogyan erésiti a Dede kévetSiben a hitet, ami-
kor egy tanitvdny valéban rédbizza magit, akkor a
mester képes arra, hogy megmutassa neki az igazi,
isteni énjét, 8sszekapcsolja 8t az Istennel? Mi jellem-
zi ezt az dsszekapesoldddst a Dede szerint, ami miatt
valéban érdemes a mesternek szentel8dni?

O [Isten] a vildg végtelen gyonyoriisége. Anélkiil,
hogy bdrmilyen lenyomatba vagy formdba erdltetné,
a tanitvdny az Grokkévald gyonyoriiségben litia Or.
Meviana ditja gyonyoriiséggel van tele. Ha elmeriilsz
ezekben a szépségekben, ha hagyod magad belemenni,
elveszited az intellektust. A gyonyiriiségek megrészegi-
tenek, é egyetlen lépést sem akarsz majd tenni hdtra”.

Ez az Istennel val6 dsszekapcsolddds valami olyat
igér, ami a foldi vigyak beteljesiiléséhez nem mérhe-
t8, mert nem véges. Ami miatt megéri feldldozni a
nefszt, mert tilmutat a vildg miilandé dolgain, ami-
ben a nefsz miikédik és elmulik, tilmutat a haldlon,
és megment a semmitdl:

O [Isten] életben tartott minket, szdmos igazsdgot
kindlt fel itt nekiink, é megvigasztalt minket a gyi-
nyorit arcdval. .. A végén pedig az irok életbe fog vinni
minket.
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A mi utunk szolgdlata meg fog menteni téged a
végén. A tiszta sziv, a szeretet, & a gyonyorii érzések
meg fognak menteni”.

Az Isten felé irdnyuld szereteten valé munkdlko-
désbdl lehetetlen, hogy kimaradjon a mester irdnt
elkdtelez8dés 1épése, egyediil, 6nmagdban a szdfi
nem tud kapcsolédni az Isten lényegéhez, mert az
isteni szerelem kizdrélag egy igazi, tokéletes emberi
lény szeretetén keresztiil érhetd el. Ezt példdzza ko-
vetkez8, szohbeten elhangzott torténet:

~Egy napon megkérdezték Meviandt: Miért bal-
vinyozod ennyire a mesteredet? Az ortodox valldsban
nem létezhet ilyen fajta bdlvinyozdsa egy embernek.
Mire Meviana: Kiszinom Istennek ezt a »bdlvanytd!
Ha & nem lenne, sosem értem volna el ezeket a cso-
ddlatos szépségeket. A »bdlvainyomban« Isten fényét
ldstam’.

A mester irdnti isteni szerelem ,kdzbenjdrdst”,
oltalmat biztosit annak a tanitvdnynak, aki valéban
aldzatos kovetd. Ehhez kapcsolédéan a kovetkezd
szavakat idézi Mohamedt6l a Dede:*

»Ha valaki nekem szenteli magdt hiiséges odaadds-
sal, bdrhol is vegye majd utolsé lélegzetét, kizvetitdje
leszek az Isten felé”.

Amennyire egyértelmden és tisztdn mutatnak
r4 a Dede szavai a hagyomdny irdnymutatdsainak
felhaszndldsdval arra, hogyan érdemes a szifi Gt cél-
jdhoz kozeledni, olyannyira kiszolgaltatottd és fiig-
gbvé is teszi ezzel tanitvdnyait, akik ha az 8 tanitdsai
nyomdn meg akarjdk taldlni Istent, nincs mds lehe-
t6ségiik, mint a teljes engedelmesség és a megkérds-
jelezhetetlen hit.

Ugyanakkor ez az erdteljes fiiggség nem ma-
gyardzhatd pusztdn a vezetd stratégidinak sikeressé-
gével. Howell és Shamir (2005) tanulmdnya a ko-
vet6k motivdcidinak oldaldrdl kozeliti meg a témdt:
azt 4llitja, hogy a kovetd8k karizmatikus kapcsolat
el8tti én-koncepcidja és dnbizalomszintje alapvetd-
en meghatdrozza, hogy milyen tipust karizmatikus
kapcsolatra lesznek fogékonyak. Azok, akik inkdbb
a vezet@vel azonosulnak, mintsem az egész csoport-
tal, és a vezetdre példaképként és a vagyott tulajdon-
sdgok birtokosaként tekintenek (perszonalizdlt ka-
rizmatikus kapcsolat), 4ltaldban zavaros helyzetben

33  Sajat forditdsom a kdzdsség Rumi Discourses — From
The Tongue of Hasan Dede cimi gy(ijteményb6l.

voltak azel8tt, hogy a vezetd belépett az életiikbe,
alacsony onbizalommal rendelkeztek, fiiggd hely-
zetben vannak a vezetdtdl, és hajlamosabbak a meg-
kérdGjelezhetetlen vakhitre. Azt gondolom, hogy a
fent leirtak f8ként a néi kovetbkre, és azon beliil is a
legaktivabb nékre igazak a leginkdbb. Egy vilds, egy
abortusz vagy egyszerlien csak az dltaldnostdl eltérd,
fiiggetlen, egyediildllé életforma ezeknek a néknek
az életében a tédrsadalmi-politikai-valldsi kontextus
hatdsai, az iszlamista hatalom nékre gyakorolt kom-
munik4ciés nyomdsa miatt a konzervativ ndi szere-
pekben vald helytdllds kudarcaként is megjelenik.
Olyan bizonytalan helyzetet eredményez, melyben
az egyén nem taldlja a helyét, és olyan gondolati
modellre van sziiksége a niségrdl, a nbk feladatd-
r6l, szerepérdl a tdrsadalomban, amelyben megta-
ldlhatja. Felmeriilhet egy erds sziikséglet egy j ér-
tékrend feldllitdsdra és egy karizmatikus vezetd 4ltali
legitimdl4sdra az 4ltaldnosan elfogadottal szemben.

Geertz (2001) szerint a valldsi tevékenységek és
szimbdlumok tartés motivacidkat hoznak létre az
emberekben, tehdt hajlamosabbak vagyunk 4ltaluk
bizonyos tipust cselekedeteket végrehajtani és bi-
zonyos fajta érzéseket érezni. Jelen esetben ezek a
szimbdlumok 4ltal keltett motivdcidk az Istennel
valé teljes egybeolvadds beteljesiilésére irdnyulnak,
amely cél azdltal védlik ilyen médon megfogalmaz-
hatévé és megragadhatévd, mivel a szimbSlumok
rendszere kialakit olyan 4ltaldnos koncepcidkat a
létezés rendjérdl, melyek rendszerében ez a cél ér-
telemmel, jelentéssel rendelkezik. A tanitvdnyok el-
képzelései szerint ennek a célnak a tapasztalata ¢5l-
tené ki azt az vadkuumot, amelyet a fent leirt ,, valsdg”
(Geertz fogalmaival lefrva a vildg, az én, és a kettd
kozti kapcsolatrdl sz6l6 elképzelések inkonziszeen-
cidja) termel. Ahogy Geertz irja: ,Azoknak, akik
képesek ebbe belekapaszkodni, és amig képesek
erre, a valldsi szimbdlumok nem csak a vildg megér-
tésének kozmikus garancidjit nyujgjdk, hanem arra
is szolgdlnak, hogy a vildgot megértve pontosabbd
tegyék érzéseik irdnydt, meghatdrozzdk érzelmeiket,
és mindez lehet8vé teszi szdmukra, hogy morcosan
vagy 6rdmmel, komoran vagy fennhéjdzva el is vi-
seljék ezt a vildgot” (2001:93).

Ebben a fejezetben arra tettem kisérletet, hogy
rdvildgitsak: a vizsgdle kozosség esetében a kariz-
matikus rendszer dltal nydjtote szimbdlumok és a
kovetSk egy, a vildg ,rendetlenségében” valé tdjéko-
z6ddst segitd rendszer irdnti sziikséglete illeszkedik
egymdshoz. A teljes valldsi koncepci6 legf8bb igazo-
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16ja a karizma tekintélye, a karizma pedig a tekin-

tély legitimdldsdére visszautal a valldsi koncepcidk
rendszerére.

Annak érdekében, hogy érthetdek legyenek
azoknak az egyediildllé reformoknak és emanci-
pacids torekvéseknek a kialakuldsa és eredete, me-
lyek ezt a kdzosséget specidlissd teszik, a kovetkezd
fejezetben arrdl irok, hogy a mester legfontosabb
innovécidja (a ndk szerepének iszldmon beliili j-
raértelmezése és egyenldsitési torekvései) hogyan
illeszkednek a 1étezés 4ltaldnos koncepcidinak rend-
szerébe.

Az \jitds ereje a karizma létrehozésdban: a
2”7 . ’ e/ 7 7
ndi emancipécié kérdése

~Hidnyzik belélik [a tudatlan férfiakbdl] a gyen-
gédség, a kedvesség és a szeretet,

mert az dllatiassdg uralkodik az emberi természet
Selett. /

A szeretet és a gyengédség emberi tulajdonsdgok, a
harag és a nemi vdgy dllati tulajdonsdgok. /

O (a né) az Isten sugara, nem a foldi kedves: terem-
16, mondhatjuk, nem pedig teremtett” >

E versrészlet utolsé mondata az egyik leggyak-
rabban idézett mondat a szohbeteken, alappillére
annak a Dede 4ltal kialakitott és kozvetitett gon-
dolatrendszernek, mely alapjén a kozosség a nék
egyenrangiivd emelését a valldsi életben egyre in-
kabb feladatdnak tekinti. A mdsik pedig Mohamed-
8l szdrmazik: ,A Paradicsom az anydk ldba alatt
teriil el’. Erdekes médon, pont ez az a mondat, me-
lyet Erdogan t5rék elndk is haszndlt a 2014-ben so-
kakat megbotrdnkoztatd kijelentésében:* a ndknek
nem szabadna ugyanazt a munkdt végezniiik, mint
a férfiaknak, mert a vallds természetiikbdl kiindulva
meghatdrozza a nék szerepét a tdrsadalomban, ami
az anyasdg. A Dede rendszerében azonban az anya-
sdg kiilonleges szerepének és fontossdgdnak hang-
stlyozdsa nem mond ellent a n8k emancipaciéjéba
vetett hitnek.

34 Dzsaldl ad-Din Rami versének részlete a Mesnevi
cimi kétetbél, 1/2433, sajét forditds angolbol.

35 Sok ujsdg cikkezett errél, én a The Guardian 2014.
november 24-én megjelent dsszefoglalé cikkér haszndl-
tam. Recep Tayyip Erdogan: ,women not equal to men”,
htep://www.theguardian.com/world/2014/nov/24/
turkeys-president-recep-tayyip-erdogan-women-not-
equal-men. (Letdltés: 2015. november 11.)

A nbi egyenjoglsdg kérdése a legerSteljesebb
»igy”, melyet a Dede sajdt reformer-szerepének ki-
alakitdsdban misszioként artikuldl, mely szerep alap-
vetd jelent8ségli ahhoz, hogy a karizmatikus vezetd
hitet és ezdltal hosszan tarté motivdciékat hozzon
létre kovetdiben (Gardner és Avolio 1998). Valéban
uceérének szdmit példdul a (sok mds kozdsségben
botrdnyosnak tartott) djfajta Szema megalkotdsd-
ban, melyet kériilbeliil havonta egyszer rendeznek
meg, és amelynek vezetésére ndi sejket vdlasztott a
kozosségbdl, és két fiatal fiicdl eleekintve kizdrdlag
n6k vesznek részt benne. Sajdt magit egyik beszél-
getésiinkben forradalmdrnak nevezte. En azt gon-
dolom, hogy a forradalmdr, a provokatdr szerepe
mogdtt, melyet tanitvdnyai felé mutat, valéjaban
egy rendkiviil tudatos, higgadt, megfontolt diplo-
micia van, amelyet egyrészt a kiviilrdl, a politika
er8terébdl jovd negativ megitéléstdl, szankcidkedl
val6 félelem, mésrészt pedig a barddi kozosségek-
ben valé nyitottsdg és sajdt tekintélyének megSrzése
motivil.

Az aldbbiakban megkisérlem elemezni azt a
gondolatrendszert és azokat az eszkozdket, melyek-
kel a Dede érvényessé teszi sajét értelmezését a nemi
szerepekrdl, a néi egyenjoguisdg és a vallds kapcso-
latdrol.

1.10. Az anyasdg mint nefsztél mentes

dllapot

A Dede az anyasdg kérdéséc szimbolikus,
misztikus oldalrdl kozeliti meg. Az egyik ndi ta-
nitvdny azt mondta nekem a beszélgetésiink so-
rdn, hogy szerinte az anyasdg, az anyai érzések, az
anyai szeretet taldn az egyetlen olyan ,foldi tipu-
su” szeretet, ami tiszta, tehdt nélkiilszi a nefszt, és
ezt a készséget Isten adta ajéndékul az anydknak.
Egyszer egy tanitvdny megkérdezte a Dedét, hogy
félni kell-e Istentdl, mire & azt vélaszolta, hogy ha
egy szeretetben 1év8 anydt ldt az ember a gyerme-
kével, akkor l4thatja, hogy az anya akkor is segiti
8t, ha hibdzik — ilyen az Isten is (és a Dede is),
tehdt semmi ok a félelemre. Bdr az anyasdg na-
gyon hangsulyos a nékrél val6 beszédben, a Dede
szavaiban soha nem jelenik meg a csalddalapitds
és a gyermekvdllalds javasolt életmddként a ndk
szdmdra. Az anyai szeretet jelensége inkdbb pél-
daként jelenik meg torténetekben: ahogy Leyla és
Mecnun legenddja valéjédban nem egy ,hagyoma-
nyos” szerelmespdrrdl sz6l, hanem a mester-tanit-

Kulttra és Kozosség



Szepessy Stefiinia

A mester mint karizmatikus vezetd szerepe egy sziifi kizisségben

vény viszony szimbdluma, Ugy az anya-gyermek
kapcsolat is inspirdcidt, példdt jelent az isteni sze-
relem létrehozdsdhoz — tehdt mint minden téma
a kozdsségben, az anyasdg is a mester-tanitvdny
viszony kozpontba helyezésével nyerheti el a meg-
feleld helyet a tanitvdnyok gondolataiban és éle-
tében.

Az egyik egyediildllé néi tanitvdny a néi fig-
getlenségrdl kapcsolatos szavaibdl az deriile ki
szdmomra, hogy ha valaki az elvdrdsoknak megfe-
lelden teljes hittel és bizalommal vesz részt a mes-
ter-tanitvdny kapcsolatban, akkor a Dede irdnti
szerelem a megelégedettség, a teljesség érzésével
tolti el / kell, hogy eltdltse:

oNem hidnyzik semmi. En szabad vagyok. A
Dede szabadsdgot adott nekiink, néknek, és mindig
azt képviselte, hogy nem szabad fiiggeni senkitdl, és
dolgozni kell a fiiggetlenségért”.

A Dede gyakran hasznélja az emberi arc
szimbdlumit az egység szimbolumaként: kée fii-
let, és két szemet teremtett az Isten, de ha valaki
mond egy szot, a két fiil ugyanazt a szét hallja.
Szohbetjei sordn kifejti: ugyanilyen l4tszat csupan
szerinte a nemek dltal teremtett dualitds, valdjd-
ban férfi és nd egyek és egyforma éreékiiek — fiig-
getleniil attdl, hogy a nének van-e gyermeke. A
Dede szerint fontos, hogy a n8 szabadon dénthes-
sen arr6l, hogy a hagyomdnyos nemi szerepekbe
illeszkedve tdrekszik-e sajdt nefszének uraldsdra,
vagy mds utat valaszt. (A nefsz uraldsdnak tanu-
l4si folyamatdban Ugyis a mesternek valé aldren-
del8dés az els8dleges, minden mds kérdés csak
ezutdn kovetkezhet). Ugyanakkor pusztdn az a
tény, hogy a ndk biolégiai adottsdgaiknidl fogva
képesek a gyermeksziilésre, az anyasdgra, ami egy
szent, nefsztl mentes 4llapot, spiritudlis értelem-
ben ,felemeli” 8ket a férfiakhoz képest és pozitiv
diszkrimindciéra ad okot (példdul szdndékosan
ndi tobbségl szertartds létrehozdsa néi énekessel,
ndi szertartisvezetével). Mivel a férfiak domi-
nancidja alatt — ahogyan a fejezetkezdd idézet is
mutatja — a nefsz kontrolldlatlanul mikédik a vi-
ldgban, erdszakot, ellentéteket, hdbortkat szitva,
erdfeszitéseket kell tenni azért, hogy mind a ké-
zdsségben, mind pedig a térsadalomban a spiritu-
4lis ,pluszt” hordozé nék a csaldd szférdjén kiviil
is erbteljesen jelen legyenek.

1.11. A teremtés mitosza

Az egyenértékiiség gondolatdnak az én megld-
tdsom szerint a Dede 4ltal tolmdcsolt szdfi terem-
tés-értelmezés ad hitelt, ami nagyon kiilénleges,
egyedi lényként tartja szdmon az embert, és nem
sz6l Adamrél és Evérél, vagy barmilyen médon
a nemek szétvdlasztdsirél. E tdrténet szerint Al-
lah el8sz6r megteremtette a Napot, a Holdat és a
csillagokat, de ezek még nem tudtak megszélalni.
Ezutdn megteremtette a hegyeket, az 6cednokat,
a ndvényeket, de még ezek sem tudtak vilaszol-
ni neki. Ezutdn kovetkeztek az dllatok, melyek
szintén nem tudtak még szélni. Majd Isten meg-
teremtette az embert, aki mdr ki tudta mondani
Allah nevét: igy hozta létre sajdt magdt Allah az
emberi lény tudata 4ltal. Az ember tehdt egy szent
és kiilonleges teremtény, de csak akkor ismerheti
fel magdban az Istent, ha ,igazi emberi lénnyé”
vélik. A Dede hitvalldsa szerint az ember tehdt
els6sorban Allah legkiilonlegesebb teremtménye,
és mdsodlagos az, hogy né-e vagy férfi. A terem-
tés ezen 4llapotai a Szemdban is megjelennek. A
forgds megkezdése elétt a szemazenek hdromszor
korbejérjdk a teret — ez a teremtés elsd hdrom
lépését jelképezi, és ezutdn — a teremtés megko-
rondzdsaként — elkezdik magdc a forgdst, igy az
emberi lény bekapcsoléddhat az univerzum moz-
gésdba, és a ritus 4ltal létrehozhatja a tokéletessé-
get. Hogyan is hidnyozhatna ebbdl az aktusbdl,
a tokéletesség megteremtésébdl a né? Hiszen 8 is
Isten teremtménye. Ezt az 6ridsi hib4t javitotta ki
akkor, amikor el8szor engedte nének, hogy csatla-
kozzon a Szemdban kerengé férfiakhoz.

1.12. A nék helyzetének viltozdsa a
profétik torténelmi folyamatdiban

Ahhoz, hogy a n8k egyenjogtsigdnak eszméje
konzekvensen illeszkedjen az iszldm valldsi keret-
rendszerrel, mely a kozdsség identitdsbeli alapjdt
biztositja, és egy szildrd, meggydz8 érvelésen alapu-
16 gondolkoddsi rendszert hozhasson létre, sajdtos
valldsértelmezés és Kordn-értelmezés sziikséges. A
Dede torténeteibdl kibontakozik a proféedk ,evold-
cidjanak” elképzelése Ddvidtdl és Mozestdl Jézuson
keresztiil Mohamedig, aki a betetdzése egy torténel-
mi folyamatnak. Mohamed a ndket és a férfiakat
egyardnt a Kébdhoz engedte, megalapozva ezzel az
egyenériékliség eszméjét. Gyakran mesélt téreénet a
szohbeteken, hogy egy imdm egyszer megkérdezte
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Mohamedet, elfdtyolozhatja-e a feleségét, mert na-
gyon féltékeny. A Dede torténete szerint Mohamed
azt valaszolta neki, hogy kérdezze meg errdl a fe-
lesége véleményét, és tegyen gy, ahogy a felesége
kivdnja. Az imdm végiil elfdtyolozta a feleségét, a
sz0fi értelmezés szerint tehdt a nefsz feliilkerekedett
— fgy kezd8dott a fityol viselése az iszldmban (mds
forrds szerint egyébként a muszlimok a fatyolt ki-
viilrdl vették 4t, jéval Mohamed haldla utdn, l4sd
Armstrong 2002:16). A kdzdsségbe jaré ndk kozdee
egyébként egy sem visel kenddt, az imddsdghoz
azonban — a kozosségben és otthon, egyediil is —
4ltaldban felteszik. Megldtdsom szerint ez a kiilvildg
szdmdra valé megsziinés, az Istenre irdnyuld kizdré-
lagos figyelem szimbdlumaként értelmezhetd.

A Dede szerint a n8k egyenjogusiginak fo-
lyamata az Oszmdn Birodalom alatt akadt el — a
mevlevi rend korai szakaszdban, példdul Mevlana
unokdjdnak idején még engedélyezett volt a kozds
Szema néknek és férfiaknak. Azéta a Dede az elsd,
aki megprobdl visszatérni az eredeti irdnyhoz, hogy
a nék egyenld jogokat élvezhessenek, mivel 1993-
ban — azéta is feltehetSleg egyediiliként — megtar-
totta az elsd Szemdt Térdkorszdgban, ahol nék fér-
fiakkal egyiitt foroghattak. A préféedk evolucidjrdl
52616 elképzelések ismeretében még inkdbb nyilvdn-
val6, hogy a kozosség értelmezésében ez torténelmi
jelentéségli tett a Dede részérél. Geertz-i (2001:81-
98) szavakat haszndlva az a Szema, amelyben a nék
egyiitt kerengenek a férfiakkal, a szimbélumok 4ltal
keltett motivécidk és lelkidllapotok &sszetaldlkoz-
nak a létezés rendjérdl vallotr elképzelésekkel, és
kolesondsen megerdsitik egymdst. A kozos Szema
egy ugrds az evoltcidban, ami 4ltal — a vildg ,rend-
jér8l” alkotott koncepcidik értelmezésében — az
emberiség kozelebb keriil ahhoz, hogy egy nefsztdl
mentes, Istennel 6sszhangban 1évé 4llapot uralkod-
jon — nem csak az egyénekben, hanem az egész te-
remtett vildgban. Ez az az irdny, amely felé az dsszes
préféea tartott, és amit most a Dede ,.eljovetele” 4l-
tal és a kozdsség tevékenysége 4ltal folytathat az em-
beriség. Megjelenik ebben egyfajta , kivélasztottsdg”
érzés, és az abban valé bizonyossdg, hogy a lehetd
legjobb helyen és id8ben vannak ezek az emberek.

Ebben a fejezetben bemutattam, hogy a ka-
rizmatikus vezetd hogyan épiti be az iszlim és a
szifizmus 4ltaldnos szimbélumrendszerébe azokat
(a kdvetdk szdmdra alapvetd jelent8séggel bird) vji-
t6 kezdeményezéseket — jelen esetben a ndk jra-
értelmezett szerepét az iszldimban, a tdrsadalomban

és az egész szufi Ut végcéljdnak perspektivdjdban —,
melyek a koncepcidk rendszerét a modern viszo-
nyok kozott, a ,,célkozonség” szitkségleteihez illesz-
kedve koherenssé és vonzéva alakitjik. A kovetkezd
fejezetben azt szeretném bemutatni a térhasznilat
elemzésével, ahogyan mindez a gyakorlatban is
megjelenik.

Térhasznalat és szimb4lumok a térben

A kozdsség kézpontja, azaz a ,Silivrikap:
Mevlana Kiiltiirmerkezi” Isztambul Fatih vdrosré-
szének a peremén helyezkedik el, az egykori Kons-
tantindpolyt védd bizdnci falak maradvanyaitdl pér
utcdnyira. A kultdrkézpont” elnevezés az Gvatos-
sdg, a rejtézkodés évtizedeit idézi, mikor az atatiirki
torvények értelmében a sztfi szerzetesrendek mi-
kodése tiltott volt az orszdgban, és csak turisztikai
ldtvdnyossdgként volt engedélyezve szdmukra a
nyilvdnos szertartdsok tartdsa (bdr a koriilmények
4ralakultak, a torvény egyébként még ma is hatdly-
ban van, ldsd Silverstein 2007:54). Az ide jirdk
viszont a ,dargah” vagy a ,tekke” kifejezést haszndl-
jdk, amikor a taldlkozdhelyiiket emlitik, utébbi egy
régi torok megnevezése a derviskolostoroknak.

Az els6 néhdny alkalommal nehezen igazodtam
el a kornyéken. A kérnyezd utcdkban 4ltaldban
pezsgd az élet, iskola utdn az alsé-kozéposztilybe-
li csalddok gyermekei jétszanak, bolhapiacot ren-
deznek vagy labddznak az utcdkon, és hangosan
kidlcoznak, ha a szik tttesten auté kozeledik. Hi-
vosebb iddben fiist szaga terjeng az Gjépitést tdr-
sashdzak kozott még itt-ott megmaradt foldszintes
ysufnihdzakbdl”, amelyekben a szegényebb csald-
dok még fatiizeléssel fiitenek.

A tekke egy hétkoznapi tdrsashdz hdta mogord
teriileten helyezkedik el, amit a hdz oldala mellett
futd, utcdrdl nyilé kis korridoron keresztiil lehet
megkdzeliteni. Az 4tjdrén végigmenve, a z5ld kovd-
csoltvas kapun belépve a tanitvdnyok a hétkdznap-
bol egy valldsi szimbélumok 4ltal kialakitott vildgba
keriilnek. Az ide ldtogatok eldszor egy kis udvarban
taldljdk magukat vizeséssel, rézsabokrokkal és egy
kis szaletlivel, ahol nydri estéken &sszegylilnek a
kozosséghez tartozok beszélgetni, tedzgatni. A kert
szimbolikus tér, mely nagy fontossdggal birt szdmos
egykori tradiciondlis derviskolostor kialakitdsdban.
A szfi misztikus szdmdra minden vildgban 1étez8
gyonyorliség, amit a kertben ldthat, az 618k, iste-
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ni gydnydriliség forrdsirdl tantskodik (Schimmel
1975:335). A tekkébe belépve egy kévetd elsdként
tehdt az Allah 4ltal teremtett szépségeket pillangja
meg, és a kerthez és a virdgokhoz kapcsol6dé misz-
tikus koltészetb8l eredd konnotdcidk segitenek,
hogy az isteni szerelem tdpldldsihoz sziikséges ins-
pirdlt, kolei dllapotba keriiljon. A kertet 6nkéntes
alapon 4dpolja néhdny férfi a kdzosségbdl, tisztasigot
tartanak, és gondozzdk a virdgokat.

A legcsoddlatosabb, legszentebb virdg a rézsa,
mely a szifizmus korai iddszaka éta a misztikus
nyelvezet fontos eleme, Isten tokéletes szépségének
szimbéluma. A kés6i perzsa szifik toreénete szerint
a proféta, amikor ldtott egy rézsdt, megesdkolta,
a szemeihez nyomta és ezt mondta: ,A voros ré-
zsa Isten dics@ségének része” (Schimmel 1975). A
kozosségben a ndk koziil sokan haszndlnak rézsa-
olajat imddsdg el8tt, mivel gy tartja a koztiik él§
torténet, hogy Mohamed izzadtsdgdnak rézsaillata
volt — ez nem emberi mivoltdra utal. A Szemdban
is gyakran megjelenik a rézsa, amikor a mester a
tradiciondlis fehér ruhdk helyett szines ruhdkat ké-
szittet el a szemazenek szimdra: ez a rézsakertet
jelképezi, ahol a rézsdk ugyan sokszintiek, de mind-
egyiknek lényege ugyanaz: az isteni szerelem.

A tdrsashdz legfelsd emeletén lakik a mester fele-
ségével, az ablakdbdl igy pont a tekke udvardra l4t.
A pincében pedig, ahovd az udvarbdl lehet lemenni,
egy konyhdrt alakitottak ki a kozosség szdmdra. Itt
készitik elé a nék az ételeket (hétfénként a szimitet
és a siiteményeket, csiitdrtokdnként a rizses hust
ayrannal) és a ¢ay-t, aminek a kozds elfogyasztdsa
minden eseményhez hozzdtartozik. Az udvarbdl
vezet egy kis 1épcsd a féépiiletbe, ami tulajdonkép-
pen egyetlen hatalmas terembdl és egy galéridbdl
4ll, és ahol minden valldsi esemény zajlik. Nyilik
még innen egy kis hdzacska, ahol a szertartds el6tt
oleozkodni, késziilddni szoktak a szemazenek. A f§
épiiletbe lépve az érkez8k leveszik a cipdjiiket, és a
polcokra helyezik, akdrcsak egy mecsetben, ezutdn
léphetnek be a sz8nyeggel boritott, téglalap alaki
terembe. A terem padlézatdn egy kor van, amirdl
szertartdsok alkalmdval fel szokedk gongyéliteni a
sz8nyeget. A galéria itt nem a n6k szepardldsit szol-
gélja, mint ahogyan mds mevlevi kozdsségekben
littam, hanem a zenészek és az énekesek szdmdra
van fenntartva. A nék a foldszinten, 4ltaldban a kor
jobb oldaldn, mig a férfiak a baloldalon foglaljak
el a helyiiket. Legel6l, az dsszes tanitvannyal szem-
ben a f5ldon pedig a Dede helye van. A fal mel-

lett mindkét oldalon székek sorakoznak. Amikor
legeldszor voltam a tekkében, egy férfi kisérével
érkeztem. Nem akartak minket szétvélasztani, ezért
a kisérmmel egyiitt a férfiak oldaldra, a baloldalra
iiltettek engem a fal melletti székekre, amirdl azéta
tudom, hogy a kiviildllok, a vendégek helyét jelolik
(ite szokott helyet foglalni a csiitoredki szertartdsra
ldtogatd néhdny turista is), illetve az id8sebbek szd-
mira tartanak fenn egy tordkiilésnél kényelmesebb
lehetdséget. En voltam akkor az egyetlen, aki a fér-
fiak oldaldn iilt, de ez ldthatéan senkit nem zavart.
Késébb is gyakran iiltem a férfiak oldaldn 1év8 szé-
kekre, ha ahhoz volt kedvem, de a foldre mindig
csak a nék oldaldn mertem, mivel soha nem ldttam
példét arra, hogy a f6ldon iil6k koze barkinek 4jd-
rdsa lett volna a mésik nem térfelére. Ez a rugalmas-
sdg nem csak nekem adatott meg: f8leg csalddok
esetében rendszeres volt, hogy a né dtment a férfiak
oldaldra, és széken iilve kivette az eseményeket, de
sohasem forditva.

Ha a Dede szertartdsain férfiak és ndk egyardnt
kerenghetnek, akkor mi az oka a férfiak és a nék
kiilsnvélasztdsinak a szertartdson kiviili egytittlét-
kor? Mernissi érvelése szerint mivel a nemi vigy az
ortodox iszldm alapvetd paradigmdi alapjin legfé-
képpen utédnemzés céljébol lett teremtve, ezért az a
végy, ami nem ezt a célt szolgdlja, drtalmas, rombold
a tdrsadalmi rendre és az egyénre nézve. A Kordn
nem értekezik férfiak és nék szexudlis természetérol,
mindkét nem szdmdra szerénységet, visszafogott vi-
selkedést javasol (Barlas 2002:160). A n8k szepard-
ciéjdnak egyik f8 magyardzata Mernissi szerint a fér-
fiak azon szdndéka, hogy megvédjék magukat sajdt
osztoneiktdl. A né nem lehet a figyelem tdrgya, mert
a figyelem tdrgya Allah kell legyen, az ima, a medi-
tdci6 és a tudds megszerzésének a vigya. Igy a férfiak
szemszogébdl a nd a rombolds, a mordlis és tdrsadal-
mi katasztréfa potencidlis forrdsdvd valik (ahogyan a
fitna sz6 is mutatja, mely egyszerre jelenti a gyonyd-
i nét és a kdoszt). A pusztité hatdst ndi erdt pedig
elkiilonitéssel, elfdtyolozdssal lehet semlegesiteni.
Ez a berendezkedés abbdl az elképzelésbdl fakad,
hogy a ,civilizdci6” ,,egy férfiak 4ltal alkotott dolog”,
melyben a ng a termékenység szempontjabdl fontos,
de egyébként kiviildlls (Mernissi 1987:27-45). A
sztfik kozote a torténelem sordn dltaldban elmond-
haté, hogy nagyobb teret kaptak a n8k, mint az or-
todox iszldmban. Elég, ha csak azokra a szdfik 4ltal
hangsulyozott, hagyomanyosan inkébb feminin att-
ribtitumokra gondolunk, mint példdul a szeretet, a
szépség vagy az aldzat (melyeket egyébként a Kordn
maga nem definidl) (Barlas 2002:101).
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Térhaszndlat a szakrdlis térben

Visszatérve az 4ltalam  kutatott  kozdsség-
re: Mernissi fent lefrt elképzeléseibdl kiindulva
tgy gondolom, azért valasztjdk szét a nemeket a
szohbetek és az imddsdgok sordn, mert a szexua-
litdst a koncentricié akaddlydnak ldgdk a valldsi
gyakorlat terében, egy figyelemeltereld, a helyes
uetdl és viselkedéstdl eltéritd elemként az Istenhez

valé kozelkeriilésre térekvésben — de mindez a nék
vélldra helyezett feleldsség nélkiil. A Dede a férfira
helyez felel8sséget, amikor azt iizeni: az énkontroll
megfelel6 mdédja nem a nd kiutasitdsa bizonyos te-
riilletekrdl. Mindenkinek a sajét feladata a szexudlis
végydt kontrolldlni, az 4llatias ént megtanulni ural-
ni az életében. A ndk nagyon elegdnsan, csinosan,
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»n8iesen”, de visszafogottan 6ltézkddnek és smin-
kelnek. Ujjatlan fels6t, dekoltdle ruhde vagy térd-
nél révidebb szoknydt soha nem ldttam egy nén
sem, nydron sem. Szdmomra a smink, az ékszerek,
a frizurdk, az elegdns sdlak azt iizenik, hogy fontos
szdmukra, hogy mésok is ldssdk, hogy 8k szabadon
megélik és kifejezik a ndiességiiket, nincsenek el-
nyomdsban — ugyanakkor van egy hatdr, amit a Ko-
rdn is kijeldl férfiaknak és n8knek egyardnt, és ami
mindenkit visszafogottsdgra int a test mutatdsval
kapcsolatban.

Egyszer a n6i kovetSk koziil néhdnyan azt me-
sélték nekem, hogy ellitogatott hozzdjuk az imdd-
sdgra egy nd, akinek, amikor leiilt, lecsuiszott a nad-
rdgja, és mindenki szdmdra ldthatévd valt a csipkés
alsénemje. Néhdnyan egybdl észrevették a dolgot,
és kenddket akartak vinni a nének, hogy takarja el
magit. A Dede viszont megtiltotta, hogy odamen-
jenek hozzd, és barmit is mondjanak neki, és csak
annyit javasolt: ,Ne nézzétek!” En ezt a torténetet
kulcsfontossdgtinak tartom: jol példdzza azt a meg-
4llapitdsomat, hogy a Dede igyekszik teljes mér-
tékben a Mernissi tanulmdnydban leirt ,,csdbitd-
rombold” szereptdl megszabaditani a néket, és azt
sugallni, hogy ha valaki nem irdnyitja megfelel6en a
nefszt, és nem tud magdn uralkodni, az nem annak
az embernek a hibdja, akinek péld4ul a ldtvdnya ezt
kivéltotta, hanem azé, aki nem tett eleget a nefsz
megzaboldzdsa érdekében. Radikdlisan mds vilaszt
adott ebben a helyzetben, mint amit a kovetSk
automatikusan tettek, ezzel is kihangsilyozva a f6
tizenetet: sokkal nagyobb erdfeszitésre van sziikség
ahhoz, hogy valaki valédi belsd tisztasdgot érjen el,
tehdt sokkal jobban kell fékuszdlni az ehhez sziiksé-

ges isteni szerelemre is.

A ndk 6lozkddésében meghigyelt kettdséget, a
szabadsdg és a visszafogottsdg értékeinek kettdsségét
a férfiak és a nék eltérd térhaszndlatdban is felfedez-
ni véltem. Mig a férfiak teljesen szétszértan iilnek
le a térfelitkon, a Dedéhez minél kdzelebb, addig
a n8k egy vonalban iilnek egymds mégott, sajdt fe-
litknek csak egy részét haszndlva ki. A Dede egyen-
18sitési torekvéseit ismerve nyilvdnvalé szdmomra,
hogy eredetileg egyenld méret(i teriiletet képzelt el
a két nemnek. Akkor mi lehet az oka ennek a tor-
zuldsnak?

Egyrészt gy tapasztaltam a n8k kézott, hogy a
legtobb férfitdl ellentétben nem csak a Dede hall-
gatdsa, hanem a Dedével valé szemkontaktus lehe-

t8ségének a lankadatlan fenntartdsa, egész arcdnak,
gesztusainak kodvetése is fontos, és ez a férfiakhoz
hasonlé spontdn helyfoglaldsban akaddlyokba iit-
kozhetne. Viszont a kissé szélen, egy sorban elfog-
lalt helyek kedveznek a torekvésnek, hogy minden-
ki ldthassa a Dedét, aki szeretné. A tanitvdnyok
testitkkkel minden esetben a Dede felé¢ fordulnak,
soha nem forditanak hdtat neki, ha jelen van. Ak-
kor sem, ha mdssal beszélgetnek vagy egy mésik
ember eltakarja a Dedét eldlitk. A n6k vonaldn ,be-
jératott” helyek vannak, sokan mindig ugyanarra a
helyre tilnek. Azok a ndk iilnek a ,frontvonalba”,
akik a Dede legaktivabb, érzelmileg legmélyebben
bevonddott kévetdi. Sokszor hivtak engem is a ,,vo-
nalba”, hoztak nekem iil8pdrndt, és kérdezgették a
szohbet kézben, hogy megfelel8en ldtok-e.

Nyilvdn az elméletben még egyenld két térfél
elvélasztdsakor felmeriilhetett az a gyakorlati prob-
léma, hogy kozépen, a térfelek taldlkozdsdndl a két
nem érintkezni fog egymdssal, aminek a lehet8sége
teljesen értelmetlenné tenné magdnak a kéc félnek
a fenntartdsdt. Ezen kiviil a Dedének is meg kell
valahogy kozelitenie a helyét a lehetd legegyszer(ibb
tton, illetve utdna is kell, hogy maradjon egy folyo-
$6, amelyen a kovetdk elé tudnak jarulni kérdéseket
feltenni. Ez a folyosé viszont — ahogy az dbrdmon is
ldtszik — nem kézépen van, hanem a n8k hdtréldsé-
val valésult meg. En azt tartom valészintinek, hogy
ez 6ntudatlan, 4rulkod$ jelzése egy berdgzddésnek,
melynek [ényege, hogy a ndk feladata a szexudlis
tartalmd interakcidk lehet8ségének vagy gyanujé-
nak a megel&zése.

A terem bejdrattal szemben 1évd faldn, a Dede
helye felett hdrom alak portréja lithaté egymds mel-
lett. Ez azért is igényel kiildnleges figyelmet, mivel
az elmult években az iszldmon beliil feler6s6dott a
vita arr6l, hogy hogyan is kellene értelmezni a Ko-
rdn bélvdnyimdd4srol sz6l6 sorait, lehet-e példdul a
préféede dbrdzolni vagy Allahon kiviil més szenteket
belevenni az imddsdgba. Valéjdban a lélekkel rendel-
kez8 1ények dbrazoldsitol vald tartézkodds 8. szdzadi
kialakuldsdnak nem a Kordn, hanem Aadiszok a for-
rdsai, melyek arrdl is szélnak, hogy a képek készitdi
biintetést fognak Allahtdl elszenvedni, amiért a te-
remtéssel probdlkozeak. A lelkes lények dbrdzoldsdt
elutasité elképzelések miatt nem ldthatunk képe-
ket a legtobb valldsi célu iszldm épiiletben (Bollok
2014). Ortodox nézdpontbdl az egész misztikus
koltészet és az elképzelés, hogy kizdrdlag az isteni
szerelem 4ltal, a mesteriikben él6 Isten megldtdsdn
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keresztiil tudnak a tanftvdnyok majd kozvetleniil
kapcsolédni a teremt8hoz, a kezdetektdl fogva fel-
veti a balvinyimddds kérdését, a szifi osvénynek
mégis mindvégig esszencidja maradt a mesternek
valé feltétlen engedelmesség gyakorldsdba vetett hit.
Es mivel az egész kozosségnek ez a mesterhez valé
hiség és aldzatossdg a legfontosabb rendezdelve, a
Dede akarata és értelmezése a ,,valédi iszldmrél” az
arcképek kiftiggesztésének is elég erds legitimdciot
ad. S8, kivdldan kiegésziti a Dede ,,nyugatias 4jité”
szerepét a hagyomdnyos, dogmatikus muszlim értel-
mezésekkel szemben, és a példadllitdson, a mintdk
pontos meghatdrozdsdn és kiftiggesztésén keresztiil
er8siti a karizma sziikségességébe vetett hitet.

Az els§ kifiiggesztett alak Atatiirk. Hogyan ke-
rill egy politikai személy arcképe egy szakrilis tér
kézéppontjdba? Véleményem szerint a kulcs a ka-
rizmédban rejlik. Ahogyan mdr a réla szdl6 portré-
ban, a dolgozatom elején leirtam, a Dede a politikai
er8tér megvaltozdsdval a sajét bérén érzékelte, hogy
az iszlamista pdrt hatalomba keriilésével sziikiilni
kezdett a ,mésként gondolkoddk” kére. Minden
bizonnyal kordbban is a republikanizmus és a nyu-
gatosodds tdmogatdja volt, ezutdn azonban a szeku-
lariz4ci6 hirdet8jévé is vélt.

A huszas évekbeli torvény, mellyel Atatiitk a
szekularizdciés intézkedések részeként évtizedekre
ellehetetlenitette a dervisrendeket, tabutéma a ko-
zosségben. A ldtszélagos ellentmonddst magyardz-
hatja, hogy Atatiirk els8sorban taldn nem is eszméi,
hanem mddszerei és karizmdja 4ltal vdlhatott emb-
léméva. A szohbetek alkalmdval nagyon ritkdn szo-
kott bérmilyen térténet, anekdota elhangzani vele
kapcsolatban — nem gy, mint a valldsi szerepiik
miatt kiemelt példdk esetében. Ha mégis el8fordul
ilyen, akkor leginkdbb az erd, a hatdrozottsdg, a kér-
lelhetetlenség azok a tulajdonsdgok, amivel legin-
kabb jellemzik 8t — azaz a karizma, amellyel a torok
nép irdnti szeretete 4ltal hajtva reformjait végrehaj-
totta. Az dsszes réla sz6lé méltatds a kdzdsségben
a n8kkel kapcsolatos intézkedéseinek fontossdgardl
szdl.

Atatiirk népolitikdjaval teljesen megvéltoztatta
a nék ,szerénységérdl” és a ,ldthatatlansdgdrdl” al-
kotott iszldm erkélcsét, valamint a nemek nyilvé-
nos és privét tereit (Gole 1997). Bdr a koedukdlt
oktatds, a politikai jogok, a szepardcié megsziinte-
tése mind fontos vivmdnyok a kdzdsség szemében,
az atatiirki 4epolitizdlt ndidedl mégsem igazdn esik

egybe a kozosségben é16 néidedllal. Mig eldbbi ti-
pikus példdja a tandrnd, aki a nemzeti misszi6jénak
és feleldsségének teljes tudatdban ldtja el feladatds,
és semmi olyan jelet nem mutat, ami emlékeztetne
barkit is arra, hogy milyen nem( (Géle 1997), a ko-
z6sségbeli ndkedl tévol 4l ez a fajta ,nemtelenités™
kifejezetten fontos szdmukra a néi mivoltuk hang-
sulyozdsa, és egydltaldn nem tekintenek magukra
tudatosan semmilyen eszme reprezentdnsaiként. (A
Dede egyenjogusitdssal kapcsolatos stratégidit a ké-
s6bbi fejezetekben részletesebben 4ttekintem).

Kiilonésen érdekes a jelenség az atatiirki minta,
ha figyelembe vessziik, hogy a Dede egy fiatal felnétt
éveiben Torokorszdgba kéltozott macedén bevdn-
dorléként valasztotta mintdul a t6r6k nacionalizmus
elsé emberét. KiilsGségekben® és tartalmi elemek-
ben is gyakran térekszik a sajat magdrdl alkotott kép
és az atatiirki figura pirhuzamba 4llitdsdra. Artaciirk
az egy kézben 8sszpontosuld, centralizdlt hatalom
megteremése dltal prébélt modern, demokratikusan
miikodd koztdrsasdgot teremteni az egykori Osz-
mén Birodalombél. Moderniziciés intézkedéseit
olyan paradoxonok jellemezték, mint a hadsereg
felhatalmazdsa az é4llamcsinyre abban az esetben,
ha a demokratikus berendezkedés keretein beliil,
az emberek szavazata 4ltal felhatalmazva radikalis,
a kemalizmus elveivel ellentétes erék keriilnének a
hatalomba (Rostovényi 2004:334). A Dede egy tra-
diciondlis, a sz(ifi 8svény végigjardsdhoz megkérds-
jelezhetetlen jelentdségli hierarchikus intézményt, a
mester-tanitvdny viszonyt haszndlja arra, hogy olyan
forradalmi gondolatokat honositson meg, mint ami-
lyen a n8k egyenjogtisiga és hagyomdnyos szerepeik
feliilirdsa. Mikozben kovetdi fliggésben vannak téle,
hiszen 8 jelenti szdmukra az egyetlen lehetdséget az
Allahhal valé kapcsolat eléréséhez, a n8k 6nmegva-
16sitdsdt, szabadsdgit, férfiakedl valé fiiggetlenedését
ttizi ki célul. Ertelmezésem szerint tehat az Atatiirk-
embléma esszencidja egyfajta mintadllitdsa a forra-
dalmi djitdsok véghezvitelének hatékonysdgdrol és
annak legfontosabb médszerérdl: a karizmdrdl.

A teremben miésodikként kifiiggesztett ké-
pen Mevlana l4thaté, a mevlevi rend alapitdja,
akirél Atatiirkkel ellentétben a legtobb torténet

36 Atatiirk annak idején betiltotta a torok fez viselé-
sét, és eurdpai Sltozkddési szokdsokat szorgalmazott. A
Dede ,,nyugati” stilusban 8ltozkddik, festi a hajde, tinne-
pélyes alkalmakon is inkdbb az inget, a nyakkendét és a
zakot preferdlja, és mds mesterekkel ellentétben kizdrélag
a Szema idejére korldtozza a tradiciondlis szifi viseletet.
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elhangzik a szohbeteken, akinek a versei kotelezd
olvasmdnyok minden kovetd szdmdra, és akitdl a
legtobbet idéznek a tanitvdnyok egymds kozott és
a Facebookon is. Mevlana Semszhez sz616 versei se-
gitenek megérezni, megérteni az isteni szerelem 1é-
nyegét, két emberi lélek teljes, isteni egyesiilésének
tapasztalatdt. Az § torténetiik a mester-tanitvany vi-
szony kialakitdsinak egyik sarokkéve, olyan minta,
ami minden kovet§ szdmdra kiilonleges jelent8sé-
g, aki tdpldlja a Dede irdnti isteni szerelmet.

A harmadik kifiiggesztett alak Ali, aki Moha-
med unokatestvére és veje volt, valamint az iszldm
negyedik kalifdja. A szunnita szifizmus legtobb
dgdban, példdul a bektasi rendben® Ali nagy tisz-
teletnek 6rvend. Vannak csoportok, ahol fanatikus
kultusza van, mivel 4gy tartjdk, hogy Mohamed a
hozz4 legkdzelebb 4116 Alinak adta 4t kinyilatkozta-
tasainak titkos értelmezéseit. (Az ortodox szunnitik
elutasitjdk a feltételezést, hogy Mohamed barmiféle
magyardzatot visszatartott volna kovetéi el6tc — ldsd

Goldziher 2008:154).

A Dede j6 kapcsolatot dpol tobb bekrasi és
alevita® csoporttal. Al sziiletésnapjénak tinnepén
én is meghivdst kaptam a kozdsség tobbi tagjéval
egyiitt egy nagyobb alevi kozdsség eseményére (azaz
egy ,dzsemre”), ahol egy kozos alevi-mevlevi szer-
tardsra is sor keriilt. A tekkében is szokott a Dede
bektasi vagy alevi vendégeket fogadni. Ilyenkor
nem a szokdsos mevlevi Szemdt rendezik meg, ha-
nem egy olyan kdzos Szemdt, melyben alevi tdnc és
mevlevi kerengés is van, és a hagyomdnyosan meg-
rendezett szertartdsokhoz képest a szertartdsi zenék
szdvegei inkdbb Alirdl szélnak, és kisebb részben
Mevlanérél.

Természetesen Ali alakja is a mevlevi tradicié és
a Dede szemiivegén keresztiil nyeri el a kdzdsségbe-
li jelentését. Ali nem énmagiban véve minta, s6t,
alakjdc kizdrlag Mohameddel valé kapcsolatdban

37 A bektasi egy sztfi rend, mely Hadzsi Bektas hétra-
hagyott tanitvdnyaib6l nétte ki magdt a 13. szdzadban.
Az Oszmin Birodalomban gyiimélesdz6 volt a kapesola-
tuk az uralkodéval, igy jutott el példdul a torok hoditds
kordban Magyarorszdgra Giil Baba, aki bekrasi dervis volt
(Agoston — Sudir 2002:15).

38 Az alevitdk egy heterodox valldsi kozosséget alkot-
nak Torokorszdgban, meghatérozdsuk meglehetdsen
problémds: humanisztikus filozéfiaként, kultiraként,
életmddként és politikai pozicidként is szoktdk értelmez-
ni az alevizmust (Jongerden 2003:80).

lehet értelmezni. A Dede a szohbetek alkalméval
elmondott torténeteibdl a Mevlana és Semsz kézti
kapcsolathoz hasonld viszony képe bontakozik ki:
Mohamed és Ali egy [élek volt két testben. Kapeso-
latuk kezdete Ali sziiletésekor kezd8dott, mikor Ali
nem szopott édesanyja keblébdl, aki nagyon aggé-
dott miatta. Mohamed megldtogatta 8t. Az Gjszii-
16t Ali bekapta Mohamed ujjdt, és szopni kezdte.
Ezutdn t6bbé sosem volt az édesanyjénak gondja a
tdpldldsdval. Ez a spiritudlis tdpldlds szimbdluma,
innentél kezdve valt Ali elvdlaszthatatlannd Moha-
medtdl, soha, semmilyen nehézség kozepette nem
hagyta el 6t. Kapcsolatuknak mevlevi értelmezés-
ben az isteni szerelem a lényege, mely Mevlana és
Semsz viszonydhoz hasonléan erteljes példdr 4llit
a kovetdk elé.

A fentiekbdl ldthatd, hogy a néi egyenjogu-
sdg eszméje és a hagyomdnyos valldsi koncep-
ciékhoz kapcsolédé szokdsok hogyan jelennek
meg egyszerre, egymdsra hatva abban, ahogyan a
két nemhez tartozé két térfél kialakult a ritudlis
térben. Emellett azt is ldthattuk, hogy mennyire
erdsen hangsilyozva — konkrétan a Dede feje fe-
lett, a Dede €18 példdjdval kiegésziilve — jelennek
meg a karizmatikus példaképek, el6dok a térben,
akik 6ndlléan és egymdssal valé viszonyukban is
rendkiviil er8s szimbélumai a tekintélyelvben és
a karizmdban valé feltétlen hitnek, és a mester-ta-
nitvdny viszony egyeduralmdnak a célok elérésé-
hez vezetd tton. Ezen példaképek koziil kiemelten
tdrgyaltam a Dede Atatiirkkel valé analdgidjdc,
mivel Ugy gondoltam, hogy politikai jellege mi-
att nem teljesen egyértelmt médon illeszkedik a
tobbi kézé. E kiemelés miértjét a Dede azon t6-
rekvésében tudtam megragadni, hogy azokat az
elemeket, melyek a mesterhez tradiciondlisan hoz-
zdtartoznak, osszhangba hozza egy erdteljes, for-
radalmi Gjitdssal azdltal, hogy egy mdr meglévé,
egyértelm(, magyardzatra nem szorul$ szimbélum
felhasznaldsdval reflekedl a jelen tdrsadalmi-politi-
kai kontextusra.

A Dede imdazsépitési stratégidi

»INagyon hosszii évek dta vagyok Mevlana képviseldje.
Az § szdjdval beszélek, vele sétilok, rajta keresztiil
élek,

és probdlom megosztani mdsokkal az 6 vitjdt.”

— Hasan Dede
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A kordbbi fejezetekbdl egy olyan kélcsonds,
interaktiv viszony képe rajzolddik ki a Dede és a
n6i kovetdk kozott, melyben a vezetdi és a kovetdi
identitds folyamatosan egymdst teremti és erdsi-
ti meg, és amelyet karizmatikus kapcsolatnak ne-
veztem. E karizmatikus kapcsolat ,dllvdnyzata” a
régi, hagyomdnyos irdnymutatdsok 4ltal biztositott
legitimdcid, amelyek meghatdrozzdk azt a formdt,
ahogyan egy tanitvdnynak ald kell rendelnie magit
mesterének a cél elérése érdekében, valamint az 4ji-
t6 erd, a vdltozdsba vetett hit és remény, amely tartds
elkdtelezettséget hoz létre a kovetdkben mesteriik
irdnt. Ezen elkotelezettség fenntartdsdhoz a vezetd
imdzsépitési stratégidkat (impression management)
haszndl, melyeket Gardner és Avolio (1998) jellem-
zésére tdmaszkodva, megfigyeléseimb6l szérmazé
példdkon keresztiil fogok elemezni.

6.1. Példamutatds

A Dede elsésorban az isteni szerelemrdl mutat
példdt azzal, ahogyan mdsokat szeret — feltétel nél-
kiil, ahogy (idedlis esetben) egy anya a gyermekét,
és mindenkit, kivétel nélkiil. Gondoskodik a tanit-
vényokrol, mint egy szeretd anya, torédik veliik, a
nehéz helyzetekben biztos héteérként, tdmaszként
van jelen. Mindenkire szentel egy kis figyelmet,
senki felett nem siklik el a tekintete. Természetesen
a kozosségbeli ndk kozote van féltékenység, de ezt
mindenki igyekszik paldstolni, hiszen ha kimutat-
ndk, azzal azt dllitandk, hogy a Dede részrehajlé és
megkérddjeleznék cselekedetei helyességét, ami az
egész karizmatikus szerep megkérddjelezése lenne.

A Dede soha nem mutat firadtsigot, akkor
sem, ha sok 6rds osszejovetelek utdn hosszi sorban
kigyéznak az emberek, akik beszélni szeretnének
vele. Soha nem utasitja vissza senki szeretetét, ér-
deklddését. Szinte egész nap, folyamatosan hivjdk
a tanitvdnyok telefonon, és mindig elérhetd. Egy
tanftvdny elmesélte nekem, hogy a Dede szeretete
4ltal valami olyasmit kapott meg, amire kordbban
hidba vdgyott: azt az érzést, hogy bdrmi tdrténjék
is, szeretve van.

WAz anydmmal sokdig nem volt j6 a viszonyunk.
Ugy éreztem, hogy nem kapom meg azt a feltétel nél-
kiili szeretetet, amire vdagyom. Pedig nagyon szerettem
volna. De amidta a Dede az életemben van, azéra
mdr elengedtem ezt, mdr elmiilt ez a konfliktus, mert
a Dede dltal dtélhetem ezt az érzést’”.

Egyik este egy kisebb bonyodalomnak voltam
tandja az esti sszejovetel utdn. A Dede valakivel
pénzt kiildott annak a ndi kovetdnek, aki aznap
megyvette a pereceket, amiket egyiitt szoktunk elfo-
gyasztani a szohbet és az imddsdg kozotti id6ben. A
nd nem akarta elfogadni a pénzt, mert azt mondta,
neki nincsen erre sziiksége, és szivesen vette meg a
pereceket. Felhivtdk a Dedét, aki ragaszkodott hoz-
z4, hogy odaadjdk a pénzt, hiszen a kdzosségnek van
elég pénze adomdnyokbdl ahhoz, hogy ezeket a ko-
z6s étkezéseket finanszirozza, és tobbre nincs sziik-
ség senkitdl. A tanitvdny nem tehetett mést, eltette
a pénzt. Az én megldtdsom szerint ez egy fontos
lecke, egy sztfi példa volt a Dede részérdl: ellent-
monddsos lett volna, ha elfogadja ezt a felajédnldst,
hiszen a tanitds szerint a sziifi sosem végyik tdbbre,
mint amije éppen van.

6.2. Magabiztossdg és onfegyelem

A magabiztossdgnak készonhetSen a vezetd ko-
vetdi is magabiztosak maradnak identitdsukban. A
Dede ezen tulajdonsdgai akkor valtak a leginkdbb
ldthat6vd szdmomra, mikor egy alkalommal nagy
létszdm turistacsoport érkezett a kozpontba, akik
mind kérdéseket akartak feltenni a Dedének. Emi-
att sokkal hosszabb ideig tartott a szohbet, mint
4ltaldban, rdaddsul a forditds miatt lassabban, d6co-
gbsebben is zajlott. Szépen lassan a hallgatdsdg fész-
kel8dni kezdett a firadtsdgtol, de a Dedén semmi-
féle tiirelmetlenség, unalom vagy kelletlenség nem
ldtszott, ugyanazzal a nyugalommal vilaszolt a kér-
désekre, mint a legelején. Végiil a Dede ,jobbkeze”
vetett véget a kérdéseknek, az a férfi, aki 4ltaldban
a technikai, logisztikai, szervezési dolgokért felelds
a kozosségben, és aki a szabdlyokat betartatja —
példdul gyakran figyelmezteti a vendégeket, hogy
nem illik a 14bakat keresztben egymdsra tenni. Ezek
olyan feladatok, amik a Dedének derogdlndnak, és
nem illenének a szerepéhez, ugyanakkor valakinek
el kell litnia 8ket annak érdekében, hogy ne tortén-
jen olyan tiszteletlenség vagy illetlenség, ami sérte-
né a Dede megkérdéjelezhetetlen tekintélyét. Igy a
Dede ,kiszervezi” a jl felépitett imdzsdba nem ill§
elemeket.

6.3. Onproméciés paradoxon

Ha a vezetd tdlsdgosan erSteljesen vagy tilsdgo-
san keveset bizonygatja a képességeit, akkor a ko-
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vetdk elbizonytalanodnak. Az meggy8z8 erejli opti-
mum megtaldldsit figyeltem meg azon a szohbeten,
melyen a Dede elmesélte, hogy pdr éve azt mondtdk
neki az orvosok, hogy meg fog halni, de végiil mégis
megmtoteék a szivé, és tilélte. Nem beszélt arrdl,
hogy mit érzett, hogy volt-e benne félelem, vagy
remény, vagy bdtorsdg, vagy bdrmilyen érzés. Arrdl
beszélt, hogy mit tett, hogyan cselekedett. Példdul
az elsd dolga volt otthon, hogy megfiirdétt, hogy
megtisztulva vérja a haldle. Majd a torténet egy ké-
s6bbi pontjdn, a miitétet kdvetden a sajt gondolatai
helyett a miitorvos gondolatait helyezte a kozép-
pontba, aki a m{tét utdn rdcsoddlkozott a Dede
rézsapiros arcdra, pedig az embereknek 4ltaldban
ilyenkor fehér az arca. Megkérdezte a Dedét, hogyan
lehetséges ez, mire a Dede azt mondta neki, hogy
a hit miatt piros, mert az Isten szeretetének hevii-
lete tiikr5z8dik rajta. Az egész torténet retorikailag
és tartalmdban is azokra a mitoszokra hasonlitott,
amelyek Mohamedrdl vagy Mevlanardl szdlnak, igy
a Dede azzal, ahogyan ezt a torténetet elmondta, be-
lehelyezte magat ezeknek a nagy el6doknek a sord-
ba, és ez csoddlatot valtott ki a hallgatésdgbdl. Nem
beszélve a hitelességrdl, tehdt, hogy egy olyan ember
tanitdsait hallgatjdk a kovetdk, aki mdr jérc a haldl
kiiszobén, méghozzd félelem nélkiil.

6.4. Szereposztis

A karizmatikus vezetd gyakran szerepeket oszt
magdnak és mdsoknak. A Dede vildgnézetében
egyrészt jelen van a muszlim fundamentalistdk és a
szafi Gt kozotd konfliktus, valamint a valédi spiri-
tudlis vezetdk és az droklott vezetdség kozott ellen-
tét. A tanftvdnyok dltal elmesélt toreénetek szerint
nagyon gyorsan, csupan néhdny évvel azutdn, hogy
a Dede huszonéves kordban sajét spiritudlis meste-
rét, Hakki Dedét kivilasztotta, és vele oszthatatlan
egységbe keriilve dolgozott sajit maga megtisztitd-
sdn, a mestere elismerte spiritudlis szinclépését, és a
Dede elkezdhetett maga is tanitvdnyokat fogadni.
A tagok szerint nagyon kevés olyan igazi spiritudlis
tanité van a mevlevi rendben, aki valédi spiritudlis
seredményeinek” koszonheti a posztjét, mivel még
mindig mikddik egy leszdrmazdson alapulé vezetdi
rendszer a renden beliil. A Dede gyakran mesél tor-
téneteket, amelyek nem kozvetleniil kapcsolédnak
az § hitelességének kérdéséhez, mégis kozvetetten
arrdl is beszélnek. Példdul, hogy Mevlana a sajdt fide
gyakran héttérbe szoritotta a fogadott fidval szem-
ben, akiben t8bb spiritudlis potencidlt ldtott. Ez te-

hdt az elsé szdmu rendezdelve a kapcsolatoknak: ki
az, aki spiritudlisan erét hordoz?

6.5. Megjelenés

Gardner és Avolio (1998) jellemzése szerint a
karizmatikus vezetd megtervezi a megjelenését, és
tokéletesen uralja metakommunikdciéjdt. A Dede
hétkdznapi ruhdban jir, nem pedig valldsi 8lto-
zetben, mint gyakran mds mevlevi vezet6k — ezzel
is iizeni, hogy a kiils8ségek lényegtelenck, illetve
osszekapcesolja magdt  Atatiirkkel, akirdl kozis-
mert, hogy a nyugatias 6ltozkddést preferdlta. Egy
szohbet alkalmdval azokon élcel8détt, akik Moha-
med szakdlldnak darabkdit hordtdk magukkal, hisz
Mohamedet az embernek a szivében kell horda-
nia. Mindig a kezében van az imaldnc, ami utal r4,
hogy folyamatos imddsdgban van. Soha nem siet,
nem titkroz8dik nyugtalansdg vagy sietség rajta.
A szohbetek alatt lassan, de nagy 4céléssel beszél,
sokszor elérzékenyiil, és gy tlnik, mintha elsirnd
magdt, de sohasem sir. Nagyon sokat mosolyog, de
a komolysdgot és a haragot is kivdléan haszndlja a
meggydzésre a megfeleld pillanatokban.

6.6. Mindenki szdmdra van iizenete

A Dede olyan jovéképet és gondolkoddsi rend-
szert kozvetit, amibe nagyon sokan bele tudjdk
tenni a sajdt értelmezésiiket, elképzelésiiket. Sok-
szor beszél arrdl, hogy Mevlana sosem arra hivta
az embereket, hogy legyenek muszlimok, hanem
arra, hogy véljanak igazi emberi lénnyé, és minden
valldshoz egyformdn kozel 4llc. Amikor el8szér tet-
tem fel neki a kérdést, hogy foroghatok-e az egyik
imédsdg alkalméval, biztositott réla, hogy nem kell
muszlimma vdlnom, mert Mevlana tud4sa univer-
zalis, Istentdl szdrmazik, tehdt mindenkihez szél,
csak az isteni szerelem a lényeg, amit természetesen
Jézuson vagy barmilyen mds vezet6n keresztill is 4t
lehet élni. Szohbetek alkalméval is gyakran hang-
stlyozza ezt:

A mi valldsunk az ember. Felejtsd el ezt meg azt
a szabdlyt... Ha nincs egy igazi ember a sziviinkben,
akkor a szabdlyoknak semmi értelmiik. Az Isten a prd-
[fétdkon és a szenteken keresztiil mutatta be sajdt gyi-
nyoriiségét. Mindannyian azért jottek, hogy felemeljék
az emberiséget a sotétségbdl, és egységet és testvériséget
hozzanak el .
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Egyszer a dikr gyakorldsdnak mikéntjérdl tet-
tem fel neki kérdéseket, ami — mint ahogyan ko-
rdbban mdr frtam — Allah nevének hangos vagy
olykor hangtalan ismételgetésébdl 4ll. Azt mondta
nekem, hogy természetesen, ha akarom, azt is ismé-
telgethetem, hogy ,,God, God”, nem a sz4 a lényeg,
hiszen Isten egy, ezek mdsodlagos dolgok. Ettdl
mindketten elnevettilk magunkat, hiszen a ,,God”
egyszGtagli sz0, és nem igazdn lehet Ggy ismételget-
ni a lélegzetvétellel, mint azt, hogy ,Allah”.

Osszegzés

Dolgozatomban egy a torokorszdgi valldsi erd-
térben és a mevlevi sztfi rendben forradalminak
sz4mito Gjitds megjelenésébdl és egy adott szimbo-
lumrendszerbe val6 integrdléddsbdl indultam ki,
és vizsgdlatomat a karizmatikus vezetd kiemelkedd
jelentdségére épitve az ezzel kapcsolatos elméletek
mentén végeztem el. Ugy gondolom, hogy a vizs-
gélt kozosség mestere egy olyan karizmatikus vezetd,
akinek értékei, nézetei, tevékenysége tokéletesen il-
leszkedik a néi kovetSk szitkségleteihez, igényeihez,
végyaihoz, meghatdrozza a tanitvdnyok tevékeny-
ségeinek irdnydt elkotelezetté és érdekeltté, ,,moti-
véleed” téve Bket egy illuzdrikus cél — a Dedével vald
oszthatatlan egység, és ezdltal az isteni mindséggel
valé teljes egybeolvadds — elérésében. El8szor a tér-
sadalmi és politikai kontextus lényegre t6r8 bemu-
tatdsdval megkiséreltem jellemezni azt a vdkuumor,
amely a kozdsségben aktivan részt vevd n6k szdmdra
sajit maguk identifikdldsdval, a ,ndiség” wjraértel-
mezésével, tdrsadalmi és valldsi életbeli szerepiikkel
kapcsolatban létrejott — annak érdekében, hogy
megérthessiik azt a kiilénlegesen szoros illeszkedést,
amely a legfontosabb kérdésekre aktudlis, meggydz8
maédon reagdlé karizmatikus vezetd kinyilatkoztatd-
sai és a ndi kovetdk kozott fenndll. Ez a vakuum a
kovetkezd kérdések mentén ragadhaté meg: a tradi-
ci6 és a modernség szembedllitdsdnak atatiirki kor-
szaka utdn, a fundamentalizmus térnyerése kozepet-
te hogyan lehetek egy szdmomra koherens médon
kozéposztdlybeli, vdrosi, értelmiségiként egyszerre
valldsos életet él8 és az egyenjogtisdg mellett kiall6
no?

Amint azt ezutdn elemeztem, e karizma alapjdt
egy oda-vissza hat6 erd adja: a szafi szimbdlumrend-
szer a ,létezés rendjérdl” alkotott dltaldnos koncepci-
4inak fontos része az isteni szerelem, mely 6nkénte-
sen vélasztott, spiritudlis értelemben véve magasabb
szinten 4ll6 mesternek valé aldrendelés altal érhe-

t8 el, és ezt a karizmatikus vezetd legitimacidként
hasznélja — ugyanakkor az & tekintélye visszahat
az e rendszerben valé hitre, és erésiti, hitelesiti azt.
Megvizsgiltam, hogyan keriil 8sszhangba a vezet
sinnovativitdsa” az iszldmon beliili ,igaz értelmezés”
birtokldsdba és a vallds fejlédésével pirhuzamos pro-
fétdkon 4tiveld evolicid gondolata dltal sugallt végss
cél (az emberi lény és az egész emberiség részvétele
az univerzum tokéletességében a nefsz uraldsa és ez-
4ltal a n6k beemelése révén) ,beteljesitésbe” vetett
hittel. Mindennek gyakorlati megjelenésérél meg-
kiséreltem képet adni a térhaszndlat és a szakrdlis
térben 1évé szimbélumok elemzésével. Ennek sordn
kiemelten elemeztem az atatiirki embléma haszni-
latdt, mivel rd akartam vildgitani annak — az egyéb-
ként a t6rok tdrsadalom torténelmében erdteljesen
jelen 1év8 — koncepciénak a szdndékos erdsitésére,
mely szerint egy hatdrozottsdgban, bolcsességben és
spiritudlis er8ben magasan az 4tlag felett 4116 vezet
hozhatja csak el a véltozést, az § karizmdjdval valé-
sithatja meg egy kozosség a kdrnyezetében — jelen
esetben a tdrokorszdgi valldsi kornyezetben — akdr a
nagyon modernnek szdmit$ djitdsokat is. Végiil az
imdzsépitési stratégidk dccekintésével egészitettem ki
az eddigieket, hogy teljesebb képet alkossak a kariz-

matikus kapcsolat fenntartdsdnak eszkézeirdl.

A jelen torténelmi pillanatban az egész iszldm
vildg nagy kérdéseként tartjdk szdmon, hogy ho-
gyan egyeztethetd Ossze az iszldm térségekre jel-
lemz8 mult felé fordulds a moderniziciéval, a kor-
szerlisitéssel és az emberi jogi vivmdnyokkal (mint
amilyen példdul a ndk egyenjogtisiga) (Rostovédnyi
1998:241-280). E kérdéskorben Torokorszdg hely-
zete az atatiirki ,,nyugatositd” kisérlet vivmdnyai és
az Eurépdhoz valé f6ldrajzi és szimbolikus kozelség
miatt is kiilonlegesen érdekes. A t6rok néknek ez
az 4ltalam bemutatott kis szigete olyan értelmezést
alakitott ki, mely szerint az iszldm és az egész em-
beriség fejlédéstorténetében jelentds, hogy a nék is
résztvevdi legyenek a jelenleg f8leg férfiak 4ltal uralt
teriileteknek — igy hozva 6sszhangba az emberiség
oOsszes profétdjira visszautalva a maltat a ,,modern-
séggel”, a néi emancipdciéval. Izgalmas, hogy ezt a
modern gondolatot és forradalmi tevékenységet egy
ynem modern” eszkdz, a tekintélybe vetett hit, jelen
esetben egy karizmatikus vezetd mindenek felett 4l-
16sdga legitimdlja.

Szdmomra a legérdekesebb kérdés, hogy ho-
gyan folytatédik majd a kozosség torténete, mi
lesz az utédlds kérdésével. Weber (1996:215-242)
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A mester mint karizmatikus vezetd szerepe egy sziifi kizisségben

ut6dldsi valsigokat taglald irdsdban arrdl ir, hogy a
karizma ,inkarndciéja” ,eldologiasitja” a karizmdt —
ezt megfigyelhetjitk a mevlevi rendben, ahol a koz-
ponti dontéshozdk szdrmazdsi alapon, Mevlandig
visszavezethetd csalddfdjukra hivatkozva kapnak
dontési jogot az egész rend tigyeire vonatkozolag,
dm spiritudlis jellegli erbvel, karizmdval nem bir-
nak. Az uralom folytonossdgdt meg6rz8 stratégidk
koziil a vezetd 4ltal kinevezett utddot tartja Weber
a leginkdbb megfelelének. Am ha a vezetd nem je-
161 ki utédot, a legkézenfekvébb elképzelés, hogy a
kozosség tagjai mint a vezet6hdz legkézelebb 1évd
személyek kivélasztanak valakit, aki megitélésiik
szerint alkalmas az utédldsra — ez névekvé biirok-
ratizdléddshoz vezethet. Hogyan fog a Dede hald-
lakor vélekedni a kozdsség, vajon dcruhdzhaté-e a
Dede 4ltal birtokolt karizma? Megszerezhetd-¢ egy
kovetd szamdra? Betdltheti-e a kovetdk életében a
kozosségen kiviili mester ugyanazt a szerepet, amit
a Dede? El8késziti-e valahogyan a Dede azt az id8-
szakot, amikor a kozdssége majd mester nélkiil
marad? A kutatds folytatdsdval e kérdések mentén
vélaszt kaphatndnk arra, hogy a kézosség altal létre-
hozott és megélt szimbdlum- és koncepcidrendszer
képes-e tovdbbfejlddni, névekedni, erdre kapni és
hatni kérnyezetére a karizmatikus vezetd nélkiil —
akdr mozgalomként, vagy még t5bb ember szdmdra
alternativaként felt(inni és szervezddni, elhintve az
Ujitds szikrdit méshol is, vagy gravitdcids kozép-
pontjdt elveszitve elhamvadni. ..
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