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Absztrakt

Tematikus szdmunk szdmos irdsa jol illuszt-
rdlja: sem a Test, sem a Lélek nem fiiggetlen a
tdrsadalmi létformdk, konvencidk, kapcsolatok,
normdk mindennapi megjelenésmédjdban is rejt-
ve mutatkozd kérnyezeti hatdsoktdl, a test-lélek
politikai kdrnyezetétdl, interpretdciéjdtdl, maga-
mutatdsdt6l. A léc képei és ritmusai ugyanakkor
folytonos kapcsolathdlézati milidbe zdrjdk, kor-
ldtozzdk vagy serkentik, bioldgiai vagy szakrlis
szintéren is osszefiiggésrendbe tagoljdk az egyes
testek kifejez8déseit, a lelkek kisugdrzasait. [rd-
somban a test-képhez kapcsolédé [ée-képzetek és a
Missdgrol valé fogalmi hilok kozegében tekintek
4t egy részkérdést, mely miivészeti testformdciok
és politikai er8gyakorlds alapjdn is szemiink el8tt
4ll, mégis lathatatlan marad, vagy értelmezhetet-
len rejtélyként él tovébb. Els6bb a miivészet-ant-
ropoldgiai, majd egy politikai antropoldgiai, végiil
egy megismeréstudomdnyi aspektust vélasztok ki,
hogy ezekkel a test-koncepcidk és a politikai test
szerepviselkedési, interpretativ és empirikus vild-
gai felé kozelitsek.

Abstract

Many of our thematic issue illustrate well:
neither the Body nor the Spirit are independent
of the environmental impacts of social life forms,
conventions, relationships, norms in everyday
appearance, the political environment, narrative
interpretation, and self-exhibition of the body-soul.
The images and rhythms of being at the same time
closed, restrict or stimulate a continuous network of
relationships, combine the expressions of individual
bodies, the radiations of souls, in a biological or
sacral context. In my study, I look at a question in
the context of the life imagery linked to the body
image and the conceptual network of the Other,
which is in front of our eyes on the basis of artistic
bodyforms and political exertion, yet it remains
invisible or continues to be an intelligible mystery.
First I choose an art-anthropology, then a political
anthropology, and finally an episthemological
aspect, to approach these concepts of the body

and the role-playing, interpretative and empirical

worlds of the political body.

Lét-kép és mijalkotds

...z emberek vergbdnek a jé és a rossz kozott; de
aztdn, gy litszik,

mindinkdbb csalddott: mert ahogy majdnem mindig,
legaldbbis

a kelleténél tbbszor, a gonosz diadalmaskodott,
mégpedig kiilinisebb erdfeszités nélkiil. Es még csak
hatdsos sem volt; inkdbb csak kinos; mert az deriilt
ki beldle,

hogy tokéletlen a teremtés. J6 otlet volt az ember,
csak épp a kivitel hibdzott. Valahogy nem klappolt a
test és a lélek.

Taldn majd legkizelebb.

Cohn kdddis-t mondort”.

Bernard Malamud: Isteni kegyelem, 46. old.!

Ahhoz, hogy a ,teremtés tokéletessége” tapint-
hatdan megjelenhessen, tiindéklése ne csak igézd
képzet legyen, s hogy test és lélek ,klappoljon” vala-
miben, bizonnyal kell a j6 és rossz kozotti vergddés
érzékletes képe, képessége és alkotéi vizidja, majd-
hogynem ,iizenete” is. Befogadéi oldalon persze
mindez mdr m{alkotds és emberkép, kultardk és
civilizdcidk, teremtéstorténetek és interpretdciok
kérdésévé lesz, miképpen az is, hogyan beszél a po-
litika a test révén, s hogyan keresik a rossz diadal-
maskoddsa ellenében a kegyelmet, az dsszecsiszolo-
ddsi megolddsok esélyeit azok, akikre ez a feladat
harul, vagy akik magukra veszik gondjdt annak is,
beldthatévd tegyék, miként kiizdi ki magdnak ondl-
18sdgdt, helyét és szereptudatdt minden emberi test,
tdrsadalmi test, gondolatok testesiilése, érzelmek
testiilete, testek a vdrosban, a mindennapi életben,
a politikdban, a jelképekben, a létben...!?

Testrdl szélni — kiadésabb Kant-, Descartes-,
Lévi-Strauss- vagy Mary Douglas-interpretdciok
nélkiill — aligha érdemes, de itt mégis keriilendd,
mir terjedelmi és terjengdsségi szempontbdl is.

1 Forditotta Bart Istvan. (God’s Grace, New York,
1982). Modern kényvtar, 500. Eurépa Kényvkiadd, Bu-
dapest, 1984.
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A test-felfogdsok kotetei a kortdrs body-arttdl a
gender-interpretdcidkon 4t, a tabu-hist6ridtdl az
antropogén tdrsadalmi kérnyezetkultdra kérvo-
nalazdsa nélkiil csak mesketébe ill§ kérvonalak
lennének, alapos tematikus monogrifia tdrgya-
ként is tobb kotetnyi. Itt erre sem mdédom, sem
hozzdvalé tuddsom... — néhdny utaldssal ,kecseg-
tetném” csupdn az Olvasdt, nem tobbel. A /élek-
szakirodalmat mintegy hatszor ekkordra becsiil-
ve, még ennél is kevesebb az esély valami nem
parcidlis-periferidlis témakérbe vdgni. Amit aldbb
mégis megprébdlok, egy hdrmas osztatd kozeli-
tés lenne. Ennek elsé traktusdban a mivészeti tér
test-interpretdcids kihivdsainak egyik kulcsmivé-
vel, Barték tdncmivészeti kompoziciéibdl font
jelentés-egyiittes kérdésével merészkedem el§...;
erre épitve egy mdsodik 1épcsdn a test-koncepci-
6k és a kulturdlisan 1étezd ember mint a politikai,
tdrsadalmi test szerepvisel6je keriil el eltérd értel-
mezésekben...; majd befejezésképpen az emberre
fékuszdlé megismeréstudomdnyi interpretdcidk
egy taldn méltatlanul kevéssé értékelc-érrelmezett
teriilete, az érzékelések empirikus vildga keriil ka-
pirgdldsaim korébe. Evidencidnak tartom, hogy
keresgéléseim, olvasataim nem vélaszok, hanem
szerencsés esetben is csupdn kérdések, kérdez8sko-
dések, feladat- vagy kutatdsi témameghatdrozdsok,
melyek alaposabb kidolgozdsa sajdt (vagy bdrkinek
szivesen kolcsonadhatd...!) jévenddbeli kutatdsok
tdrgya lehetne taldn..., s nemhogy a teljesség igé-
nyével-igéretével nem kecsegtet, de taldn alapkér-

désekkel sem.

Kezdve tehdt az empirikusabb tapasztalat fe-
181..., befogaddi élmény és elemzésre méled kérdés-
kor egyiittes jelentkezésén kaptam rajta magam,
hogy azutdn vélaszok felé kutakodva réébredhessek
a parttalan, élethosszan sem befejezhetd kutatdsi
témakér kindlkozdsira. Egy zenei esemény iirii-
gyén hallottam Gergye Krisztidnt, aki a Fischer
Ivdn és a Budapesti Fesztivdlzenekar szdmdra ké-
szitett koreografidirdl nyilatkozva (egy idén méju-
si bemutatéhoz kapcsolédva) Barték Béla A cso-
ddlatos mandarin és A fibdl faragott kirdlyfi cimi
miveihez megformdle produkcidjiban alkalmaz-
za azokat a sok-sok évig tanult és gyakorolt jévai
tdincmozdulatokat (meg kortdrs tdncmiivészeti
megolddsokat is) magukba foglalé kompozicids
elemeket, melyek 6nvallomdsa szerint 1étfilozéfia
szellemében és bdbszerl, eszkozéllapott testkép-
ben hordozzdk azt, ami ebben az akut koreogréfiai
és Bartok-felfogdsi elgondoldsiban a bemutatén

megjelenik. Gergye a magyar koreogrifusok ko-
zott is kisebbségben van, életdtjit tekintve sem
»szimpldn” a szabvényos balettképzd kurzusokon
gyarapodott, hanem évekig egészségiigyi szakkép-
zettségli dpoloként szolgalt egy pszichidtriai osztd-
lyon, s lett volna festémiivész vagy pszicholdgus is,
ha nem ismerkedik meg egy jdvai tdnctandrral, s
nem csdbul el Indonézidig, majd keriil vissza évek
tapasztalataival és a nagy létkérdések hatdraiig el-
merészkedd tragikus onanalizis igényével. Felfo-
gésdnak, testhaszndlati mintdzatdnak és esztétikai
megformaltsdgainak hdtterében hizddé filozofikus
és mordlteoldgiai, pszicholdgiai és test-elméleti
onkifejezések sokasdga lakozik tehdt. Meg tapasz-
talata is annak, amit a testben hordozott lélek, s a
lélekben lakozé test egyardnt kifejezhet. Egyszerre
prébdl leird és tdvolsdgrartd, ugyanakkor értelmezd
és onkifejezé lenni. Onmagirdl (is) gondolkodik,
s ezzel objektivitdst teremt, de mert a vildgrdl is
képet alkot mozdulatai révén, ezzel szubjektivvd
teszi a jelentésteret. Ontorvénytiségben érezheti
magdt abban a ,,gondolkodé balettdncos” korben,
amelynek vonzésterében a testképek, a test mint
ember-1épeékil kifejezd eszkoz a normdk rendjéc,
a szinészvildg szabdlyait és a bdbkultira 6rokségét
egyardnt magdn, fizikai testén viseli. Emégott per-
sze a tér hasznilata 4ll, a térben élés és test-észlelés
pompdja vagy szomorudsiga, végtelensége és kild-
tdstalansdga. .., de nem kiilonbiil a zene, amelynek
testét a tdnc(os) testéhez hangolni még kihivébb
feladat, mikor egy kamaraterem szinpaddn, a zene-
kar ,résében” tdncolja el a monumentdlis bart6ki
jelenetek (erdd, hegyek, vizek, szelek, sodrdsok,
szerelmek, életek és haldlok) perfeke jeleneteit.
Vagyis: ,,...amikor a zenével behatdrolt tér gy
képzelhetd el, 'mint a testemben folyé vér..." Hi-
hetetlen vildgteremtés az egész... Nem szeretem,
ha valami kézépszerien lappang. Legyen silya a
létezésiinknek! ... Nem azért megyek fel a szinpad-
ra, hogy polgdrpukkasszak. Ha valakit provokdlok,
akkor az én vagyok. Ez a sajdt hatdraim feszegetése”
— nyilatkozza minderrél.?

Gergye felfogdsdban a szinhdz, a zene, a zenei
alapt mozgds, s mindaz, ami ezt koriilveszi (vagyis
a szcéna egésze, a zenekar, kozonség, hangszerek,
hangok mintegy fizikai kozelsége), s hasonléképp a
babszinhdz is ,,olyan miifaj, amihez tudni kell tdn-
colni, amihez zenei érzék és szinészet is kell. Igazi
szintézis. Fantasztikus ritudlé életre kelteni egy ha-
lott anyagot”.

2 heep://hvg.hu/kultura/20170506_Sokszor_nem_le-
hetett_tudni_ki_a_bolond_es_ki_az_apolo
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Ekképpen a zene a test kdzvetitésével inkdbb
szinhdz lesz, mindent ,befedd”, keretez8, 4than-
gol6 és kozvetlen teljesség, melynél serkentdbb
nemigen képzelhetd el. A hangszerek és a zene-
kar kozvetlen ,keretez8” mivolta ugyan magit a
mozgdsdinamikdt is behatdrolja valamelyest, de a
teljes ,opera-szinpados” kordbbi véltozatokban A
csoddlatos mandarin cim@ pantomim és A fdbdl fa-
ragott kirdlyfi mint téncjdeék ellentétes érziileteket
is kivdltott. Nemcsak az egy programban, egy es-
tén és egymds utdn szinpadra vitt ,Hérom Bartok”
esteken, hanem ennél sokkal mélyebben, mélyitve
a test felé is, kitdrva a lélek mélységei felé is. Bar-
ok elsd prébalkozdsai, a Baldzs Béla szovegére frott
tdncjdték harsdny sikere utdn ,a Lengyel Menyhért
torténetére kompondlt pantomim megbotrdnko-
z4st és elutasitdst vélrott ki, az 1926-0s kolni be-
mutaté utdn be is tiltotedk. A budapesti Operahdz
csak 1956-ban tlizte misordra, azéta viszont a ma-
gyar zenetdrténet egyik kimagasld csticsteljesitmé-
nyeként kivivta 4llandé helyét a koncerttermekben
és a téncszinpadokon”. Sét: ,Nehezebb sors jutott
A csoddlatos mandarinnak, amelynek szinpadi pd-
lydja botrdnnyal indult: a Szenkdr Jend vezényelte
1926-0s kolni bemutaté utdn a véros fépolgar-
mestere, Konrad Adenauer betiltotta a m{ tovdbbi
eldaddsait. Barték a Nyugatban taldlt rd Lengyel
Menyhért torténetére, amelynek megzenésitésé-
be 1918-ban fogott bele. "Pokoli muzsika lesz, ha
sikeriil, az eleje... rettenetes zsivaj, csordompélés,
csortetés, tiilkolés; egy vildgvdros utcai forgatagd-
b6l vezetem be a hallgat6t az apache-tanydra’ — irta
feleségének a zeneszerz8, aki Lengyel Menyhért
pantomim-szdvegkdnyvében az emberi 1ét nagy
kérdéseit, férfi és nd, szenvedély és kiszolgaltatortt-
sdg, gyonyor és fdjdalom ésképleteit fedezte fel és
zenésitette meg’.’

A test tdrgyiasitdsa valamelyest, de taldn kevésbé
a Kékszakdllii herceg vdrd-ban, némiképpen mdr a
Fibdl faragott elbeszélésében (ahol a bdb csdbossi-
ga irdnti lélekpendiilés el6bdditja a hercegkisasz-
szonyt a maga elzdrt kastélydbdl, s csak miutdn a
természet erSivel meg kell kiizdenie, juthat vissza a
bab-mivoltdt levetkézd szerelmes ifjihoz), de legin-
kédbb a Mandarin , mellékszerepében” felt(ind Liny
alakjdban teljesedik ki: a test tdrgyiasitdsdt, kiszol-
géltatottsdgdt s az apacsoknak (eufemizdlt megne-
vezése a kitartott vagy szex-rabszolgaként birtokolt
lény mellett felting kiiltelki selyemfitiknak), végiil
a keleti misztikummal t6ltétt Mandarin szenvedé-

3 https://www.bfz.hu/event/12

lyességének testiségét idézi mindez, aminek tovabb-
gondoldsa és lapos asszocidcioktdl mentes értelme-
zése a mindenkori néz8 vagy befogadé felfogdsin
is mulik.*

Gergye Krisztidn mint ,,f4bél faragott kirdlyfi” és
mint ,Mandarin” is a koreogrdfidval, a sliritett moz-
dulatok beszikitett ,szinpadi” terében a ,lenytligsz
helyzetek” uraldsdval, ,tlipontos érzelmi helyzetek
4dbrdzoldsdval” és hiteles érzelmek tolmdcsoldsakép-
pen alakitja (prekoncepcidk nélkiili) attrakcidji.
Ténc-csoportjdnak tagjaival s a tdncjdeék vagy a
pantomim eszkdztdrdval nemcsak kortdrs tédncot,
hanem extrém kihivdsként a Mandarint megjeleni-
t6 keleti tdnckultdra sokrétegli komplexitdsdt is f5l-
idézi, segitségével értelmezi 4t (és Gjra) az Idegen, a
Mis, a ,,nem koziiliink valé” lény beilleszkedés-kép-
telen helyzetét. Ezzel az érzékiségen tali érzékeny-
ség élhetd-4télhetd mivoltdt, a pantomim kegyet-
len torténetén tili vildgot prekoncepcié-mentesen
mutatja fol, sajdt testen 4t, sajdr lelki actrakcidként.
A sajét kuledrdedl idegen jdvai test-formanyelv a
Mandarin személyiségjegyeként emberi lény kilétét,
mozgdsnyelvében a Mdsmilyenség megidézésével a
perfektualizdlt szereptulajdonitdsok mez8jét hatja
4t. A Mandarin ,személyiségekre” formélt-karakee-
rizdlt tipusai (mimelt karakterei vagy parafrézisokra
épiil8 ,tipolégidja”, a Didk, az Oreg gavallér fazonja
példdul, de akdr a kitartottat 8rzd stricik arculata
is) és a ,harminc perces gyilok” szituativ eljdtszdsa
olyan (nemcsak belsd, zenei, de ,kiils6” atmoszfé-
rikus) kontrasztot teremt, amely mind a bartdki
szdndéknak, zenei megformdltsignak, mind pedig
korunk kisebbség-érziileteinek is tokéletes asszocid-
cids teret kindl. Ehhez még mintegy rdaddsképpen a
Mandarint megel6z8 tdncjdték kozel egydrds zenei
anyagdnak is gy kell helyet kapnia Gergye és térsu-
lata mozgdsdban, hogy ki- és betoltsék a sziikre for-
milt tdncteret, de egyuttal jelentéssel ruhdzzak fel a
hangok tengerét, fuvallatait, dramaturgidjic, humo-
rdt, irénidjdt, szomordsigdt és beteljesiile boldogsd-
gossdgdt. A Fabdb szerepében pedig a tdnc-szintér
mint egy bdb mikddésének tere az, amit 4tfed a
mozgds testi elevenségével, a kontaktusok sokasd-
gaval, a diszletek nélkiili test elementdris kiszol-
géltatottsigdnak élményével. Organikus mozgds és
mesterkélt bdbhelyzet, ,vendég’jards és dlsdgossdg,
mesterkéltség és természetesség kontrasztjai a bdbjé-
ték és a pantomim szereposztdsaiban mdr nemcsak

4 Egy régebbi, Harangozé Gyula koreografélta Man-
darin-részletet (Seregi Ldszlé rendezésében) Pirtay Lilla
egykori f8szereplésével ldthatovd tettek itt: heps://www.
youtube.com/watch?v=6dU7rIIRIO8
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aldny, a férfi és né viszonya, a szerelem térgyiasuldsi
élményvondsaként tlinnek el8, hanem a tdrsadalmi
szerepekben kititkozd ,,mdssdg” ellentmonddsossd-
ga a képzelt természet és a képzelt emberi mivoltd-
ban is markdnsan jelen van, hangstlyt kap. Ahol
mindenki marionett (a Mandarin emberfelettisége
és a Ldny organikus szereplehetésége a ,természe-
tesnek” tekintett mozgdsképletek kontrasztjiban),
ott a tulkarakterizdlt marionett-mozgdst a panto-
mim visszafogottsdga fejezi ki, a bab-létben pedig a
kornyezet és az Idegen viszonya az igazdn izgalmas
és ,kisebbségi”.>

A koreografusi at, a sajét életvezetés keresésének
akdr bartdki dtja, akdr a keleti misztikummal kiegé-
sziil§ improvizdcids szabadsdg alkotdi dtja valami-
fajta ,taldlkozdst” kindl a megtdrténd és a felkuta-
tott, az eseményeknek aldrendeltség és ,betiltottak”
vagy diszkrimindltak kézétd ,Grben”. A kihivé
taldlkozdsok pdlydi nemcsak formavildgot, képi
vagy képzeti (spiritudlis, tehdt a ,ldthatén tdli” és
melletti) mozgdspélydk felé csdbitdst is jelentenek,
szimbolizdlnak. Fenségesség, pdtosz nélkiili, dtideo-
logizélt kulturdlis maszlag keriilt példdul a Manda-
rin alakjdra a kordbbi feldolgozdsok sordn, panto-
mimbdl baletté tették, a Lany szerepét tdrgyiasitott
léthelyzetre és mordlis feliilnézeti pont kijelolésére
haszndltdk, s a mese mai torténésként deélhetbsége
épp ezért a béb és a valdsdgos, a ,hus-vér” és a for-
malitdsokat hordozé, instrumentalizdl6dé embert
mai mivoltdban leleplez8en megmutathaté Egyén-
18l vall. A manipuldcid, a hatalmi helyzeteknek ki-
szolgaltatottsdg, a rasszizmus, az antifeminista diih,
az 6nmagdtdl kiilonbdzét mindenkor ellenségnek
felfogd vaskossdg kap itt érzékeny, sdt érzéki meg-
jelenitést, a né térgyiasitdsa és a macsdsdg divatja
mint épp az dsztdn és felettes én kozotti kontraszeot,
bels és tdrsadalmi viadale titkrozi. A Férfi hatalmi
és elnyomdi ,jogosultsdgai”, a manipuldlhatdsdg és
a ndi mivolt térgyiasithatdsdganak esélye épp a mai,
kortérs politikai /,,P.C.”-mentes/ gagyogdsban a fér-
fiuralom eszkoztdrdt is szimbolizdlhatnd akér. .., az
ellenszenv és vonzalom, félelem és szolgdlatkészség
zsigerisége épp azt a lenyligsz8, dszténos vadsdgot
emeli érzéki torténetbe, lelki folyamatba — még a
Mandarint is édldozattd tevd, mdgikus pillanatde
hangokkd leképezd esenddségbe —, amely Bartdk
kordnak feszeng8 hangulatait is zene-dramaturgid-

5 Az eldaddsrél késziile zenei interji-miisorban errél
Gergye igen impozdns &sszefoglaléval nyilatkozik a Klub-
rddié Molnar Szabolcs vezette Feliités addsaban (2017.
méjus 10.), ldsd ite: heep://www.klubradio.hu/bview.
php?bid=archiv_n

ba fogalmazé komponensi tokéletességére ad rész-
magyardzatokat. Az utékor, mi magunk, no meg a
vildg torténései tehetnek arrdl, hogy a hajdanvolt
torténet maisdga kiilonosebb erdleetettség nélkiil is
megyvildgithatd, testileg dtélhetd, szimbolikus szfé-
rdn és életvaldsdgon beliili élménnyé tehetd. A Test
és Lélek harménidi épp a harménia-hidnyban kul-
mindlnak, ami tartalmuk szerint alapvet tanulsdg,
mindez viszont a test harmonikus testesedésének,
térbe-illeszkedésének dramaturgidjéval a bels§ 6ssz-
hang és sugdrozhat6 nagy szimbidzis teljességét osz-
szegzi. A sikdtorok pedig, a zenekari 4rok ,rései” és
ritmuskdzei, valamint a drdmai jelenetek helyszinei,
melyek kozt a mindenkori ,,mandarinsdg” az em-
berlét 1échlozofidjdnak és a zenei vildgképek sokrétli
értelmezés-torténeteinek is keretet adnak, e zenei
szcéndban nem egzakt diszletek, hanem sajdt lét-
modjaink és értékrendjeink mindenkori akusztikai
kornyezetei. Sajdt létiink alkalmi koreografusaiként
azonban még riaszté mennyiségli tudds hidnyédval
vagyunk addsak sajdt pantomimjeink megformald-
sdhoz, avagy ahhoz, hogy a Testrdl a Lélek révén, a
Lélekrdl a Test folismerésének és megnyilvdnitdsd-
nak aspektusdbél szélhassunk...

Mis-kép az onképben (is)

»Nincs értelme azt mondani, hogy a lélek illazié
vagy ideoldgiai kovetkezmény.

De annak igen, hogy létezik, realitdsa van, hogy a
test koriil, a test feliiletén,

a testen beliil 4lland6an létrejon azon hatalom
miikédése kovetkeztében,

amely a megbiintetettekre nehezedik — illetve
4ltaldnosabban azokra, akikre feliigyelnek,

akiket betdérnek és megjavitanak, az 8riiltekre, a
gyerekekre,

az iskoldsokra, a gyarmatositottakra, azokra, akiket
valamilyen termel8gépezethez rogzitenek, s életitk
végéig ellendrzés alatt tartanak’”.

Michel Foucault: Feliigyelet és biintetés, 1990:42.

Pantomimek és korszakos mimelések persze
nemcsak a kulturdlisan 1étez8, onkifejezési meg-
olddsokat keresé véltozatokban érdekesek. Lehet-
ne persze részletesebben idézni Thomas Manntdl
a Doktor Faustus keletkezése kdzben frott napld
amerikai szinészekre vonatkozd jegyzeteit, melyek-
bdl az interpretdcids hdetér és a kulturdlis milidre
jellemzd kifejezési eszkoztdr sajétos kolesonhatdsai,
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a természetesség szabdlyozottsdgai vildglanak eld. ..
Lehetne a test-kép, testhaszndlat, test-identitds
rejtésének és kibontdsainak tdrténeti dilemmdit
folidézni a Bahtyin- vagy Gargantua-értelmezések
korébél, beleéreve mitikus jegyeket, jelképi kiessé-
get, szimbolizdciés folyamatok megannyi évszdza-
ddt/évezredét is. Vagy lehetne a bdb-1ét és szabadsig
kérdéskorében kozelebbrdl is megnevezni a festd-
nek és épitésznek késziil8, périzsi és németorszdgi
expressziv Onkifejezési stilusban korszakosan djat
alkotéd Labdn Rudolf koreogrdfidit, melyekben az
1910-20 koriili ezoterikus vildgképek eurépai be-
fogaddsdnak Gjrakonstrudle kozmikus rendet idéz48
(persze alapvetSen antropozéfiai) ténusai szélalnak
meg: a mozdulat szerinte nem leir, hanem jelentést
hordoz: ,A mozdulat jelentést hordoz, de nem le-
rajzol, és nem leir. A valédi tdnc nem mindennapi
életiinkrdl, hanem az 8serékrél sz81” (Laban 2008).
A ,muzdulatkérusok”, kreativ dinamikdk, ,térhar-
ménia-elmélet” és ez ,,er8-dradds-tér-idd” szerkezet-
be illesztett jelentéstani elgondoldsok Schénberg
zeneelméletére épiild kompoziciés univerzumban
fogamzddnak meg, s messze nem fiiggetlenek Ld-
bdn német (néci korszaki), majd olasz id8szakdban
is indirekten politikai kontextualitdsaitdl, sem at-
t0l, hogy akdr ipari szakmunkdrdl, akdr tdncnyelvi
megUjitdsrol van szo, a jungi lélektan dtjdn oddig
jut, hogy a mozdulatmindség leirdsdval emberi al-
katokat lehet meghatdrozni, ezek tempéival és ide-
jével a térhaszndlat dramldsait lehet szabdlyozni. A
mozdulatnyelvészeti és koreoldgiai gyakorlata hét-
terében mélyen ott van a térhaszndlat és a zeneiség
értelmezési problematikdja, a tdncbeliség és a tdrsa-
dalmi korélmény, az interpretdlhatdsdg és a mani-
puldlhatésdg egész komplex ismeretanyaga is.° Nem
lenne érdektelen egyszer még a kegyetlenség és a
»pszichikai meztelenség” kulttratérténeti dimen-
zidit is gy 4ttekinteni, hogy abban ne csupdn az
Artaud-féle szinhdz destrukcidja, a posztdramatikus
szinhdz nyugati kultdrdba ékel6dd gyokerei és a
sreprezentdcié kultdrdjdnak reprezentativ modellje”
(Derrida) kaphasson hangstilyt, hanem mindebben
a természet és kultira, mitosz és logosz, test és 1élek
szembedllitds is megvildgithatd legyen (bSvebben
ldsd Orbdn 2014:15-36).

Tehdt nincs sz6 arrél, hogy efféle mozgdskozeli
és jelentés-tipoldgiai vdzlatot ne alkottak volna
mir szdmosan (Descartes késéi irdsaiban példdk
sokasdga rejlik, a filozéfiatdrténet telis-teli van test-
felfogdssal Arisztotelész, Platén, Vico, Kant, He-

6 Mélységélességi szempontbdl ttmutatd ehhez Fiigedi
2016:35-40.

gel, Heidegger, Gehlen, Husserl, Lacan, Lévinas,
Merleau-Ponty, Sartre, Derrida, vagy Heller Agnes,
Vajda Mihdly, Gdbor Gydrgy, Biczé Gdbor, Sutydk
Tibor miveiben, hogy a pszicholégusok, mitor-
ténészek, esztérdk irdnydba mdr ne is prébéljak
kitérni...!). Inkdbb korldtozom magam azonban,
miel8tt még a test antropoldgidja és a megjelenités
jelentéstorténete valamiféle teljesebb korkép, ossze-
fiiggés-halé vagy mutatkozdselmélet felé kényszeri-
tene.

A fentebb jelzés-értékkel korbe jért zenei jelen-
tés-tér taldn itc kényszerithetd/csalogathaté abba a
megkdzelitésbe illesztve, mely irdsom lényege felé
terelhetne. Erdemes a Bart6k-felfogdsok és a vizu-
4lis megjelenités filozdéfia-torténettel pdrhuzamos
interpretdcidit is figyelembe venni olyan néz8pont-
bél, mely a szinpadi szcéndt legtdbbszor aldrendeli
a fizikai ldtvdny-test és a fonikai (hangokbdl £51épi-
tett) entitds kozdtti kolesonhatdsoknak: az opera és
a szinpadi mifajok mint ,manierista tobblettel”,
az arisztokratikus és a ,természetellenes” megjele-
nités hagyomdnyéval él8 megolddsok a legkonven-
ciondlisabban nem a valésdg-referencidra, hanem a
képzetes szépségre, a testesiilt idedra, a tragikus-ro-
mantikus jelképtdrra épitik kozlenddiket, s ennek
aldrendelve a testet mintegy ,metafikcioként” keze-
lik, megjelenését valamely (akdr sokszoros) titkorjd-
ték eszkdzének mutatjdk, s igy a testkép-mindsité-
sek nem mdsok, mint a ,ldtvdnytest” kiegésziilései
a hangkultusz (vagy hangfétis) hordozé-mivoltdval

(Csehy 2014:47).7

A test-koncepcidk, mint az opera testébe épi-
tett eljdirdsmédok megannyi értelmezési aspektust

7 Az operakozhelyek méra elvélaszthatatlanokkd val-
tak a testkép mindsitésétdl, épp ezért, ha eléaddscentrikus
médon kozelitjitk meg a kérdést, célszertinek beiktatni a
fonikus és a ldtvanytest fogalmdt. A fonikus test els6sor-
ban a fizikumtdl, a vizualitastél elvonatkoztathatd, han-
gokbdl felépitett entitdsként funkciondl, és a hangkultusz,
illetve hangfétis hordozdja lesz mintegy fiiggetlenedve az
eléadd konkrét fizikai valdsdgdtdl vagy testi vonzerejétél.
Ezzel a tradici6val szemben a kortdrs operdban és zene-
drdméban ldtvdnyosan feléreékel8dik a test mint ldtvdny,
mint énazonos vizudlis konstrukeié jelentésége, az igény
szerinti zsitleszivdsos szerepazonossdg. A ldtvdnytest tér-
héditdsa a fizikum kiemelése a show, a pop kultdra, a
celeb-kultira hatdsdra az opera mifajdba is beférkdzoet,
és nem pusztdn a ndiesség- vagy férfiassdgeszmény jelen-
kori paradigmdihoz valé igazoddsban, hanem a kukkolé
jellegi megnyilvanuldsokban is, pl. a beteg test, az intim
testi folyamatok irdnti fokozott érdekl8désben” (bdveb-
ben ldsd Csehy 2014:47-58).
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folsorolandévd tesznek (Csehy egész ,tipoldgiai
vézlatot” formdz a ,test operdivd” formdlt szini
produkciéibdl, 1dsd i.h.), de test és lélek zenei és
tdncmiivészeti korpuszokon tili ,aktualitdsaitdl”,
az etnomuzikoldgia és a tdncbeliségben megmu-
tatkozd kinematogrdfiai testesiilés tovdbbi anald-
giditdl itt most visszavonulva inkdbb arra irdnyi-
tanék figyelmet, ami az interpetdciok lehetdsége
és a korélmény, az id8iség feliiletei és a test-képek
elemzései terén a viselkedésmédok egy messzibb
tartomdnyaba vezet taldin. Nem menekedvén at-
t0l, hogy a Foucault-mottd tanulsdga, a minden-
kori uralmi feliigyelet és id8iség tér-hatdraic mint
olyanokat vonjam be figyelmem kérébe, amelyek
a mindenkori testet a mindenkori lelkeknek teszik
kiszolgaltatottd, s viszont is, a kiszolgaltatottsigok
teste nem a szenved8ké csupdn, nem is az 8rz8ké,
hanem a folyamatos kélcsénhatdsoké, a reflekeiv
interferencidké.

Révidebbre fogalmazva: maga a test, a visel-
kedés, a torténeti kontextus helyi érvényessége, s
ennek keretezése” a megismeréstudomdnyi in-
terpretdciok fel8l nézve valahol a testesiilés, a ki-
teljesedések és szimbolikus tartalmak vidékére ve-
zet. Erdemes emlékeztetni Lanyi Gusztdv nagyivii
elemzésére, melyben egy kontinuus tdrténeti kép-
pel jérja koriil a rendszervéltds politikai pszicholé-
giai természetrajzdt épp a test és szimbolikus kor-
nyezete szempontjdbdl (Lanyi 1999, 2001), vagy
Heller Agnes életmiivének ,biopolitikai” idészaks-
ra (Heller 1993—-1994), Szabé Miklés doktori disz-
szertdcidjdra, melyben a mindenkori genocidiumok
sosem csak a védtelenek dldozatvallaldsai (2017),
vagy Featherstone fogyasztdi testrdl sz616 monogré-
fidjdra (1997), Csabai Mdrta és Er8s Ferenc testha-
tdr-identitds feldolgozdsdra (2000), a Kapitdny-hd-
zaspar Lldthatatlan vildgokrdl”, ,szellemi termelési
médokrdl” és adapticids stratégidkrdl sz6lé mono-
grdfidiban (2000, 2007, 2013) is kell8 gazdagsdggal
megjelend elemzéseire — de mindezek végigvitelére,
vélasztékos hivatkozds-térra is kiterjedd megidézé-
sére nyilvdn nincs itt méd. Szdndékom szerint a
test-koncepciodk és a kulturdlisan 1étezd ember mint
a politikai és tdrsadalmi test szerepviseldje legin-
kibb a korélmény és ennck interpretdlhatdsiga
terén kellene megfogalmazddjon az aldbbiakban, s
mert errdl jészerivel egész konferencidnyi anyag 4ll
rendelkezésre (Géczi Jdnos — Andrds Ferenc szerk.
2014) az orvosi antropolégia roppant kiterjedt ér-
telmezés-tartomdnyain til is (Ldzdr — Piké 2012;
Helman 2001), az aldbbiakban nem kanyarodom
el a politika teste, az 4llam teste, a viselkedésmodok

testesiilése felé, hanem szlikitem fékuszomat két
olyan tartomdny felé, melyek beldtdsa még vizla-
tosan is a lélekfejtés irdnydba vezeti a Mds-kép és
Onkép kolesonhatdsait, test és lélek kontinuus par-
beszédeit.

Késztetést éreznék ezt a fejezetet is ott kez-
deni, ahol az egyén test-felfogdsa és a test-képek
forgalmazdsa mindig egy adott korszakossdg kere-
tei kdzdte mutatkozik. Az elsd aspektust taldn a
politikai vagy 4llam-test és az egyén viszonydnak
kérdéskdrébe lehetne terelni, részint gy, ahogyan
Michel Foucault teszi munkatdrsai kiséretében az
En, Pierre Riviére... kotetben (1999), részint pe-
dig a kultdra mint kommunikativ 6sszhatds és az
ember mint kozosségi 1ény reflexiv viszonya szem-
pontjédbdl. (A fentebb utalt egész Bartk-interpre-
tdcids lélekpréba, Lébdn mozdulatnyelvészeti vagy
Eugenio Barba testszimbolikus felfogdsmddja
— mely a kinai szinhdzi tradiciéban a mindig el-
lenkez8 irdnybdl indulé testmozgdsok jelentéstar-
talmait vezeti vissza a lélek-kifejez8dések mélyvi-
ldgdig... — lényegében egyetlen momentuma sem
fiiggetlen az uralmi viszonyok, a testek és akard-
dzdsok megnyilvdnitdsdnak politikai, kozviselke-
dési, erkolesi és esztétikai minimdl-programjaitél!
Aprdbb filozéhai szdvegrészletek idézése nélkill is
Ugy ldtom: a tdrsadalmi-kozdsségi 1élek toreéneti
tagoltsdga valamifajta bizonytalansighoz, 4tme-
netiséghez, alaktalanabb mintdzathoz kot8dik,
mihelyt a kortapasztalat nem fejezhet8 (vagy nem
fejez8dik ki) a test és politikum megértd koleson-
hatdsa terén. Ugyanakkor viszont épp a hatalom
szimbolikus vildgdba betorni igyekvd tdrsadalmi
test a sajdt akaratdt lehet képes olyan , iires helyek-
re” (lieux vide) bejuttatni, melyeket a test-szabd-
lyozdsra torekvd dllamiasult vildg (ha id8legesen
is, de éllandéan valahol) nyitva hagy a politikai
szcéna valamely sarkdban (a legevidensebb szak-
irodalom ehhez Foucault megannyi munkdjdban,
Claude Lefort és Pierre Clastres java életmivében
taldlhatd, ldsd még err8l Merényi 2017, Sutydk
2003, tovdbb4 a hatalom test-esztétikdjdrdl Faragd
2016). Ennek nem pusztdn az a tétje, hogy a Test
a szimbolikus 8nértékesitésben mindig is kifejezi a
maga torténetileg partikuldris fiiggésmddjait, ha-
nem az is, hogy e szimbolikus kiizdésben 6rokkon
orokké szerepet jitszik a szenvedés- és megvéltds-
torténet (vo. Metz, Molndr), a kulturdlis minta-
véltozatok és fogyasztdsi normdk (Csabai — Er8s,
Featherstone, Kapitdny) mellett a hatalomgya-
korl4s és a kiszolgaltatottsdg kolcsdnosen formdlt
Rend- és Tudds-fogalma is (ldsd Lefort, Schmitt,
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Merleau-Ponty, Foucault). A tdrsadalmi tagoltsdg-
ban megjelend test-interpretdcidk ugyanis a ldt-
haté hatalmi zdrtsdg és szocidlis tagolédds szférdi
mellett a szimbolikus felosztdsok megannyi rétegét
is magukba foglaljék, a test mindenkori legitima-
cids aktusa javarészt szimbolikus, s ekként mind a
Rend, mind a Tud4s mez8itdl is elvélasztott (vagy
leginkabb taldn ,kommunikativ”). De elkiilsnbo-
z8dése egyben a képzelt (vagy képzeltként tétele-
zett) Mdsik legitimdldsdnak eszkoze is. A hatalom
— mint a szimbolikus rend fenntartéja, 8re és fogal-
mdnak is feliigyel8je — nem tisztdn a tdrsadalmat
zdrja be, nem legféképpen az identitdst korldtozza,
hanem a szimbolikus felosztds révén befogad vagy
épp kirekeszt minden olyan (jelzett, jelslhetd,
definidlhatd) testiséget, mely eszkoze lehet a kor-
tars kihivdsok és hatalmi beszédmédok hektikus
normakdozvetitésének (kozbeszéd, kommunikativ
aktusok, jogi kontroll, esztétikai szabdlyozds, koz-
1ési interferencidk ellenbrzése, stb. szintjén, vagy
épp a miivészetek terén). S6t: az uralmi aspektus,
a test-hatdrok manipuldldsa, a testiség jeloltté és
jelolévé valtoztatdsa voltaképpen olyan szoveg-
stratégia is, mely a narrativ figyelem fékuszdba
emeli a test-hatdsok egészét — mint erre Bartok
Mandarinja, Foucault Pierre Riviére-je, Douglas
»kockdzatvisel§ Mdsik” tipoldgidja, Clastres ,vad
harcosa” egyardnt sokréteglien utal —, s valdjdban a
jelrdl jelre, szimbélumhaszndlatrdl szimbélumedr-
ra, tapasztalati megértéstdl politikai piacra viteli
moédra tekintet nélkiil dllandé aldrendeltségbe is
tereli mindezeket.! A lényeg mégsem csupdn a le-
szoritd, elnyomd, uralmi f8séget vagy nagyhatalmi
hiibriszt 4tél6 (le)kezelésmédd, hanem a szimboli-
kus testbeszédek, test-hatds-szabdlyozdsok, kiz4rd-
sok és bekebelezések egész kommunikativ gépezete,
ennek fennmaraddsa és miikddtetése a kozléstar-
tomdnyok, id8-terek, kolesonos kiszolgdlratottsdgi
reldcidk esetében. A hatalmi testesztétika végsd
soron a tapasztalati megértés olyan tartomdnyaira
is kiterjed, mint a m{ivészetek, a testfogalmak, az
identitdsok, a szerepek, a testmanipuldcidk, s leg-
f8képp maga az id8iség is, melynek megjelenitésé-
ben mind a zenei-szcenikai 6nmegfogalmazdsnak,
mind a szimbolikus rendfogalmaknak, mind az
esztétikai kdnonoknak és tabuknak, mind pedig a
kozléspiaci vagy fogyasztdsi termékké véltoztatott
kifejezéstdrnak meghatdrozéd mindségei jdtszanak
vezérszerepet, egyben visszahatd er8ként formadl-
jdk a hatalmi tekintély-teret is.

1 Errél bévebben olvashaté Barthes, Ricoeur, Frye,
Ortner, Turner vagy Douglas munkdiban.

A hatalmi tér nyitottsdga, zdrtsdga, felosztottsd-
ga vagy rejtettségei tehdt mindenkor magukba fog-
laledk és foglaljak a feliigyelet és biintetés, ellendrzés
és beavatkozds agresszivitdsa mellett a feliigyel-be-
avatkozénak is kortudatba, adott dllapotba, hozott
koriilmények kozé, kényszer-rendszerbe illeszkedé-
sét és a kdlcsonhatdsok elfogaddsdt! A hagyomdnyos
(vagy a polgdri fejlédés sordn immdr azzd vélr) legi-
timdcids folyamatokban a politikum mint képzet is
kiegésziil a szimbolikus rend intézményesiilésének,
normarendjének, szabadsdg-feltételeinek és diskur-
zus-fogalmainak kényszereivel, tobbé-kevésbé raha-
tdssal a hatalom reprodukéldsinak idSbeliségére. A
hatalmi diskurzusmez8ben éppuigy jelen van a test-
felfogdsok és lélek-narrativak készlete, ahogyan je-
len volt a mult barmely id8szakdban és bdrmely id6-
tereinek felfogdsmodjai kdzott. .. Mégpedig részben
ellentétben is az egyén fizikai test-tapasztalatdval,
részben ezt narrative a ,lélek-tapasztalat” terhére
folépitve. A két test”-felfogds, mint Durkheim 6ta,
Mary Douglas dtértelmezése nyomdn, Mauss-on és
Ortner szimbdlumfejtésein is messze til a mai nar-
rativék kozott médr legtobbszor a Turner-formalta
(szimbdlumok erdeje) valtozatban valik ismeretessé
— s a legrovidebben taldn Frye egyszerisitett defini-
ciéiba simult bele: valami, amit ismeriink, holott
nincs is jelen. Ilyen a testpolitikai hatalom érvénye-
siilése, a biopolitika harsdny sugdrzdsa, a test-eszté-
tikum egész sodrdsa a fizikai testtdl eltdvolodd sti-
lizdltsdgon 4t a ,ldnylegény” és az ,intermentalitds”
(Horvéth Jalia Borbdla megjelenitette) kdztes verzi-
okig, vagy a Ricoeur ,episztemolégiai politikdban”
feltdrt szubverziv jelentéstartalmaiig.

Itt most tdl azon, hogy az ,ethnoscience” visel-
kedéstudomdnyi kérvonalait vagy a kognitiv antro-
poldgia természetfogalmakkal Ssszefiiggd beldtdsait
részletezni vagy idézgetni probdlndm, el kell ka-
nyarodjak roviden a ,testben rejlé lélek” mint 6rok
taldny felé. Mégpedig elséként is azon az alapon,
ahogyan a Durkheim kifejtette kettésség, az indi-
vidudlis, organikus-biologikus lény és a morilis,
tdrsadalmi ,szocidlis test” felfogdsa (majd nyomd-
ban Mauss hangjdn mdr a test eszkéz-mivoltdnak
és technikdinak meghatdrozésa is) elvezet a test op-
timdlis és az dllam raciondlis mkodésmadjdce hipo-
tézisként véllalé dualitdsig. Tal a respektdle szerz8k
kétségtelen (és koruk tudomdnydban nemegyszer
kivételes) mélybtvirlataiig, de még jéval tovabb is
a XX. szdzadi szocioldgiai pezsdiilésben a test-defi-
nidlds oddig kalauzolta az érdekldddt, hogy a test/
lélek, szubjektum/objektum, egyén/tdrsadalom,
vildg/talvildg képzetével a fenndllé uralmi 4llapo-
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tok szervezett megolddsait kereshesse, ezek kozdt-
ti konfliktusokban és kollizickban magdt az 6rok
dualitést taldlja meg, addig a szimbolikus szférdk, a
pszichés rendek vagy kommunikativ kérvonalazd-
sok mdr tételezhették azt is, hogy e kett8sség nem
akaddly, hanem harménia kérdése. Ahogy harmo-
nia kérdése a zene teste és a mozdulat hangja, gy az
ember teste sem pusztdn viselkedéstechnikai eszkoz,
hanem konstruktiv (Bourdieu tollin és Ortner de-
finicidjéval: ,gyokér-metafordkra” hatd, kidolgozd)
tudatéllapot fliggvénye is. A testre szervezett kdzds-
ség, a mordlis-intellektudlis konplexitdsra szervezett
nyugati 4llamfogalom rétegzettsége ugyanakkor a
klasszikus harménia-keresések vidékére vezette az
antropoldgusokat és szocidlpszicholégusokat, kul-
tirakutat6kat vagy 1élekbuvdrokat is, akik mintegy
melldzve a fizikai/tdrsadalmi, naturélis/raciondlis
osztottsdg kindlkozo elbeszélhetdségét, nem koze-
lebb, mint az emberi vildgot az anyagi lét szubjek-
tumdnak és a tdrsadalmi test-kép holisztikus ma-
gyardzatdnak vidékére invitdltak. Akik példaképpen
az emberi tapasztaldsban, megértd alkalmazkodds-
ban remélik megnevezni a valésdgvildgok foléren-
delt rendszerét, azok a megérthet8ség dertijével, az
eseményekre kozvetleniil kovetkezd magyardzha-
tosdgokkal tekintik foloszthaténak magdt az egész
rendszet — ez azonban mdr nem az édllamtest lapi-
ddris metafordjdnak feleltethetd meg, hanem in-
kibb a refletdlt, kihivds/vélasz kolesonkapesolatra
épil§ szitudciok fiiggd viltozd mivoltdra érzéke-
nyit. Ebben a néz8pontban fogant Claude Lefort
politikai- és ideoldgiatorténeti interpretcidja, aki a
valés tuddst a relevans kérdésfelvetéssel, a szimboli-
z4lt tdrsadalmi jelenségeket a referdl$ és onreflektiv
tapasztalattal megvélaszolhaténak ldtva kindlt sajd-
tos raldtdst a politikai antropolégus Pierre Clastres
szamara.

Lefort még ,az eseményekkel egylényegti, ko-
z6s emberi tapasztaldsban (flesh) gyokerezteti meg
a tdrsadalmat, mint a valésdg teriileteinek felosztd-
sdt, annak komprehenziv rendszerét, mely egyben
a politika tétje is. Ez a tdrsadalomtest azonban nem
szitkségszerlien azonos az dllamtest metafordjdval,
noha van egy, a reflektivitdst megel6z8 viszonyla-
gos egysége. A politikai tapasztalat jellegét értjiik
félre, ha benne mesterségesen szubjektumot és
objektumort 4llitunk fel. A testileg szitudle érzéke-
1618l elmondhatjuk, hogy gondolkoddsa egyszer-
re szinre vitel is, melynek tuddsa (pl. arrdl, mi a
valés) 6nmagdt szimbolizdlja testi jelenlétével, a
jelenben kinyilvdnitva az 6énmagdra vonatkozé
l4tds képességér. A politikai észlelés tapasztalatcse-

re, melyben a résztvevd egyben jelentéshordozé,
aki ’l4¢ és ’ldtva van’. A politikai tudds ennyiben
a tedtralitds miivészete, lévén a valdsrdl valé meg-
nyilatkozds mindig egy olyan tuddsrél tantskodik,
mely nem hozhaté jitékba a megismeréssel, a ldt-
haté értelmezésével (Merényi 2017).% Ezt a fajta
értelmezési mez6t a tdreénelem eseményvonulatai-
nak olyasfajta dttekintése adja, melyben a politikai
tapasztalat az érzékeld, az észlelet, vagyis a politi-
kum természete feldl tekinti megragadhaté szdve-
déknek, misztikus szovetnek és ,az eseményben
kikristdlyosodé struktirdk mégoct egy létrejove
szervezd erd” folsejlé tapasztalatinak. ,Ugy létedk,
a politikai gondolkodds szabadsdga nem fiiggetle-
nithetd az emberi 1ét intézményesiil8, tdrsadalmi
egyiittélésben kidolgozdsra keriil8 torténetiségétdl.
Nyomon kévetve kititkeresésiiket a hatalom abszt-
rake, intézményi analiziseként felfogott politikdcdl
az eredendden szimbolikus természet(i politikum
kérdéséig jutunk. Mig Clastres vad torzseiben az
osztatlansdg vdgya az, ami az erdszak centrifugilis
logikdjén keresztiil érvényre jut, Lefort a modern
tdrsadalomban megnyil$ djfajta érzékenységet, ta-
pasztalati- és létmodot kapcesolja az azt megalapozé
torténeti feltételekhez” (Merényi uo.).

Merényi hosszasabb idézése itt azért indo-
kolt, mert ismertetéjében folhivja a figyelmet
arra is, milyen zavartalannak ldtszé rend miféle
kolcsonos  szubjektivitdsokra haté  torténetisé-
ge ldttatja indokolthaténak, hogy a politikum
szitkségképpen definidlatlan és bizonytalan de-
mokricia-tételezése miképp irja feliil azt, hogy
az ,egység és disszemindcié (az elvdlaszté 4drkok
Ujradsdsa’) egyiittesen biztositja a konvergencidt
a tdrsadalmi funkcié gépezete és cselekvd alanya
kozotdd” dllapotdt, s ugyanigy az is, hogy a civil
tdrsadalom antipolitikdja elvitathatja a politikum
szitkségtelenné vélt torténetiségét, hisz immdr ,az
osztatlansdg szocioldgiai vdgydt az erdszak centri-
fugilis logikdja elégiti ki”.> Amikor tehdt napjaink
demokricidjinak alapvetd problémdjaként fogal-
mazhaté meg, hogy ,a tdrsadalmi rend zavartalan
objektivitdsa az egymdsra hatd egyének szubjekti-
vitdsa révén miiksdik, mely dsszekapcsolja a ha-
sonlékat, értelemmel ruhdzza fel a helyzetiiket.
Az egyének alakitdsa sziikségtelenné teszi a poli-
tikum bizonytalan, torténeti kozvetitésée. Lefort
felfogdsa mogott ezzel szemben egy torténetileg
aldvetett csoport olyan politikai tapasztalata 4ll,

2 Lefort 1986:98. — idézi Merényi
3 Clastres 2015:91. — idézi Merényi
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mellyel sajdt toreénelmének szubjektumdvd vé-
lik a modern tdrsadalomban. /.../ Az autonémi-
4t tdrsadalmi jelenségként alapozza meg, mint a
ldthatévd tett szubjektum tuddsa az Snmegéreés
érdekében. Szembeotld az eltérés attdl a leirds-
t6l, amit Clastres a tdrzsi harcos szubjektumérél
ad.” A harcos cselekvése egyéni villalkoz4s, melyet
nem mindenki akar. Jutalma dics8ség vagy szé-
gyen, melyet egyediil a torzs adhat meg. Erdszak és
identitds mélyen 8sszefonddik, hiszen a véllalkozds
végtelen, a harcos soha nem lehet teljesen 6nmaga.
Clastres szdmdra ez a szabadsdg immanens forrdsa”
(Merényi uo.). Ha tehdt a politikai mez8k szeku-
larizdldsdnak, az egyén mint szitkségképpeni har-
cos immanens kiizdelmének szemléléi lehetiink,
vajon jogosultak vagyunk-e mintegy lebecsiilni a
harcos szerepének, a nyers egyenldtlenségen beliili
gyBzelem-képességnek, teste szimbolikus jelentd-
ségének éreékée és holisztikus keretbe, identitds-
konstrukcidk kozegébe helyezésének evidencidjat?
Hiszen ahol nemcsak a pdre barbdrsdg l4that,
ahol a performativ politika és nyers egyenlétlen-
ségek felolddsdnak megolddsai sem tisztdn leirha-
téak, ott jelen lehet-e a politikum megéreésének
jozanabb nézépontja, mint amilyet a politikai
antropol6gusok és politikai filozéfusok ekképpeni
elbeszélésmddja kindl?

Lét-képzetek

»Az antropoldgia teljesen vakon (vagy taldn egyszert
struccpolitika volna ez?), valami homdlyos bizo-
nyossdgtol vezettetve

elsiklik egy olyan teriilet felett, amelyet lehetetlen-
ség meghatdrozni

a szellem, 1élek, test, eksztdzis stb. fogalmai mentén,
de amelynek koézéppontjdban nem mds 4ll, mint a
Halal:

az teszi fel az utolsd, csifonddros kérdést”

Pierre Clastres: Az erdszak archeoldgidija.

Qadmon Kiadé, Budapest, 2015:18.

Nem pusztdn a test végességének, s az emberlét
iddiségének kérdései fekszenek a fentebb végigjdrt
gondolatmenet el8terében. De ténylegesen, amikor
az emberre fokuszdlé megismeréstudomdnyi aspek-
tusok keriilnek az érdeklddés fényébe, nehezen ke-
rillhetd el, amire Merényi is figyelmeztet Clastres
kapcsdn, hogy az emberiség torténetének hegeli fel-

4 Clastres 2015:118.

fogdsa (és a Lefort 4ltal kérvonalazott emberi jogi
szubsztantiv megalapozds) egyfajta ,,demokratikus
szimbolizdcié” alapintézménye lehetne, ha a torté-
nd események mint reprezentdcick moégotti térsa-
dalmi léc-elemzés is megjelenhetne a konfliktusok,
tapasztalatok és versengd horizontok 4drnyékdban.
LA torzs identitdsdt nem tdrsadalma valésdgdbol,
annak formdjdbdl meriti, azt szimbolikusként fo-
gadja el, amely nem dnmagatdl szdrmazik (ti. mint
akiket az adott teriiletre rendeltek, hogy ott sajdt
Torvényiiket képviseljék). E Torvényt a tdrzs valé-
sdgosan is a testiikbe égeti, ugyanakkor nem 4llnak
olyan uralom alatt, mely tSlitk kiviildlls és sajdt
torvényességének megteremtdje...” /.../ ,A tdrsa-
dalom-fogalmunk utal annak politikai meghatdro-
z4sdra, 4m kilires{ti magdt, ha nem sajit megalapo-
zéjaként tlinik fel. A szimbolikus elkiildnbsz8dés
nem azonosithatd valasztdsként, még ha lthatd is
az igény, hogy az emberiség sajdt torténelmée annak
elékészitéseként ldssa, hogy az a jo élet feltéeeleit
késziti el6 a gondviselés vagy sajét erdfeszitései nyo-
man. Lefort és Clastres szdmdra az ellentmondds
elméleti felolddsa helyett a cél annak vizsgdlata, ho-
gyan keriil megfogalmazdsra és hogyan miikodik e
megfogalmazott paradoxon az emberi tdrsadalmak-
ban. Az imagindcié és a szimbolikus ugyanis kol-
csonosen feltételezik egymdst, de kettejitk kozott
nem egy elméleti rendszer, politikai diskurzus vagy
intézmény, de nem is az egyének vélasztdsai, hanem
a politikai tapasztalat maga teremt bensé kapcsola-
tot” (Merényi uo.).

Amit innen kiemelnék: az ellentmondds a
megfogalmazott paradoxonok kériil, az imagindle-
szimbolikus feltételezettség, s a belsd kapcsolat.
Eredendd szdndékom szerint irdsom szinte egésze
erre a ,, Test-kép”, ,Mds-kép”, ,Lét-kép” hdrmas-
sdgra épiil, s ehelyiitct mdr csak a léc-képzetek fel-
mutatdsa lenne maradék feladatom. Ez azonban
nem megy a test, a ,tokéletes test”, a ,harcos tes-
te” és a ,tirsadalmi szelf” mdnak sz6l6, kommu-
nikatfv és identitds-form4lé figurdinak megidézése
nélkiil.

Clastres még dgy vélte: a ,torténelem nélkii-
li népek” egyben azt is jelképezik, ami az Allam
elleni harcuk térténete.” S ebben mdr jelen van
nemcsak a hetvenes évek egyetemes néprajzdnak,
etnolégidjanak korszakos kérdéskére a torzs- és
dllamfejlddés kérdéskoreiben, hanem magénak a
Lévi-Strauss kévetSjeként egyhamar strukeura-
listévd (is) lett Clastres-nek kutatdi, az ,\4j antro-

5 https://archeocontreletat. wordpress.com/category/
pierre-clastres/
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polégia” megteremtésének reményében alkotdi
oeuvre-jét kiteljesitd alapkérdése — mellesleg egy
kvazi-totdlis szabadsdgfelfogds is —, amely a min-
denkori tdrsadalomszervezet és a félérendel6dd
intézményrendszer kiegyezés-képességét teszteli,
vagy inkdbb szembedllit ezzel olyan tdrsadalmi-
sdgot, mely uralmi f6lény és gyarmatosité akarat
nélkiil (helyett) kivdnja egyéni termelési szerepléit
valamely dinamikus egyiittmikodésben, 6nkéntes
tdrsuldsban és Onigazgatdsi autondémidban l4tni.
Clastres tanulmdnykétete vildgosan mutatja, hogy
szerz8je mennyire ,testesiilt” kora tdrsadalmdban,
ugyanakkor szemben is 4llt ugyanezzel, mint az 4
vad harcos nyomorisdga cim( esszéjéb6l kivildg-
lik,* hogy ugyanis a hivatdsos harcos stdtusz bir-
tokosa nemcsak elismerést és legitim szerepkérrt,
onbecsiilést élvez, de a teljes tdrsadalommal valé
viszonydhoz hozzdtartozik a ,cserefolyamat” vég-
eredménye is: a harcos sziikségképpeni haldla, vagy
a csatamezdkon, vagy tdrsadalmi szerepfunkcidja
fenntarthatatlansdga, a kozdsség egészére veszé-
lyesnek l4tsz6 tilhatalma okdn, s végiil mitoldgiai
jelent8sége. A kdnyv cimében rejl8 direke utalds az
»archeoldgidra” nem pusztdn a mule feltdrdsa len-
ne a jelenre maradt leletek, régészeti felfedezések
lirligyén, vagy az ezekbdl megfejthets-kibonthatd-
feltételezhetd jelentéstartalmak és kozlésterek leird
felhaszndldsa. Hanem maga a létezés régészete, az
emberi tdrsadalmak egyik legdsibb fegyvertdrdnak,
az erszaknak kdzéppontba éllitdsdval, a személyes
részvételen alapulé tudds-gyijiés, a résztvevé meg-
figyelésen és elemzésen gyarapitott tudds Ssszegzd
felmutatdsa, a tradicidk és szabdlykovetési model-
lek indidn kultdrdkban (guayaki, guarani, chulupi,
aché, janomami, stb.) értelmezhetdvé vélé és mo-
dern tdrsadalomtudomdnyba illeszked8en tanulsé-
gossd tett korkép véllaldsa, vagyis mindezek repre-
zentdldsa révén.”

Clastres még A tdrsadalom az dllam ellen ko-
tetében (1974) szembesitette olvaséit azzal, hogy

6 eredeti kozlés: Libre, 1977, No 2. 69-109.

7 Clastres 1963 és 1974 kozdtt kutatott dél-amerikai
indidnok kézott, ezekbél a terepmunkdibél dllitotta dssze
koteteit (Chronique des indiens Guayaki, 1972; Le grand
parler. Mythes et chants sacrés des Indiens Guarani, 1974;
La Société contre 'Etat, 1974; Archéologie de la violence.
La guerre dans les sociétés primitives, 1977; Recherches
d anthropologie politique, 1980; Mythologie des indiens
Chulupi, 1992.), s kozben 1974-t8]l Tudomdnyos Ku-
tatdsok Nemzeti Kézpontja (CNRS) munkatdrsa, vala-
mint 1975-t8 kutatds- és tanszékvezetd a parizsi Ecole
Pratique des Hautes Etudes-6n.

nemcsak az dllam intézményét az egyetemes fejls-
dés egyik csticspontjdnak tartd, s az evolucionista
felfogdsokban érdekelt (leginkdbb amerikai etno-
18giai) érvelések ellenében szol, de dgy ldtja: a po-
litikai antropoldgia épp attdl kaphat létjogot, hogy
kimondhatja a kényszeritésre képtelen, vagy ,,nem-
kényszeritd” 4llam és a ,primitivnek” tituldle tor-
zsi vildg édllamtalan szervezddésmddjinak magas-
rendliségét. Dél-amerikai terepkutatdsai nyomdn
fennen bizonyitotta, hogy a primitivnek mondott
tdrsadalmak mindig fundamentdlisan egalitdriu-
sak, nehezitik az anyagi f6l6sleg és ebbdl adéddan
a tdrsadalmi egyenl8tlenségek megteremt8dését is.
Az erdszak archeoldgidjdban tovabbi szdmos teoreti-
kus és eseti példdt is folhalmoz ennek az archaikus
életvildgnak egyéreelmi 1étjogdrdl, sbt elényérdl és
haszndrdl is. Az ,ellen’-tedridval egyben az egyen-
rangl egyének kdzotti parancsoldsi viszonyt és en-
gedelmeskedési kényszer sziikségességét is elvitatja,
az uralom archeolégiai mélyrétegeiben pedig a gaz-
dasdgilag még ald nem rendelt és erdszakkal kiviil-
68l még el nem nyomott népekrél-népcsoportokrdl
sz6l. Az els8dleges tdrsadalmi szervez8désmddok
(horda, tdrzs) beldtdsai és interpretdcidi szerinte
nem olyanok, amelyek ,még nem fedezték volna
fol az Allam mindenhatéségdnak fontossigat”,
hanem épp olyanok, amelyek ezt nem is kivdnjdk
folfedezni és politikai rendszeriikben az uralomvi-
sel6k/aldrendeltek kett8sségét sem Shajtjdk meg-
val6sitani, intézményesiteni. Mondhatndnk ugy
is: intézményesitették a nemintézményesités elvée,
s a jellemzd vonds inkdbb a fénokség békefenn-
tartd, segitd, a lehetd legjobb feltételeket teremtd
szerepkorének hangsilyozdsa, amely munkameg-
osztdsban, s nem profithasznot remél§ termelé-
kenységben teljesedik ki. Ebbél a szempontbdl
példdul a folytonos harcban 4ll6 tdrzsi népek,
amelyek életviteli és megélhetési stratégidja az 4l-
lam- vagy osztdlynélkiili 4llapot fennmaraddsira
irdnyul, a maguk kis csoportlétszdma, az életvi-
teli dllanddsdg és a centrifugdlis hatdsok, csopor-
ton kiviili befolydsok csokkentése érdekében az
yosztatlansigot” kell fenntartsdk, hordakozosségi
autonémidjukat és etnokulturdlis médssdgukat vé-
dekezéssel kell biztositsdk, s mindezzel neméppen
a hdborutzést kivdnjék fenntartani, hanem a belsd/
kiils§ ellentmonddsok csokkentésében kell hatéko-
nyak legyenek. A mindezek sordn kialakuld ,vad-
emberi” mi-kdzdsség (in-group, groupe d’intérer)
a kiviilr8l kényszerité bomlasztds és a beliilrdl is
feszit8 szereptulajdonitdsok kozegében ki kell ala-
kitsa a harcosok kérét (,kasztjét”), amely viszont
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abbdl 4ll, hogy mi-kozosség egyes tagjai individu-
4lis szerepl8kké vdlnak, egyedekké viltoznak dt,
s mint harcosok sose békélhetnek meg senkivel,
életiikben férfiavd ndvekedésiik kezdetétdl egészen
halalukig folytonosan kiizdeniiik kell. A ,vad har-
cos nyomorusdgdnak” pszichés terheltségen feliili
velejdrdja viszont, hogy a sorsvélasztds és szereptu-
lajdonitds kihat nemcsak a belsd erdviszonyokra,
korosztdlyi szerepekre, csalddfunkcidk teljesiilésé-
re, testiik és lelkiik kiizdésre kimunkaldsira, de a
torzsi csoport egész berendezkedésére is. Clastres
kényve, az etnocidium, a hatalomviselés, a hdboru
és a harcosok szerepkdrének szentelt tanulmdnyai
ezt a komplex kozeget vildgitjidk meg korszakos
folismerések és empirikus leirdsok révén — de itt
most szimunkra annyiban fontosan, hogy magit a
harcos testét, ,a vad harcos nyomorisdgdt” jeleniti
meg olyan mitikus elbeszélésben és elemzd pillan-
tdsok nyomdn, amelyek a test és a lelkiség belsg
viszonyrendjét folébe emelik a tdrsadalomszerke-
zeti szerepnek, dllami intézményiségnek, torténeti
intenciéknak is.

Semmiképp sem terhelném az Olvasét itt azzal,
hogy rakatnyi kényvet, forrdst, fogalomtdrat idéz-
zek a narrativ téreénetformdk, a test-tapasztalat, a
test-éthoszok, test-képek korébdl (persze utalni ér-
demes a fentiek mellett még Pdszka 2009; Vermes
2006; Keszeg 2014; Berszdn 2014; Andrds 2014;
Beck — Giddens — Lash 1994; Hannerz 1992; Fa-
ragé 2016; Foucault 1988). Amit hangsulyozni
szeretnék, az a korélmény interpretdlhatésdgdnak,
a személyiség és a test tdrsadalmi testesiilésének
folyamata, s ennek id8i, végsd soron miivésze-
ti analdgidi, végiil narrativ elbeszélései. A politika
teste, a nyilvdnossdg testiiletei, az abszolutisztikus
tdrsadalmi uralom testet 6ltései, s ezek viszonya a
hagyomdnyos kifejezési eszkoztdrral, szimbdlumok-
kal, kélcsonhatdsokkal — taldn végképp ellehetetle-
niilt, legaldbbis alaposan megvéltozott a modernitds
és blobalitds id8szakaiban. A narrativ figyelem és a
test ,poétikai viszonyokkd” valtozott/véltoztatott
iddi tere nemcsak a testmanipuldcidk, hagyomdny-
4tirdsok, kiszolgaltatottsdgi mutatdk terén, hanem
magukban a szovegstratégidkban is mintegy 4tirds-
ra, kulturdlis tdvolsdgok kezelésére viltozott. Paul
Ricoeur irta példdul, hogy ,minden hermeneutika
végsd céljainak egyike a kulturdlis tdvolsdg ellené-
ben folytatott kiizdelem” (Ricoeur 2001a, b) — és
hasonlékat taldlunk Gadamernél, Jan és Aleida
Assmanndl, Foucault-ndl, Ulrich Becknél vagy
Appaduraindl is. A tdrténetiség és a tdvolsdg, a tdr-
sadalmi test és a testetlen lélek problematikdja is

visszakdszon Foucault-ndl mint tudds és hatalom,
test-technika és lélekrabsdg kérdése: a ,lélek toreé-
nelmi realitdsa a keresztény teoldgia 4ltal bemuta-
tott lélektd eltérben az, hogy nem eleve vétkesként
és biintetendéként sziiletik, hanem sokkal inkdbb
a biintetés, a feliigyelet, a blinh8dés és a kényszer
eljardsaibol. Ez a valés és testetlen lélek egydltaldn
nem szubsztancia, hanem olyan elem, amelyben a
hatalom egy bizonyos tipusdnak hatdsai és a tuddsra
val6 hivatkozds illeszkednek egymdsba, fogaskerék-
rendszer, amelynek révén a hatalmi viszonyok teret
adnak a lehetséges tuddsnak, a tudds meg visszakap-
csol a hatalom hatdsaihoz, és erésiti 8ket. E reali-
tdsreferencidra kiilonbozd fogalmak épiiltek: pszi-
chére, szubjektivitdsra, személyiségre, tudatra stb.
szabdalédott fel az elemzés teriilete; tudomdnyos
diskurzusokat és technikdkat emeltek rd; beléle ki-
indulva dicsérik fel a humanizmus erkélesi igényeit.
De ne hagyjuk megtéveszteni magunkat: a lelket, a
teolégusok dlmdt nem véltotta fel egy valédi ember,
a tudds, a filozéfiai gondolkodds vagy a technikai
beavatkozds tdrgya. Az ember, akir8l beszélnek, és
akinek felszabaditdsdra felszdlitanak minket, mdr
onmagdban is egy sajét magdndl mélyebb aldvetett-
ség eredménye. 'Lélek’ lakja, ez hivja [étezésre, s ez a
létezés csak egy része az uralomnak, amelyet a hata-
lom gyakorol a testre. A lélek egy politikai anatémia
hatdsa és eszkoze; a lélek a test bortone” (Foucault
1990:42-43).

E bérton és interpretdcidi nemcsak a filozéfia,
narrativ tdrsadalomvizsgilat, politikai antropolé-
gia vagy torténettudomdny alkotdit ihlették meg,
hanem a testr8l beszéld, testiséget szébeliséggel
megyildgité és az dnmegjelenités (test-énkép) ti-
polégidit megalkotdkat is. Csabai Mdrta és Erds
Ferenc hivatkozzdk Arthur W. Frank rendszerét,
melyben a test/szelf négy alaptipusa vélik kiilén
meta-narrativ elemek szerint: a fegyelmezett-szabd-
lyozott, a kiilsédleges-fogyasztéi titkrozd, az erd 4l-
tal definidle uralkodé, és a mindig valamely mdsik
ellenében 6nképet alkotd kommunikativ-idealizald
tipus. Utdbbi a maga hatdsterében vigy-megosztd,
szétsugdrzd, kihivé mivoltdban a térsadalmi dis-
kurzusok hatalmdt a test aldrendeltségével még a
kockdzattdrsadalmakban is szembedllité karakter
— épp az a tipus, melynek az {rdsom elején idézett
Foucault-gondolatok és az imént utalt szdvegpa-
radigma-reflexiok (Ricoeur) kiegyenlit8, kozos
hermeneutikai lényegében lehetne helyet taldlni,
s amelyrdl Clastres is beszél f8bb miveiben. Az
események és olvasataik szoveggé, kommunikativ
tartalommd véldsa kdzben a cselekvés-megismerés
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vagy viselkedés-konvencidk tdra egyes (szoveggé
vélt, a tdrsadalmi egészr8l mintegy levalt) részecs-
kék djraalkotdsdbol, rekonstrukciéjibdl, forgandé
mivoltdbdl 4ll &ssze. ,Az igy (a részekbdl) konst-
rudle és (az egészbdl) rekonstrudle széveg mint to-
talitds maga is individuum, mely sokféle oldalrdl
kozelithet meg. A hipotetikus értelemkonstrukci-
6k bizonyitdsdnak folyamata valéjiban nem is em-
pirikus igazolds, inkdbb értékelés, mely a valdszi-
niség logikdjit koveti. A hipotézisek feldllitdsa és
érvényességiik mérlegelése korkdrosen vonatkozik
egymdsra. Ha pedig ’egy szdveg kvdzi-individuum,
s a szoveg-interpretdlds értékeléssel jdr, akkor joggal
4llapithatjuk meg, hogy itt a szévegrél sz416 tudo-
mdnyosan haszndlhaté tudds joce léere’ (Ricoeur
2002:70). Az érvényesités logikdjit az értelmezés
(mint mérlegelés) egyik vezérfonaldvd téve Ricoeur
a tdrsadalomtudomdnyi értelmezés Gjfajta nyitott-
sdgdt, vitathatdsdgdt alapozza meg, Geertz példé-
ul ebben az értelemben nevezi a kulttra kutatdsit
jelentések taldlgatdsdnak’ (Geertz 1994:188). Az
értelmezésnek ez a paradigmdja azért vihetd 4t a
szdvegrdl a tdrsadalomtudomdnyok egészére, 4llit-
ja, mert a szdveghez hasonléan az emberi cselek-
vés is rendelkezik az ezt lehet6vé tevd ’specifikus
tobbszélamusiggal’ (Ricoeur 2002:71) — dsszegzi
Glézer Rita kvalitativ médszertandban (2006).

Midén irdsomban abbdl indultam ki, hogy 1ét
képei és ritmusai folytonos kapcsolathdlézati mi-
libbe zdrjak, korldtozzdk vagy serkentik, bioldgiai
vagy szakrdlis szintéren is osszeftiggésrendbe tagol-
jdk az egyes testek kifejez8déseit, a lelkek kisugdr-
z4sait, akkor a test-képhez kapcsolddoé 1ét-képzetek
és a Mdssdgrdl valé fogalmi hdlok kozegébdl emel-
tem ki néhdny részkérdést, melyek a miivészeti
testformdcidk és a politikai er6gyakorlds alapjdn is
szemiink el8tt dllnak, de sem a Test, sem a Lélek
nem fiiggetlen a tdrsadalmi létformak, konvencidk,
kapcsolatok, normédk mindennapi megjelenésmdd-
jdban is rejtve mutatkozé kdrnyezeti hatdsoktdl, a
test-lélek politikai kornyezetétdl, interpretdcid-
jatél, maga-mutatasdtSl. Igy tehdr a Test és Lélek
konstans problematikdja végiil taldin mégis ldtha-
tatlan marad, vagy értelmezhetetlen rejtélyként él
tovabb.
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