Szilagyi Erzsébet

60 EVE A FILMVILAGGAL A FILM VILAGABAN

Absztrakt

A Filmvildg a magyar film szaksajté leghosszabb
ideje megjelend filmesztétikai folydirata. 1958. feb-
rudr 1.-én jelent meg els6 alkalommal, 2018-ban
inditotta el 61. évfolyamdt. Laudécidja két részbél
4ll: az elsd a Filmvildgot olvasé cikk szerzdjének szo-
cializdciéjdrdl; a mdsodik a Filmvildg jubileumok
alkalmdbél megjelent vizidkrol szol.

Abstract

The Filmvildg is the oldest film aesthetic ma-
gazin of the Hungarian cinematography. It was
introduced to he market from the 1st of February,
1958.; its 61st year has just begun in 2018. This
laudation of the 60-year-old Filmvildg has two
parts: the first is about of laudetor socialization; the
second is about the articles of the anniversaries of
the film magazin.

Néhdny fontos adat

Filmmel foglalkozd magyar nyelvli szaklap
még nem élt ilyen hosszi ideig, mint a Filmvildg.
A 60 év alatt két formdtuma és két periédusa volt.
1958-1979 kozdte kéthetente jelent meg A/5-6s
nagysdgban. Ez id8szak alatt két f8szerkesztje volt:
1958-1976 koézott Héimos Gyorgy, és 1976-1979
kézott Hegedlis Zoltdn. 1979-t8l valtozott a for-
mituma (A/4 lett), a periodicitdsa is. Nagyobb
alakban, havonta jelenik meg. A szaklapban a foték
fekete-fehérben jelennek meg 1958 6ta. Viszont a
borit6lap szinessé véltozott. Az Gj formdtum f8szer-
keszt8je 1979-2010 kozott Létay Vera volt, akinek
a helyébe 2010-ben Schubert Gusztdv keriilt. A
nyomtatott véltozat mellett — a kor kivetelménye-
inek megfelelden — létezik egy online formdtum
is, és emellett kedvelt a nem papiralapti sajtdorgd-
numok nagy népszeriiséget elért miifaja, a blog is
2009 6ta, amely a Filmvildg részévé vélt.

A 60 év alatt 21 évfolyamot ért meg a kéthe-
tenként megjelend folydirat, és 39 évet a havilap
formdtum. A szerkeszt8ség ugyanazzal a f8szer-
keszt8vel, fiatal és még fiatalabb szerz8gdrddval mar
megkezdte a 61. évfolyamdc is. Ha valaki rendel-
kezne a 60 év alatt megjelent valamennyi lapszdm-

mal, akkor a kényvtdra polcdn kb. 500 kisalakd,
és kb. ugyanannyi nagyalaku Filmvildg sorakozna.
Ha még az oldalak szdmdt is megsaccoljuk, akkor
kb. 50.000 oldalt olvashatott végig 1958-2018 ko-
zott.! Az eltelt 60 évben ezen a film-szaklapon ge-
nercidk néteek fel. Koziiliikk nem kevesen szerezték
a filmrél val6 gondolkodds alapelveit, nem kevesen
a szaklapbdl , tanultdk” meg azt, hogy mit preferdl-
janak és mit nem, ha moziba mennek, vagy hogy
Ujabban milyen filmet nézzenek meg a kiilonbdz4
technikai eszk6zokon, és milyent az art mozikban,
a multiplexekben vagy a filmklubokban. Az aldb-
biakban egy, a kezdetektdl napjainkig Filmvildgot
olvas, a magyar filmet a legfontosabb m{ivészetnek
tarté személy lauddcidjét olvashatjdk.

Sajét Filmvildg-szocializdciém, avagy Irdny-
tli-e a Filmvildg a film vildgdban 1958-t6l nap-
jainkig?

A Filmvildg els§ szdmdnak megjelenése nekem
csapést jelentett. Elétte a Szinhdz és mozi a kedvenc
lapjaim kozé tartozott, majd a Film, Szinhdz, Mu-
zsika is, de ez utdbb a népszer(isitd magazin irdnydt
vette. Annyira fontos volt az életemben, hogy kivig-
tam a nekem tetsz8 {rdsokat, majd ezeket a cikke-
ket a magam fézte enyvvel beragasztottam kisalaka
fiizetekbe. Mintegy mdsik tjsdgot szerkesztettem a
cikkekbdl a magam szdmdra a bemutatott filmekrdl,
a filmekben szerepl§ szinészekrdl kivdgott anyagok-
kal. Létrehoztam egy sajét filmes lapot. Ez a lehetd-
ség azonban megsz(int szdmomra 1958-ban. Emiatt
dacoltam az j lappal, de nem sokdig lettem hitlen
a filmmiivészeti szakirodalomhoz. A heti t6bbszori
moziba jards tovdbbra is a kedvenc id8tdltésem ma-
radt, de hidnyzott egy irdnyt(i a film-rengetegben
val6 eligazoddshoz. 1958-t6l Budapestre keriiltem,
mert felvettek az ELTE Bélcsészettudomdnyi Kard-
ra. Ezen kiviil még mds miatt is gyorsan , Filmvildg-
hiség” alakult ki bennem. 1958 szeptemberétdl,
mint bolcsészhallgatd, mdr nem érdekelt a ,sajdt
lap” szerkesztésének lehet8sége. A gyakori moziba
jdrds miatt Ugy éreztem, hogy a film-univerzumban
viszonylag tdjékozott vagyok, de szitkségem lenne a

1 Azoldalterjedelem kiszdmitdsdndl az 1968. 4. szdmot
ésa2018. 1. szdmot vettem alapul.
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szinte minden film megtekintése mellé a sajtdban
megjelend értékelésekre is. Ugy tiint, hogy a Film-
vildg és a heti mozizds j6l kiegészitették egymadst.
Egyetemistaként, a sziil6ktdl tavol hetilap és folyo-
irat-megrendeld lettem. Roppant biiszke voltam
arra, amikor a Kecskeméti utca egyik nagyszer( tra-
fikjdban, ahol Gjsdgokat és folydiratokat is 4rusitot-
tak, egy dossziéba gytjtotték szdmomra az dltalam
fontosnak tartott heti-kétheti lapokat, illetve havi
lapokat. A dossziémba keriilt az ES, a Filmvildg, a
Nagyvildg és az Uj Irés. Egy év utdn mér a konyv-
tdrban olvastam a felsorolt lapok jelentds részée, de
a Filmvildgot tovdbbra is megvettem. Naivitdsom,
s6t sznobsdgom kissé hosszabb leirdsdval azt a fo-
lyamatot prébéltam érzékeltetni, hogy a Filmvildg
4llandé olvasdjavd vdldsom azért alakule ki, mert
segitségével a film-rajongdsbdl 4t kivintam 1épni a
filmhez-érteni-akardk csoportjdba.

A Filmvildg lett az irdnyt(im az @j hullimok, a
nemzetkozi filmfesztivdlok megismeréséhez, meg-
értéséhez. Ha ma visszagondolok arra, hogy mi
miatt kétddtem a szaklaphoz, akkor elsd helyen a
tdjékozdddsi igény 4ll. A sok film, amit ldttam, egy-
értelmiien mutatta, hogy mind itthon, mind a vildg
mids tdjain nagyon sok, 4j utakat keresd film késziil.
A ,papa mozija” helyett megjelentek a ,,t6ltStollam
a kamera” nemzedék filmjei, melyekben az 4j ér-
tékek, a film-gondolkoddsban az U} tematikdk, és
kézben 4j filmnyelv formélédott.

A rajongds szintr8l a megértés szintjére keriilni a
Filmvildgban megjelent esszék segitségével sikeriilt.
Ehhez hozzdsegitettek akkor is, amikor nem értet-
tem egyet a konkrét filméreékelésekkel. Volt az éle-
temnek olyan szakasza is, amikor szerettem volna a
folyoirat szerz8i kozé keriilni, de dsszesen taldn egy
cikkem jelent meg a lapban. Voltak mds férumok,
ahol publikdlhattam, igy ezért nem is harcoltam
kiilondsebben. Ma is a megismerési, és a tdjékozo-
ddsi igény kot leginkdbb a folydirathoz. Az Gj gene-
riciok publikdcidiban megjelend Gj megkdzelitések
tematikdi, stilusuk érdekel, nemegyszer vitatkozom
veliik olvasis koézben, de soha nem unatkozva zi-
rom le a veliik valé vitdt (magamban néha azzal az
érzéssel, lehet, hogy nem nekem van igazam).

Az tgynevezett kisalakd Filmvildgok szdmom-
ra a tdjékozddds, az Uj ismeretek, az j informdci-
6k fontos forrdsai voltak. Bdr a Filmvildg mellett
mds filmmvészettel foglalkozé lapokat is olvastam
(nemcsak magyarul), s6t a sajét vélemény megfo-

galmazdsdnak igénye is er6sdddtt bennem, mégsem
lettem hiitlen a folydirathoz. Szélesedett a bzisom,
hisz az Gjabb iskoldkrol, alkotékrdl mds forrdsok is
rendelkezésemre 4lltak. Mondhatni a naiv, minden-
re jbdl rdcsoddlkozd korszakombdl 4tléptem — 4t
akartam 1épni — a filmet ért8k, a filmet éreékelSk
csoportjdba. Es ettdl fogva a folydirat olyan forrdssa
vélt, amibél megismerhettem a felfogdsomtdl eltérd
tanulmdnyokat, esszéket, melyeket nem egyszer a
Filmvildgndl dolgozé kedves ismerdseim, bardtaim
fogalmaztak meg.

Azt hiszem, nyugodtan vélaszolhatjuk az al-
cimben feltett kérdésre az igent. A Filmvildg képes
volt a véltozd torténelmi idészakokban is irdnyt(ivé
vélni, mind a nagyon fiatalok, mind a kevésbé fia-
talok szdmdra. Ezt egyértelm(ivé teszik a kovetkezd
észrevételeim:

A Filmvildg 6nképe céljairdl az elmilt 60 év-
ben, avagy Hogy érezte magit a film-szaklap a 6
évtizedben, mit gondolt a sajdt jovSjérél?

A generdciom, és a sajdt Filmvildg-szocializd-
ciém mellett fontosabbnak tartom azt, hogy a ko-
szontémben {rjak arrél, vajon a lap az induldsakor,
majd a 10 évenkénti évfordulés megemlékezéseiben
milyen célokat fogalmazott meg. Idézem az 1958-
as, az 1968-as, az 1999-es évfolyamok dnreflexidt, a
célokat megfogalmazé cikkeit.

Nagyon roviden, csak utaldsképpen i{rndm le,
hogy a Filmvildg nehéz tdrsadalomtorténeti, -po-
litikai id8szakban indult 1958-ban, mely érvényes
a bel- és kiilpolitikai szitudcidra egyardnt. Viszont
1958-ban a magyar film éppen egy jelentés vil-
tozést élt meg, mert a kisipari termelési és széra-
koztatdsra koncentrdlé szakaszdbdl dtlépett abba
a szakaszba, amikor a tematikdja és a formanyelve
a sajét stilus és filmnyelv kialakitdsdt kezdte meg.
Mintha a filmszeriség mint mddszer az egyéni
stilus jegyeinek kialakitdsdt helyezte volna el8tér-
be. Megsziilettek az elsd magyar szerzdi filmek, a
filmben a személyesség vélt fontossd. Akkor indult
a szaklap, amikor a kultirpolitika nem telepedett
rd olyan méreékben, mint a tobbi hagyomdnyos,
nagyobb multtal rendelkezd miivészetre (pl. az iro-
dalomra, vagy a képzémivészetre). Az indulé szdm
bekészontdjében Hidmos Gyorgy fszerkesztd egy-
értelmien azt hangstlyozta, hogy a legfébb céljuk a
hidnyzé filmesztétika-okreatds, a film-ismeretterjesz-
tés pétldsa. Mintha a filmhez mar kotddd — gyak-
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60 éve a Filmvildggal a film vildgdban

ran moziba jéré — kozdnség szdmdra készitenék az
egyes lapszdmokat (vagyis a hozzdm hasonlék szd-
mira). fgy fogalmaz err8l: ,A film még mindig 4j
miivészet. Torvényei valéjaban nincsenek, esztéti-
kdja, dramaturgidja egy-egy nagy alkotds nyomdn
meglehetdsen gyorsan mddosul. Csupa forrongds
és izgalom: gy formdlja meg onmagdt, mint az
alig kihdle kérgti fold a teremtés kezdetén. Hegye-
ket vet ki magdbdl, melyek a felhdkig érnek, majd
csillagokra 4sité mélységek tdmadnak benne, hogy
azutdn megteljenck a tenger gazdag és szenvedélyes
életével. Rovid toreénete csupa forradalom. (...)
Milyen kiilonds muvészet, melynek egy-két évtize-
des alkotdsai muzedlis hatdssal lepnek meg; milyen
meghat6é mivészet, mely alig szdmit a halhatatlan-
sdgra” (Hdmos 1958:2).

Nem 4llitom, hogy akkor, 18 évesen minden
szavét értetctem Hdmos Gyorgy vezéreikkének. De
azzal nagyon megfogott, és a laphoz kétote, hogy
miivészetnek nevezte a filmet, és segitséget ajdn-
lott a megértéséhez. Ugy éreztem, hogy szdmomra
a film azzal vdlt miivészetté, hogy beszippantott az
4ltalam vardzslatosnak tartott vildgdba. Mdsok, je-
lent8s szdmban csak akkor értékeltek egy filmet, ha
— mint a kocsmdban az alkohol — felejtéshez segitet-
te 8ket. Nekem akkor az olasz neorealista filmek, a
francia filmek tetszettek, és az Gjonnan megjelent
filmes lap megerdsitett abban, hogy jol itéltem meg,
hogy mi az érték a filmben. Ezzel a visszaigazolds-
sal a Filmvildg magdhoz kotote, az dllandé olvaséja
lettem.

Az 1968-as a Filmvildg megjelenésének tize-
dik évforduléjin

Himos Gyorgy fészerkesztd (Udv az Olvaso-
nak!), és Nemeskiirty Istvan stadiévezetd (Csendes
arom egy csendes jubileumkor) tinnepeleék a lapot.
Hdémos Gyorgy a filmtdreéneti véltozdsokrdl, a ma-
gyar film felndteé véldsdrdl irt. A lap legnagyobb
érdemének azt tartotta, hogy a viltozd, 0j értékeket
megfogalmazé magyar, és egyetemes filmmiivészeti
értékekkel foglalkoztak benne a legtbbet. A kordb-
bi kérnyezettel szemben egy 0j filmes kdrnyezetben
midst akartak, mdsként megirni: ,,Cikkeink komo-
lyodtak és nehezedtek — az olvasdk szdma meg nétt.
Kiilénésen a fiataloké. Jelezve az eddig fel nem mért
lappangé kivéncsisdgot, mellyel “forditott Gton’, a

2 Himos Gybrgy 1958 Uj lap indul. Filmuvildg, 1958.

L évf. 1.sz2. 2. 0.

legmaibb miivészet, a film elméletébe behatolva:
igyekeztek megismerkedni az 4ltaldnos esztétikai fo-
galmakkal” (Hamos 1968:4).> Ugy érzi 10 év tavla-
tdban, hogy mindenrél, ami fontos volt a vildg film-
miivészetének torténetében, arrél emlitést tettek,
elemezték. fgy az 1j irdnyzatokrdl (francia, angol,
amerikai, szovjet 4jhulldm), az irdnyzaton kiviili 4j
alkotdkrol (Fellinirdl, Antonionirdl, Bergmanrdl),
a szerz8i filmrél és a kiilfsldi filmek magyar film-
re tett hatdsdrdl, vagy a magyar Gjhullimrél. Azzal
zérja jubileumi cikkét, amirél mér tiz évvel kordbbi
vezércikkében is irt: céljuk tovdbbra is a moziks-
zonség segitése, az j filmmivészeti éreékek irdnti
érzékenységének kialakitdsa, alakitdsa. ,Ha tizévi
munkdnkkal csak annyit sikeriilt elérni, hogy rést
iitdteiink ezen a kegyetlen tdrvényen, s a kritika,
de f8ként a kdzonség 4dltal méltatlanul haldlra {célt
magyar filmek koziil — cikkeinkkel, vitdinkkal, e
filmek mellett valé hatdrozote dlldsfoglaldsunkkal —
sikeriilt néhdnyat megmenteni a szomord sorstdl:
nem dolgoztunk hidba” (Hdmos 1968:4).

Hémos Gydrgy biiszke volt arra, hogy a Film-
vildg a szakmai elismerést a filmet szeretd, a lapot
olvasé kozdsségtdl megkapta, hogy a fiatalok olvas-
tdk a cikkeiket. Nemeskiirty Istvdn mdr jubileumi
koszontbjének cimében a csendes éromre, csendes
jubileumra utal, mert nagyon finoman azt kivinja
jelezni, hogy a magyar filmmiivészet sem a politiks-
tol, sem a moziba jaré kozonség egészétél nem kapta
meg azt az elfogadést, elismerést, amit megérdemel-
ne. Nem véletleniil ir err8] Nemeskiirty Istvdn ebben
a formdban, hisz a nagysikerd Budapest Film vezetd-
jeként, mint a filmek gydrtdsdére felel8s vezetd pon-
tosan érezte a nyomdst, ami a valtozé magyar filmre
nehezedett. Filmtdrténészi precizitdssal elévett egy-
egy évfolyamot (1959-et, 1960-at, vagy 1961-et),
majd az adott évben megjelent cikkek tematikdinak
felsoroldsdval a szaklap széles meritését illuszerdlja.
Kideriil, hogy mind a magyar, mind a nemzetkdzi
filmszakma eseményeivel, eredményeivel, kiemel-
kedd személyiségeivel érdemben foglalkozott a lap.
Fontosnak tartja azt is, hogy a Filmvildg a tiz év alatt
szinte mindig megtaldlta: ,,...a szerencsés dtmenetet
az inkdbb képeket néz8 széles publikum szérakozta-
t6 tdjékoztatdsa és a filmmiivészet irdnt szintén ér-
dekldd8k komolyabb igényeinek kielégitése kozott”

3 Hdmos Gyorgy 1968 Udv az olvasénak! Filmuvildg,
XI. évf. 4:4.

4 im. uo.
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(Nemeskiirty 1968:9).5 A legnagyobb elismerést is
leirja: a Filmvildgnak része és szerepe volt ,,...a ma-
gyar fim fellendiilésében” (Nemeskiircy 1968:9).6
Nemeskiirty tandr ar cikkének cimée devéve, kissé
megviltoztatva akar az ,Oszinte 6rém egy jelentds
jubileumkor” cimet is adhatndnk a 60. évfordulé-
ra irt lauddciénknak. Bdr éppen a kévetkezd cikkek
ismertetése mutatja, hogy 1999-ben a mi korunkat
elképzelve a tdrsadalomtuddsok, filmujsdgirdk a
technika fejlddése miatt elsiratjdk a filmnézés lehe-
t6ségeit, intézményeit, sét magdt a filmet is.

1999-ben kézel 40 oldalon keresztiil azt hi-
tették el a Filmvildg készitdi, hogy mar 2019-t
irnak, és a nagyalaka lap 40. évforduldjat iin-
neplik

Kreativ dtlet, hogy 1999-ben nem megemléke-
zés, nem a t8bb évtizedes mult eredményeinek az
dsszefoglaldsa koré épitette a f8szerkesztd, a szer-
keszt8ség a jubileumi lauddciét, hanem a tdvoli
jové egy fontos évforduldja koré. Ebben a 40 évi
jubileumba 20 év konkrét tapasztalatot és 20 év vi-
zi6t épitenek bele.

A szerkeszt8ség a Filmvildg 1étének 4llandé fe-
nyegetettségét igy foglalja ssze: ,Ma mdr nehéz
rekonstrudlni, miként alakult végiil kedvezden a
Filmvildg sorsa. Minden féle szdbeszéd kering ar-
r6l, hogy egy manausi kaucsukkereskedd a Film-
vildg szdmdra végrendelkezett, mdsok eskiisznek,
hogy 2011-ben a lap az els6 és egyben utolsd
Monte Carlo-i szerencsejdték filmfesztivélra akk-
reditdle kritikusa nyerd szisztémdval érkezett. Ki
tudja. Mindenesetre 6rémteli tény, hogy a Film-
vildg Alapitvdny jelenlegi, 2019-es anyagi helyzete
megengedi, hogy a magyar filmgydrtds békezli me-
céndsa legyen” (Szerkeszt8k 1999:2).” A kovetkezd
cikkben, Schubert Gusztdv fészerkesztd a 2019.
Filmodisszeia cimmel irt esszéjében a megvaltozott
technikai elérhetéségekkel foglalkozik, azt a keretet
jellemzi, amikor a technikai Gjdonsigok hattérbe
szorftjdk a filmet. ,,Csak a vetit§ surrog, ritka lu-
xus, csak a pixelek zsizsegnek. A vildg filmvildg.
(...) A tér-lenség a sorsunk, a sorsjdték sors nélkiil.
Mindeniink megvan, csak a bizonytalansdgunk

5 Nemeskiirty Istvdn 1968 Csendes 6rom egy csendes
jubileumkor. Filmvildg, X1. évt., 4:9.

6 im. uo.

7 A Szerkeszt8k: Kedves Olvasé! 1999, Filmuildg,
XLIL évf. 9:2. http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk_c.
php?cikk_id=4555

veszett oda, az élethaldl. Kép, kép, kép. Jovénket
filléres alapon jdtszottuk el. Fejiink folote elrepiilt
a Nickelodeon” (Schubert 2009:3).% A globalizdcié
(magyar) romjairdl olvashatjuk Lengyel Liszlé és
Szilagyi Akos beszélgetését a film jévSbeni helyé-
r6l. ,Mi, a legdregebb nemzedék tagjai, ma kicsit
Ugy érezhetjitk, mintha sajdt gyerekkorunkban
zuhantunk volna vissza. Nemzedéki utolsékbél
lettiink Wjra els6k, holott lassacskdn mdr a sirban
lenne a helyiink. (...) A pénzhidny és a technikai
eszkdzok megfogyatkozdsa a filmmivészetet is cso-
ddkra sarkallja. Nemrég meg is alakult az 4j Néma
Filmstadié” (Lengyel — Szildgyi 1999:4).° Lengyel
és Szildgyi vizidjukban szélnak arrél, hogy ,A leg-
utolsé cannes-i fesztivdlon, amely pénz hijin, mint
ismeretes, nagyon nydgvenyel8sen jott ssze mdr, az
Arany P4lmdt megint egy magyar rendez§ vitte el
Szegénylegények cim( filmjével, amely tulajdonkép-
pen parafrdzis, a ma mdr klasszikusnak sz4dmité ere-
deti Gjravdgdsa és a részek Gjszerl dsszeillesztése. ..
/...I Igen, valéban kiting film, s egyre tobb olyan
régi filmmel taldlkozunk, amely a vdgdasztalon szii-

letik majd 4jj&” (Lengyel — Szildgyi 1999:9).1°

Jancsé6 Miklés 2019.09.09. ddtummal levelet
kiildott H. Gy-nek, miutdn a kapun 4dépett. A
levélben beszdmol a bardtjdnak arrdl, hogy most
Doktor Zsivdgét és Intolerance-ot néz. Arra kéri a
bardtjat: ,Ha jdssz, hozz egypdr kazettdt. Nem mu-
sz4j magyar filmet vdlasztanod. Vagy ha nincs més,
vélassz angol feliratost. Es hozz par dollart. Elfo-
gadjak a mérkdc is. Jok a banki kamatok” (Jancsé
1999:9)."" A Jancséra jellemz8 humor jol érzékel-
teti, hogy az Gj-lét, a mds-1ét szérakozds, anyagi
helyzet szempontjabdl semmi véltozdst nem hoz. A
globalizdcié romjain akdr a mds-vildgban, a Fény-
barlangban, vagy barhonnan kiildi barki a jelenté-
seit, legyen az tdrsadalomtudds vagy filmpublicista,
alapélmény a fekete-fehér némafilm, a mivészfil-
mek iildozend8k, és a megtekintésitk a hatalom
4leal tildozote tevékenység.

8  Schubert Gusztav 1999 Filmodisszeia — 2019.
Filmvildg, XLIL. évf. 9:3. htep://filmvilag.hu/xereses_
aktcikk_c.php?cikk_id=4557

9 Lengyel Liszl6 — Szildgyi Akos 1999 Magyar
globusz. Ezredeleji beszélgetések. Filmvildg. XLIL. évf.
9:4-9. http://filmvilag.hu/xereses_aktcikk_c.php?cikk_
id=4558

10  wo. 5.

11 Jancsé im. Jancsé Miklés 1999 Levél H. Gy.-hez.
Filmvildg, XLIL. évf. 9:6. htep://filmvilag.hu/xereses_
aktcikk_c.php?cikk_id=4559
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Szildgyi Erzsébet
60 éve a Filmvildggal a film vildgdban

A Bikdcsy Gergely 4ltal frott vizidban 2019-r8l
a kovetkezdk olvashatdk: ,,A Fénybarlangot mi gy
alapitottuk, hogy legyen benne jé sok kisterem.
Aztdn egyre lejjebb kényszeriiltiink, a katonai pa-
rancsnoksdg nemcsak bekoleozote, de terjeszkedett
is. Lebontottdk a Szdrény Rezs-termet, a Tarr Bé-
la-termet, a Fehér Gyorgy-termet és a Jeles Andrds-
termet is. Most mdr csak a Grunwalsky-terem a
miénk, itt vetitiink fekete-fehér filmeket” (Bikdcsy
1999:10)." Es ebben a szép j viligban Peterndk
Mikl6s vizidja szerint létrejon a Végtelen film, mint
»--a XXI. szdzad taldn els§ paradigmatikus mualko-
tdsa” (Peterndk 1999:34)."3 Ennek sem az eleje, sem
a vége nem ismerhetd fel, hisz a posztinformécids
tdrsadalomban az egyéni infécsomagokrél lemond-
va sorsmdtrixokbol készitik a végtelen torténeteket.

Vagy rosszul értelmeztem a XX. szdzadi agyam-
mal a 2019-es dllapot jellemz8it? Itt, ebben az 4j
vildgban a kivincsisdg, 4j utak megismerése, a sajdt
vélemény kommuniki4ciés folyamatokban csiszol6-
dé viltoztatdsdnak igénye mintha feleslegessé vilt
volna. Ami adott, az az egyre mélyebb rétegekbe
koltoz8 vetit6termek zlgdsa, a vetitésekre vald be-
jutds lehetéségének megkeresése. Mintha az 1970-
es vagy '80-as években lennénk még 2019-ben is,
amikor a betiltott Ember Judit, vagy a Fekete Do-
boz filmjei megtekintésének lehet8ségeit keresve
sikeriilc mégis egyet-egyet megnézni.

De ez most, 2018-ban még nem igaz, majd jo-
vore lesz az apokaliptikus véltozds. Hisz tinnepeljitk
a 61. évfolyamdhoz érkezett Filmvildgot, amelynek
a szdmaiban olvashatunk interjat Jeles Andréssal, a
mozikban jitszott filmekrdl pedig kritikdkat. Széval
a kezdetek attittidjei mellett azért Gjabbak is meg-
jelentek, amit még én is kivdncsian olvasok. Ahogy
Orwell 1984-ben megirta f8mivét, az 1984-et, a
Filmvildg 1999-ben megirta, hogy milyen a 2019-
es vildgallapot és ebben hol a helye a filmnek. Saj-
nos ma, 2018-ban, mintha néhdny rossz vizi6ja
nem rosszként értékelhetd, hanem létez8ként. De
err6l most ne essék tovdbb sz6.

Viszont megéllapithat, hogy a Filmvildg ol-
vasdsa 2018-ban és utdna sem hagyhat6 abba. Az
olvasdsdt minden korosztdlynak folytatnia kell. Az

12 Bikdcsy Gergely 1999 Jénds, aki 2025-ben lesz hu-
szondt éves. Filmuildg, XLIL évf. 9:10. htep://filmvilag.
hu/xereses_aktcikk_c.php?cikk_id=4560

13 Peterndk Miklés 1999 Abbahagyni! (A végeken
tal). Fibmuildg, XLIL. évf. 9:34.

irdnyt{i jellegét most sem veszitette el, hisz sci-fi-
ként pontos ltleletet készit a jelenrdl, irdnytiként
a honnan hovd folyamatot jelzi. Vagyis a jelen
lauddcié nem zérulhat mdsként: Eljen a 61 éve
megjelend Filmvildg! Csak igy, tovdbb! Benne lenni
az Gj-vildgban, de soha nem felejteni el a honnan,
hovi folyamatot! Hisz a technika tigyis hol gyorsan,
hol lassan, de 4llandéan véltozik. DE A FILM AZ
OROK! NA ES A FILMVILAG? AZ IS! (amig tu-
dunk olvasni, mert ldtunk, és értjiik is a szavakat, az
osszefiiggéseket!)
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