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Absztrakt

A s26, majd a fogalom megjelenésének sziileté-
se, formdléddsa, illetve fejlédése, vagyis ,életrajza”
osszefiigg a 'koz elétag meghatdrozdé helyével és
szerepével. Idegen nyelvre szinte lefordithatatlan
kézmiivel6dés kifejezéssel gyakran taldlkozhatunk,
tobbnyire a hivatalos, ritkdbban a személyes sz6-
hasznélatban, hol tdgabb, hol sziikebb jelentéssel,
de voltak/vannak a torténelemnek olyan szakaszai
is, amikor elétagjdt, a ’kdz elStagot éppen szdmiizni
igyekeztek melldle, rendszerint politikai okokbdl.
Hasznélata vagy mell8zése tehdt nem feltétleniil a
haszndld, vagy haszndlni akaré szubjektiv beldtdstdl
fiiggdte. A tanulmdny szerzdje nem csak a fejezetci-
mekben rejl8, korszakonkénti ellentmonddsos ,je-
lentésekre”, hanem a kifejezés haszndlatdnak vagy
mell8zésének hdtterére is szeretne rdvildgitani.

Abstract

The dawn, the formation and the development
of the words and the ideas, so their “biography”
is attached to the defining role and place of the
prefix ‘kéz’ (public). We can encounter with the al-
most untranslatable phrase ‘kézmivelddés’ (public
cultivation / culturalization) frequently, mostly in
official, less often in private usage, sometimes with
a broader, sometimes with a narrower meaning.
However, there were times in history when usage
of the prefix ‘kéz (public) was banished due to
mostly political reasons. Its usage or its lack of
usage is not necessary depended on the subjective
intentions of the speakers. The author of this
paper does not only aim to discuss the periodically
changing contradictory “meanings” hidden in the
chapter titles but he also intends to shed light of
the background of the usage or the avoidance of
these meanings.

A s26, majd a fogalom megjelenésének sziileté-
se, formdléddsa, illetve fejlédése, vagyis ,életrajza”
osszefiigg a 'koz eldtag meghatdrozdé helyével és

szerepével. Idegen nyelvre szinte lefordithatatlan
kozmivel8dés kifejezéssel gyakran taldlkozhatunk,
tobbnyire a hivatalos, ritkdbban a személyes szo-
hasznélatban, hol tdgabb, hol sziikebb jelentéssel,
de voltak/vannak a torténelemnek olyan szakaszai
is, amikor el8tagjdt, a ’koz el6tagot éppen szdmiizni
igyekeztek melléle, rendszerint politikai okokbdl.
Haszndlata vagy mell8zése tehdt nem feltédleniil a
haszn4ld, vagy haszndlni akaré szubjektiv beldtdstdl
fiiggdtt. E tanulmdny szerzdje nem csak a fejezetci-
mekben rejl8, korszakonkénti ellentmondésos ,je-
lentésekre”, hanem a kifejezés haszndlatdnak vagy
mell8zésének hdtterére is szeretne rdvildgitani.’

A ’kézmiivel8dés’ kifejezés — a kdzhivatal, koz-
birtok, kozteherviselés, kdzadakozds, kdzbenjdrds,
kozbecsiilés, kozboldogsdg stb. széhasznilathoz
képest — késdbb jelenik meg, csak lassan vélik is-
mertté. A fogalom megsziiletése, annak folyamatos
formdldddsa a kozoktatds megjelenéséhez és mind
szélesebb korll, egyre differencidltabb intézménye-
siiléséhez kothetd. Az 1777-ben megjelent elsd,
majd az 1806-o0s mésodik Ratio Educationis szvege
tartalmazta a ,koz” miivel8dését megalapozdé nép-
oktatds éreékée és fontossdgdt, mikor ezt mondja:
LAz ifjisdg tanitdsa és az egész tudomdnyos korel-
rendelése minden erkélesdsebb nemzeteknél oly
fontosnak vétetett, hogy ezekben hinnék nyugodni
a tartomdnyok kodzboldogsdgat”.? Népoktatdsi in-
tézményeket kizdrdlag egyes hitkozségek tarthattak
fenn, amig azokat Mdria Terézia idején a polgdri
hatdsdgok tigykoritkbe nem vontdk.

1 V6. Dané T. K. 2017 Hét évtized a kézmiivel6dés
szolgdlataban.  Mivelddés.  Kozmiivelddési  havilap,
4. sz. Melléklet, 7. o.; T. Kiss T. 2018 Adalékok a
sCletrajzdhoz” ¢és annak hdtceréhez.
3:300-310; T. Kiss T. 2019 A

kozmiivel8dés alakvéltozdsai. Elméletek és gyakorlatok a

koézmtivel6dés
Debreceni  Szemle,

19-21. szézadi Magyarorszdgon. Zempléni Miizsa, tavasz,

5-16.

2 Benkéczy E. 1928 Pyrker elsé magyar tanitéképzdje.
Az Egri Erseki r. k. Tan{t6képz8 centendriumdra. Adatok
a magyar tanitéképzés torténetéhez. Egri Erseki Liceumi
Kényvnyomda, Eger, 17.
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A monarchia: ,,Boldog békeiddk...” —
».+.én vagyok az elsé Ferenc Jézsef vitéz
katondja...”

A polgdri kozségek iskolafenntarté jogdc és
kotelességét csak a népoktatdsrdl sz6l6 1868. évi
XXXVIIL tc. szabdlyozta végérvényesen. Ennek
alapjén minden kozség népiskoldt volt koteles fel-
4llitani. Az 1867-es kiegyezést kdvetéen megala-
kult, Andrdssy Gyula vezette szabadelvli kormdny
kultuszminisztere Edtvos Jozsef lett, aki a népokta-
tdst — az educatio nationalis (nemzeti nevelés, nép-
nevelés) kifejezést haszndlva — szélesen értelmezte.
Azért kell ezt ,czélszerlien rendezni”, mert ,a koz-
miveltségiink feltétele, egyszersmind feltétele az
4llam jolétének s kifejez8désének is” — hangoztatta
a népiskolai tdrvényjavaslat tdrgyaldsakor.? E6tvos a
népoktatdst az egész nép (tdrsadalom) és a magyar
4llam kozos, vagyis kozokratdsi tigyének tartotta. A
népokratds részének tekintette a felndttekkel vald
foglalkozdst (kiilénos tekintettel az analfabéedk ir-
ni-olvasni tanitdsdra) és az értelmiségnek a koz ér-
dekében kifejtett aktiv feleldsségvillaldsdt. Edtvos
az MTA Kazinczy Ferenc emlékiinnepélyén tartott
beszédében hangsilyozta: ,de szabad-e elfelejte-
niink, hogy azon férfit, ki személyes érdekeit el-
hanyagolva, egész életét csak a koznek szentelé...”.
A miniszter szdmos emlék- és {innepi beszédében
kiemelte a ,kdzjonak”, az ,olvasékdzonségnek”, a
ynemzet mivelddésének” segitését, fontossdgat;
Kornis Gyula szerint ,megalapozva ezzel az Gjabb
magyar kdzmiivel8dés iigyée”.’

E6tvos Jézsefet kovetd kultuszminiszterek sord-
ban elséként Trefort Agostonnl jelenik meg a koz-
miivel8dés sz6. A kozoktatds teenddirél cimen tartott
beszédében mondja: ,A kdzmivel8dési czélokra
eldirdnyzott dsszeg nem tér el jelentékenyen attdl,
a mit a tisztelt hdz a mule évben e czélra megszava-
zott. Sértés volna a tisztelt hdzra nézve, ha e czélok

3 Bdrd
torvényjavaslatrél és az elemi oktatdsrél. In T. Kiss

Eotvos  Jozsef  beszédei a  népiskolai
T. 1993 A magyarorszigi kulturdlis minisztériumokrd!
(1867-1993). Eétvés  Alapitvany — Villdnyi ati
Konferenciakézpont és  Szabadegyetem  Alapitvany,
Budapest, 155. o.

4 B. Eitvis Jozsef- Emlék- és iinnepi beszédei. (1886)
Misodik bév. kiad. Budapest, Kiad. Rdth Mér, 111, 124,
262, 319, 382. o.

5 Kornis Gy. 1929 A magyar kozokratdsiigy. Magyarok
a kultirdére. (szerk.) Dr. Lukdcs Gydrgy nyug. miniszter,
orsz. képvisel6. Budapest, Magyar—Francia Kultarliga,
222. 0.

fontossdgdrdl itten beszélni akarnék. E téren sok a
tenni valé: de itt is szemmel kell tartani az orszdg
pénziigyi viszonyait és sokat a jévdre bizni”.°

Csdky Albin kultuszminiszter programbeszédé-
ben a kdzmiivelddés kifejezés gylijebfogalomként
szerepel. ,Mdr most osszefoglalva egy keretbe koz-
miivel8désiink egészét, nem tehetem, hogy ezen al-
kalommal és ezen helyrdl hdlds kegyelettel ne emlé-
kezzem meg hivatali el6démrél: Trefort Agostonrél”.”

A szdzadfordulé éveiben a kozmivelédés ér-
telmezésében — gyakorta Edtvésre hivatkozva, aki
szerint a ,kultiira érdekeit tdrsadalmi dton kell elsé
sorban mivelni, minden centralistikus dramlatok
daczdra...”® — megjelenik az University Extension
eszméje. Schneller Istvdn akadémikus frja 1890-ben
»az U. E.-t [University Estension] kdzvetleniil elé-
készitd sorozatos el6addsokkal is taldlkozunk, hogy
nevezetesen Pozsonyban mdr a 80-as évek elején
és ez évben is egyesek vallalkozdsa Gtjdn tartattak
ilyen el8addsok, hogy Baross Gdbor dltal szerve-
zett orszdgos bizottsdg a gydrimunkdsnép szdmi-
ra rendszeresitette a sorozatos eléaddsokat: utalok
arra, hogy az eszmék szolgdlatdban lelkesen férado-
z6 kultdrpolitikusunk, ki social-politikai kérdések
irdnti érdekl8désemet immdr majdnem 30 évvel
ezel6te eldszor keltette fel s jelenleg is hazai viszo-
nyainkat illet6leg szivesen tdmogatott tandcsaival.
Gyorgy Aladdr kdzmivel8dési csarnokok létesité-
sével igyekszik Baross Gdbor 6rokét biztositani s
azt nemcsak egyes napokra (iinnep- és vasrnap),
hanem a munkdsok egész életére kihatéan gyiimsl-
cs6z6vé tenni”.’

Ugyanezen évben — 1890-ben — Kozmiivels-
désiink & a harmadik egyetem cimen ropiratot tesz
kozzé Berzeviczy Albert, késébbi vallds- és kozok-
tatdsiigyi miniszter. A szerz a ,kozmivel8désiink
hathat6sabb follenditése céljdbol, mindenekeldtt
egy harmadik egyetemnek a feldllitdsdt teszi az
egész taniigyi reform élére...” — irja a ropiratra re-
agédlva Torok Aurél egyetemi tandr.'® Berzeviczy a

6 Trefort Agoston beszéde a  kozoktatdsunk
teenddirél. In T. Kiss T. 1993 A magyarorszdgi kulturdlis
minisztériumokrél (1867-1993) i.m. 193.

7 Grof Csiky Albin programbeszéde. In T. Kiss T.
1993 i.m. 199.

8 Schneller I. 1890 Pedagdgiai dolgozatok. Elsé kotet.
Budapest, Hornydnszky Viktor Cs. és Kir. Udvari
Kényvnyomddja, 273. o.

9 uo. 273-274.

10 Dr. Torok A 1890: Kozmiivelodésiink és a harmadik
egyetem. Budapest, Orszdggytilési Frtesit6 Ko&- és
Kényvnyomddja Részv.tdrs., 5. o.
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A kiz, a kozisség és a kizmiivelddés kapesolatai a 19-21. szdzad Magyarorszdgdn

ropiratot kib8viti és 1894-ben kényv formdtumban
megjelenteti.'" Sziikségesnek tartja hangsilyozni,
hogy az ,egyetem menjen a néphez” Magyarorszd-
gon is. Az angol University Extension, mintdjira
legyen ,Népszer(i Fgiskolai Tanfolyam”.!? Berzevi-
czy konyve kapesdn figyelemreméltd gondolatokat
irt le a kdtet méltatdja, a kortdrs Waldapfel Janos:
»Valahdnyszor a paedagdgiai theoria embere oly
kérdés eléee 4ll, mely Gj kozmivel8dési intézmé-
nyek alkotdsdra vagy szervezésére vonatkozik, és e
kérdést az elvek megyvildgitdsa mellett vizsgdlni pro-
balja: mindannyiszor érzi, hogy oly talajon mozog,
melyet mindeddig tudomdnyosan alig miveltek, és
a melyen az elvszer(, elméletileg szigord eligazodds
helyett még mindig csak a véletlentdl vagy localis
rugéktdl inspirdle tapogatddzdsokkal elégszik meg
az eurdpai tudomdnyossdg. Még mindeddig nem
létezik az a tudomdny, mely a modern kézmiveld-
dés organismusit egészében 4ttekintené, elveit ki-
fejtené, hatdrait megllapitand, megmondan4, hol
kezdédik és hol végz8dik az, a mit kdzmiveltség-
nek neveziink, melyek sziikségletei, mily viszony-
ban vannak ezek egymdshoz, melyek az egyik vagy
a miésik sziikséglet prioritdsdnak kritériumai, mi az
egyik vagy a mdsik intézmény osztaléka a kdzmi-
vel8dés létrehozdsdban stb. stb. Még mindig nincs
meg az, a mit kdzmivel8dés tudomdnydnak nevez-
hetnénk (...) a torténeti eldémunkdlatok, a kézmii-
vel8dési és specialiter az iskolai intézményeknek a
kézmiiveltségre valé hatdsdra vonatkozé tdrténeti
tanulmdnyok még sokkal fejletlenebbek, mintsem
hogy a tudomdny ily rendszere egyeldre kell8en fel-
épiilhessen (...) az egész kulttrdra kiterjedd szem-
pontok kell hogy vezessenek (...), azaz kell (...) mds
eurdpai dllamok jelenével és multjdval vald dsszeha-
sonlitds, a tdrténeti és statisztikai okulds is”."?

Bér a kozmivel8dés fogalmdnak és tudomdnyos
mibenlétének tisztdzdsdra nem keriilt sor, a 19. szd-
zad végén, a 20. szdzad elején szdmos tdrsadalmi
szervezet, sét intézmény nevében is szerepelt a kife-
jezés: Felvidéki Magyar Kozmivelddési Egyesiilet,
1882, Nyitra; Erdélyrészi Magyar Kozmiivel8dési
Egyesiilet, 1885, Kolozsvdr; Dundntili Kézmiveld-
dési Egyesiilet, 1890, Budapest; Délmagyarorszdgi
Magyar Kézmiivel8dési Egyesiilet, 1903, Szeged;

11 Dr. Berzeviczy A. 1894 Kozmiivelddésiink és a
harmadik egyetem. Budapest, Singer és Wolfner kiad4sa.

12 Felkai L. 1998  Berzeviczy  Albert, a
miivelédéspolitikus. Magyar Pedagdgia, 1:32.

13 Waldapfer J. 1894 Kdzmiivel6désiink és a harmadik
egyetem. Dr. Berzeviczy Albert konyve.
Pedagdgia, 508. o.

Magyar

Alfsldi Magyar Kézmivelddési Egyesiilet, 1911,
Budapest.' Kézmiivel8dési Palota elnevezést kapta
Szegeden az 1896-ban épiilt Virosi mizeumnak és
Kényvtdrnak helyet adé intézmény. A 20. szdzad
elsd éveiben skandindv mintdra, ’kéz mivel6dési
tartalommal népfdiskolai tanfolyamok, majd intéz-
ményi formdciék szervezédnek Magyarorszdgon.
Az1908-6ta miikodd Orszdgos Kozmiivel6dési Ta-
ndcs (a népi kalenddriumokra emlékeztetSen) Va-
sdrnapi Konyv cimen — a ,kdz szdmdra” — hasznos
gyakorlati tudnivaldkat tartalmazd, ismeretterjesz-
t8 képes hetilapot (kiadvdnyokat is) adott ki tobb
évtizeden 4t, egészen az 1940-es évek kozepéig. A
kozmivel8dés szé6 megjelenése ellenére a koznapi
életben és széhaszndlatban mégis a nép miivelésére
utalé populdrisabb és aufklerikus szinezeti nép-
miivelés, népmiivelS, népneveld kifejezés terjedt
el. Folyéirat is indul 1906-ban Népmivelés (majd
Népmitvelés) cimen a Franklin-T4rsulat kiaddsdban.
1912-ben a folydirat cimet és kiadét valtoztatott.
Néhdny évig (1912-1914) Uj Elet volt a f§ cim,
a Népmiivelés alcimként szerepelt, az évfolyamjelzés
viszont folyamatos maradt. Kés6bb Népmiivelés a
f8cim, és Uj Eler alcim keriilt a lapra. A kiad4st R6-
zsavolgyi és Tdrsa cég végezte, 1918-ig.

A 19-20. szézad forduléjdn az University
Extension megjelenése kapcsin egyre gyakoribb
a kozmiivel8dés 6ndllé részeként megjelend sza-
badoktatds/szabadtanitds széhaszndlat. A kifejezés
nyitottsdgra utal. Apponyi Albert kultuszminiszter
tdmogatta a szabadoktatdst, segitett Pécsett, 1907-
ben megrendezni a szabadtanitdsi kongresszust,
amelynek eredményét8l aztdn megijedt. Torvény-
nyel akarta szabdlyozni a kézmiivel8dést, 1908-ban
meg is bizta Jancsé Benedeket, hogy készitse el a
tervezetet. A tervezet elkésziilt, de a tdrvényhozdst
mér més problémdk foglalkoztattdk. Tény, hogy az
1920-as évek kultuszminisztere, Klebelsberg Kuno,
még 1924-ben is emlegette azt a szélsdséges szabad-
elvli szellemiséget, amely a konferencidn el8addst
tarté Pikler Gyula és Jdszi Oszkdr mondanivaléjdt
jellemezte, és amely szerinte nemcsak a forradal-
makhoz, de Trianonhoz is hozzdjirule.”

Wlassics Gyula, volt kultuszminiszter 1912-ben
a Muzeumok és Koényvtdrak Orszdgos Szdvetségé-
nek kozgylilésén tartott elnoki megnyité beszédé-
ben mér részletesebben szél a kézmiivel6désrdl,

14 Bajza]. 1924 Magyarorszdg tudoményos és irodalmi
tdrsulatai. Kozmiivelédés, 415. o.

15 Gréf Klebelsberg  Kuno
torvényjavaslatai 19161926
Athenaeum, 52.

cikkei &
Budapest,

beszédei,

(1927).
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annak jelentdségérdl. Beszédében kitér az egyén
(személy) és a koz szerves kapcsolatdra, de megem-
liti a mindenkori kultuszminiszter felel@sségét is:
»mert Ugy vagyok meggy6zédve, hogy a magyar koz-
miivel6dés nemzet- és 4llamfenntarté munkdjdbol
mindenkinek rendes hatdskérén il is ki kell vennie
részét, de kiilonosen teljes lelkesedéssel, ill§ elfogu-
latlansdggal és bitor meggy8z8déssel kell szolgalnia a
kozmivel8dés tigyét annak, kit a sors hosszabb idén
4t a magyar kdzmiivelddési tigyek elsé hivatalos és
felelds munkdsdv4 rendelt és a kinek erkdlcsi felelds-
sége is fenndll a nemzet el6tt ma is mindazért, a mita
magyar kozmiivel8dés hivatalos szolgdlatdban tett”.'¢
Wlassics megprébdlja kérvonalazni a kézmivel8dés
mibenléeét is. ,,Sehol még kézmiivel8dés naggyd nem
lett, mely nem egy néposszesség, egy nemzet erejében
birta forrdsait. Nagyszabdsti kézmivel8dés politikdt
egy ember, legyen a legmagasabb fokon, legyen a jok
legjobbika és birja a hatalom minden eszkozeit, vagy
barmely lelkes csoport nem valésithat meg. A nem-
zet Osszereje, Osszhangzé munkdjénak gyiimolcse
lehet ez csak. Azért kell felkarolnunk minden intéz-
ményt nemcsak az oktatds és nevelés, hanem az anya-
gi kdzmiivel8dés minden dgdban is, melylyel hazdnk
nagyobb vidéki vdrosaiban a kézmivel8dési elemek
erejét fokozhatjuk és szaporitjuk (...) Ndlunk nagyon
uralkodnak a kizdrélagos természet(i vélemények és
nemcsak a kozélet, hanem a kzmivel8dés teriiletén
is. Egyszer az egyik jelszé kizdrolagossdgdra eskii-
sziink, mdsszor a mdsik jelsz6 zdrja ki amazt. Egy-
szer az egyik iskolafaj a csodatévd hatalom, mésszor
a mésik. Pedig valamennyi iskolafaj egyiitt sem elég
a nagy feladatok betdltésére, ha ismét kizdrélagosan
minden eredményt a felndtt tédrsadalom szenveddle-
ges nyugalommal csak az iskol4tdl vdr”. Wlassics a
kozmivel8désrdl azt tartja, hogy ,a szellemi szabad-
sdg teriilete. A kultira a versenyképesség teriilete. Itt
véddvamokat nem lehet feldllitani. Itt a szellem ereje
megy h6dité ttjdra. Hatalommd itt csak a miveltség

fajstlya, ereje, mélysége és terjedelme lehet”.”

A két vildghdbora kézott: ,,...hiszek egy
hazéban..., Hiszek Magyarorszig
feltimaddsdban...”

A dualizmus kor szabadelv{i egyetemein tanult,
az 1920-as években magdt mér djkonzervativnak
nevezd Klebelsberg Kuno kultdrpolitikdjdban sajd-

16 Bé4r6é Wlassics Gyula elndki megnyitd beszéde. In T.
Kiss T. 1993 i.m. 203.

17  i.m. 204-205.

tos népmivelés-kozmiivel8dés szimbidzis jote létre.
A miniszter elutasitja a nép mivelésére irdnyul4 19.
szdzad végi és 20. szdzad eleji kultuszkormdnyzati
tevékenységet, tudomdnyos (f6ként tdrsadalmi) is-
meretek, kiilonboz8 ideoldgidk megismertetésére
torténd torekvéseket. A plurdlis szerkezetd szabad-
tanitds, szabadoktatds helyett, a homogén szerke-
zet(l és tartalmi népmiivelésre helyezi a hangsilyt.
Centralizdlt intézményrendszert hoz létre. Meg-
sziinteti az Orszdgos Szabadoktatdsi Tandcsot.
1922-ben létrehozza az Iskoldnkiviili Népmivelés
Orszédgos Bizottsdgot és hdlézatdt, a torvényhatdsd-
gi Népmuivelési Bizottsdgokat, amelyek folydirato-
kat és kiadvdnyokat jelentetnek meg.
Megmaradhatott az Iskoldnkiviili Népmive-
lés Orszdgos Bizottsdggal parhuzamosan miikodd
Orszdgos Kozmiivel8dési Tandcs (OKT) és teriileti
(intézményi) hdlézata. Az utébbi szervezet Kozmii-
velddés cimen — kultuszminisztériumi allamtitkdr
[, Czaké Elemér szerkesztésében — folydiratot is
indithatott 1924-ben. A kiadvdny tdrgya a nemzeti
dnismeret, mivelddés és tudomdnyos intézmények
ismertetése, konyvek és folyoiratok szemlézése, is-
koldn kiviili népmiivelés és a hatdrainkon til 1év§
magyarsdg kultdrdjérdl valé tdjékoztatds. A folys-
irat mindéssze egy évet €lt, tiz szdma jelent meg.
Klebelsberg a kézmivelddés érvényességi korée
hol szlik, mdskor tdg értelemben szabta meg. Szliken
értelmezte, amikor megalakitotta a magyar kormdny
4ltal, Kdrolyi Mihdly elkobzott birtokaibdl [étesitett
Nemzeti Kézmivel8dési Alapitvdnyt, amely elsé-
sorban a népiskolai és egyetemfejlesztési program
megval6sitdsdt szolgdlta. A Vallds- és Kozokratds-
tigyi Minisztérium koltségvetésének tdrgyaldsakor,
1925. november 25-én, a Nemzetgy(ilés eltt tar-
tott beszédében viszont a kulturdlis élet valameny-
nyi teriiletét és dgazatdt a fogalom ald rendelte.'® A
kultdrpolitika ketts mércéjét jelzi az is, hogy Kle-
belsberg 1924-ben nem a kormdnyzat 4ltal miksd-
tetett Iskoldnkiviili Népmivelés Orszdgos Bizottsdg,
hanem a liberdlis szinezet(i Orszdgos Kozmivel8dési
Tanics eldtt jelentette be az iskoldn kiviili népmiive-
lési t6rvény megalkotdsdnak sziikségességét.'” Négy
évvel kés6bb, 1928-ban a III. Egyetemes Taniigyi
Kongresszuson ismét elhangzott a tdrvényalkotds
sziikségessége. A kongresszuson folyé parttalannd
valt vita okdn azonban most sem keriilt a parlament

18 im. 537-555. 0.
19 Klebelsberg Kuno

tervezete az iskoldnkivilli népmiivelésrl. Az Orszdgos

kultuszminiszter ~ tdrvény-

Koézmivelédési  Tandcs Kozmiivelodeés,

1924:144-148.

kozgytilés.
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napirendjére. A tdrvény megalkotdsdig még fél év-
szdzadig, 1976-ig varni kellett.?

Héman Bélint kultuszminisztert is foglalkoztat-
ta a torvényhozds. Figyelme azonban a kézmiive-
18dés komplexitdsdnak, plurdlis szerkezetének tor-
vényi szabdlyozdsira torekvése helyett az egységes
nemzetnevelés megteremtésének irdnydba fordult.
A Képviseldhdz 1933. méjus 31-i iilésén tartott be-
szédében a kovetkezéket mondta: ,,A nemzetnevelés
problémadjdt taglalva, gy ldtom, hogy a XIX. szd-
zad specializdl$ irdnydval szemben korunk feladata
a nemzeti élet szintézisének megteremtése. Minden
éreéket egységbe kell foglalnunk, de ez a szintézis
nem formalisztikdval, nem szabdlyokkal, hanem
csak szelekcibval és neveléssel torténhetik”.?!

Az 1945 utdni egy-két év: ,,Virdgozzék
minden virdg!” — ,,...Holnapra
megforgatjuk az egész vildgot!”

Az 1940-es évek elsd felében a kbzmiivel6dés sz6
nem lelhetd fel a napilapok és folyéiratok hasdbjain.
Megjelentek és szaporodtak azonban a vildghdbo-
rit lezdré évtized mésodik felében meghonosodott,
szabad’ jelzdvel elldtott elnevezések. Kiaddsra keriil
a Szabad Nép napilap. A Szabad Fold hetilap koré
val6sdgos intézmény-rendszer épiilt ki: Szabad Fold
Téli Esték, az ismeretterjesztd elGaddsokat segi-
t8 Szabad Fold 7¢li Esték fiizetek és a Szabad Fold
Konyvtdrak. Pedagigia a szabad nevelés eszményét
hirdeti. A koaliciés kormdnyba a Nemzeti Paraszt-
part dltal delegalt Keresztury Dezsd vallds és kdzok-
tatdsiigyl miniszter 1945-1947-ben kiemelten td-
mogatta a debreceni egyetemi professzor, Kardcsony
Sédndor torekvését, akinek nevéhez kotédik a sza-
badmiivel8dés: vagyis a demokricia, a kdzpontilag
dikedle ,iskoldn kiviili népmiivelés” megsziintetése.”
Megalakult az Orszdgos Szabadmiivel8dési Tan4cs.

20 T. Kiss T. A feln8trokeatds
foglaldsdnak kisérleteir8l, a koézmivel6dési torvény

é.n. torvénybe
megalkotdsdig. In Miivelddéstorténet. Tanulmdnyok és
kronoldgia a magyar nép miivelédésének, életmddjanak és
mentalitdsanak torténetébél. 11. Szerk. Gelencsér Katalin.
Budapest, Magyar Mvel8dési Intézet — Mikszdth Kiado,
703-723.

21 Héman B. 1938 Mivelddéspolitika. Budapest,
Magyar Térténelmi Tdrsulat, 103. o.

22 V6. A ,Debreceni Iskola” neveléstudomany-
torténeti vézlata. (2007) Kardcsony Sdndor és korszaka

a debreceni  egyetemen. Szerk. Brezsnydnszky Ldszld.
Budapest, Gondolat Kiadé, 183-247.

A Tandcs szakmai folydirata Kardcsony Sdndor £8-
szerkesztésében, 1947. janudr és 1948. oktdber ko-
z6tt Uj Szdntds cimen jelent meg. Helyi szinteken is
megszervez$dtek a viszonylag autoném médon mi-
kodd Szabadmiivel6dési Tandcsok, amelyek szakmai
kiadvdnyokat adtak ki.?*

A Kereszturyt vdltd, a kommunistdkkal ersen
szimpatizdlé Ortutay Gyula, az ,alulrdl kell épit-
kezni” gyakorlat és a ,virdgozzék minden virdg”
szemlélet jegyében, jelentds elénydket biztositott
a szovjet hadsereg dltal megszdllt Magyarorszdgon
mindinkdbb teret nyerd kommunista eszmedram-
latnak.** Az irdnyzat orgdnuma a ’szabad’ el8taggal
illetett, 1945 mdrciustdl megjelend, kommunista
politikai napilap, a Szabad Nép, amely 1956-os for-
radalom leverését kovet8en a Népszabadsdg nevet
vette fel. (Az elnevezés tulélte az 1989/90. évben
bekovetkezett rendszervéltdst. A napilap utolsé szé-
mai 2016 oktdberében jelentek meg.) ,Holnapra
megforgatjuk az egész vildgot” — skanddledk hittel
és lelkesedéssel Magyarorszdg fiatal nemzedékének
radikalis csoportjai. A fiatalok 8szinte tenni akardsa
azonban becsatorndzédott a Magyar Kommunista
P4rt/Magyar Dolgozoék Pirtja (MKP/MDP) tejha-
talomra 618 torekvéseibe. A kormdnyzdsra keriilt
MDP uralta Orszdggytilés 1949-ben az alkotmdny-
ban régzitette a kultiira szocialista jellegét.

Az j vildg megteremtéséhez azonban elenged-
hetetleniil sziikségessé valt a magyar nép (4t)nevelé-
se. A kultdrpolitikai torekvés nem 1j: Klebelsberg is
gy vélte, hogy ,a politikai demokricia nem lehet
idvos egy nemzetre akkor, ha a kultirdemokricia
nem késziti eld. Csak olyan nemzetnek a tomegei
donthetnek 6ntudatosan sorsukrél, amelyeknek
megvan ehhez az intelligencidjuk”.® A kultuszmi-
niszter szerint a régi passziv, negativ és destruktiv
magyar tipusok helyett az aktiv, pozitiv és produk-
tiv ember kialakitdsdra kell torekedni.?® Vagyis cél-
tudatos tevékenységgel lehet (demokracidra, szocia-
listdvd) ,érlelni” a népet.

A nép (4t)nevelésre véllalkozott a kommunista
Révai Jozsef is, aki 1949 és 1953 kozote a kultira

23  Dokumentumok a szabadmiivelédés torténetéhez
(1945-1949). (1988) (Osszedll. és bev.) Dancs Istvanné.
Budapest, Kossuth Kényvkiadé.

24 Vo. Ortutay Gy. 1949 Mivelsdés é politika.
Tanulmdnyok, beszédek, jegyzetek. Budapest, Hungdria
Kényvkiadd.

25  Gréf Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és torvényjavas-
latai 1916-1926. (1927) i. m. 365.

26 Klebelsberg Kuno: Redlpolitika és neonacionaliz-
mus. Pesti Napls, 1928. janudr 8.
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teljhatalmu dikedtoraként, az MDP KV titkdraként,
egyben népmiivelési miniszterként meghirdette
a — ,tartalmdban szocialista, formdjdban népies” —
populdris kulturdlis forradalmi programot. A nép
dtnevelését szolgdld eszkozzé lett: a ldtvdnyos to-
megrendezvények szervezése, szocialista embertipus
kialakitdsdt és az 0j erkoles megteremtését elémoz-
ditani hivatott szdmos népies alkotds és program
(kiilonos tekintettel a filmmivészetre), az egyénre
gyakorolt ,intenziv nevelési mddszer”, a gunyoros
hangvételd, agitdcio: a ,csasztuska”.?

Az (4t)nevelés fontos alapintézményei, helyi
bazisai a népmiivelé/népneveld 4ltal igazgatott,
kisebb telepiiléseken kocsmakbdl 4talakitott — Ko-
ddly Zoltdn tiltakozdsa ellenére — kultirotthonok-
nak nevezett intézmények lettek.”® A tdrsadalmi
szerkezet drasztikus, szovjet tipust dt(de)formd-
ldsa, az dllamositdsok, kitelepitések, interndldsok,
vagyonelkobzdsok, koncepcids perek, a kultdra
propagandisztikus szintre siillyesztésének kovet-
kezménye pedig az 1956 okt6berében kirobbant
forradalom.

A Kidar-korszak: ,,Aki nincs elleniink, az
veliink van” — ,,3T”

A forradalmat a szovjet Vords Hadsereg kimé-
letleniil leverte. Hatalomra keriilt Kdd4r Jdnos, és
kezdetét vette az 1989-ig nevét visel§ korszak. A
rezsim els8 mdsfél évtizedében megmaradtak, sét
gyarapodnak a 'nép’ el8taggal kezd8d8 szavak, szer-
vezetek: népkoztdrsasdg, néphatalom, népakarat,
népi demokrdcia, népbirésdg, néphadsereg, népi
ellendrzés, népiinnepély, népuralom, népgazdasdg,
népi ellenbrzés. Megmaradt a népmiivelés kife-
jezés is, hiszen a Magyar Szocialista Munkdspdrt
(MSZMP) 1958-ban elfogadott 1j kultdrpolitikai
hatdrozata tovdbbra is fontosnak tartotta a nép ne-
velését, mert annak elhanyagoldsdban ldtta a for-
radalom kitdrésének egyik okdt. A kommunista
part ragaszkodott a kulturdlis forradalom folyta-
tdsahoz, de mér ,tartalmdban szocialista, formdjd-
ban realista” tematikdval. Gyakoroltdk a szubjektiv
megftélésnek kitett, megengedd liberalizmust és az
egyoldald, igy bdrmikor visszavonhaté tolerancia

27 Vo.Bolvéri-Takdcs G. 2011 A miivészet megszeliditése.
Folyamatok és fordulatok a mitvészetpolitikiban, 1948—
1956. Budapest, Gondolat Kiado.

28 Vo. Haldsz Cs. 2013 A nép miivelése. Agitdcié és
propaganda a népmiivelésben a Rdkosi-rendszer idején.
Budapest, MNL Pest Megyei Levéltar.

alapjdn 4llé, nem pedig a szellemi partnerek au-
tonémidjénak, szabadsdginak elismerésén nyugvéd
ykontirtalansdgot” biztosité 3T-elvét: tdmogatds,
tlirés, tiltds. A nemzetkozi feltételrendszer kdzegé-
ben a tiltds egyszerre volt hivatva a kulturdlis folya-
matok ,kézben tartdsdnak” demonstréldsira, s ezzel
paradox médon, éppen a legnagyobb szabadsdgfok
biztositdsa, de egyben a fennmaradt politikai or-
todoxidk kovetelményrendszerének érvényesitése
is.”” A kormdny az 1956-0s forradalomban aktiv
részt véllald, ,blings” Népmivészeti Intézet helyett
létrehozza a Népmivelési Intézetet. Az 1960-as
években meghirdeti a népmivelés alapintézményé-
nek tartott kulttirhdz-épitési programot. A korszak
szemléletére jellemzden, néhdny kdzpontilag meg-
rendelt tipusterv alapjén — tovdbbra is tdmegren-
dezvényekben gondolkodd szemlélettel — szdmos,
csupdn nagyteremmel rendelkezd intézmény épiilt
az orszdgban.®® Az 1960-as években a Népmiivelési
Intézet szaklapot alapitott. A Népmiivelési Ertesitd
cimi folydirat azonban az 1970-es évek kozepén
megsziint. Megmaradt viszont az 1954-t8l havonta
megjelend szakmai folydirat, a Népmiivelés, amelyet
1989-ig, a rendszervéltdsig adtak ki.

Az 1950-es évek, ,fényes szelek” radikdlis,
homogénnek nevezhetd baloldali generdcidjdt, a
differencidlt irdnyultsdgt *68-as nemzedék radika-
lizmusa kévette. A politika nyugtalan a nyugatrdl
besziir6d8 (kulturdlis) jelenségek miatt. Uj balol-
dali, s8t jobboldali (l4sd a szegedi CPG egyiittest)
irdnyzatok jelentkeznek. Az egyetemistdk korében,
Magyarorszdgon is népszerdi lesz a Mao-kultusz.
Gyarapodtak az alulrdl indulé, spontdn kezdemé-
nyezések, kiilondsen a beat-zenekarok koré szer-
vez8d8 rajongék tdborai, a tdnchdzak, az ifjisdgi
klubok, amatér alternativ miivészek és mivészeti
csoportok tevékenységei. Fesziiltségeket keltenek a
»mésként gondolkoddk” csoportjai. Az orszdg na-
gyobb vdrosaiban csévesek és a punkok bukkannak
fel. Szdmos, Gj és kiilonféle, ,falakon tuli” kdzdsségi
formdcidk alakulnak, szervez8dnek. A valdsdg arra
készteti a hatalom kultarpolitikdjdt, hogy — hason-
16an az 1950-es évekhez — ezeket az (j jelenségeket

29 T. Kiss T. 2002 Fordulatok—folyamatok. Fejezetck
a magyar kormdnyok kultirpolitikdirél 1867-2000.
Budapest, UJ Manddtum Kényvkiadd, 63.; Ersi L. 2008
Ideolégiai pragmatizmus és (On)cenzdra. A hdrom ,T”
kulcarpolitikdja. Vildgossdg, 11-12:73-96.

30 T.KissT.2000A népneveldtdla kulturdlis menedzserig.
Fejezetek a népmiiveldképzés fejlodéstorténetébdl. Német
Népfdiskolai Szovetség Nemzetkdzi Egyiicemiikodési
Intézete — Budapest, UJ Mandétum Kényvkiadé, 67.
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és torekvéseket megprébdlja bevonni, integralni a
sajdt rendszerébe.’!

Az MSZMP Kézponti Bizottsiga 1974. mérci-
us 19-20-i iilésén gy dontote, hogy bevezeti a szo-
cialista kozmiivel6dés fogalmdt. Az dllampdrt ide-
olégusai, az értelmiség meghatdrozd személyiségei
is egyetértettek a népmiivelésr8l kézmivelddésre
véltdssal. Szdmos kiadvany és sok jeles (felsorolva is
terjedelmes helyet elfoglald) személyiség altal jegy-
zett tanulmdny jelent meg ebben az id8szakban. A
szerz8k tdmogattdk a kommunista pére kultirpo-
litikdjéban jelentkez ,vdltozdst”.> A népmivelést
kézmiivel8désre cseréld kultirpolitika ugyanis azt
sejteette, hogy megszlinik a nép ,feliilrél” tdrténd
miivelése, helyette a 4iz ,alulrél” t5rténd kezdemé-
nyezése lesz a meghatdrozd, s a kdzponti irdnyitds
helyett a decentralizdci6 vélik majd déntd ténye-
z6vé. Hermann Istvdn filozéfus és a kézmivel8dés
értelmezésével megbizott munkacsoportja azonban
nyiltan megfogalmazta — ezzel szlik ideolégiai ke-
retek kozdte tartotta/szoritotta a gondolkoddst és
a miikddtetést —, hogy a szocialista ,kdzmiivel6dés
[nem mds, mint] a kiildnbsz8 irdnyt tdrsadalmi
sziikségletek fejlédése folytdn, a kulturdlis forrada-
lom kiteljesedése”. Vagyis tovdbbra is napirenden
maradt a nép szocialista (dt)nevelése, csak mds szer-
kezetben és médon.?® A definicié szerint: ,a szocia-
lista kozmiivel8dés a jelenlegi tdrsadalmi, politikai
és kulturdlis viszonyaink kozott kialakuld, a meg-
1év8 mivelddési igényszintekre épiilé, a szocialista
tdrsadalom fejlédésének érdekeit, a kulturdlis forra-
dalom és az egyén 6nkifejtését egyszerre szolgdld is-
kola melletti és iskoldn, valamint szakképzésen tili,
onkéntességet és tudatossdgot feltételezd, dllands,
neveld, miiveld, személyiségformdlé tevékenység,
amely a tdrsadalom tagjai részérdl a tdrsadalom
tdrgyiasodott tuddsdnak megszerzésére és sajét sze-
mélyiségiik (képességeik, tulajdonsigaik) sokrétli
kiteljesitésre irdnyul”.34

A kormdnyzat és az uralkod$ ideoldgia 4ltal
jovdhagyott populista szocialista (dtnevel8) kozmii-
vel8dés, dllami szinti megval6sitdsdhoz (anyagi fel-

31 im. uo.

32 Ld. még: A kizmitvelddés helyzete és fejlesztésénch
feladatai. Vilogatott dokumentumok gylijteménye.
(1976) Szetk. Herczeg E, Villangd 1. Orszdgos
Kézmiivelddési  Tandcs, Budapest;  Kozmiivelodési
kézikonyv. (1977) Szerk. Fiileki J., Herczeg E, Budapest,
Kossuth Kényvkiadé.

33 A kdzmiivel6dés helyzete és fejlesztésének feladatai,

i. m. 66.
34 uo.7l.

tételeket is biztositd) torvényre volt szitkség. A koz-
miivel8désrél sz016 1976. évi V. torvényt, Pozsgay
Imre kulturdlis miniszter el8terjesztésében, 1976
oktéberében elfogadta az orszaggyfilés. (Erdekesség,
hogy az 1976-ban megjelent Kulturdlis intézményck
és szervezetek Magyarorszdgon cim( lexikonban a
kozmiivel8dés sz6 még csak fejezetcimként, és nem
cimszoként szerepel).” A torvény jellegzetessége
volt, hogy a szocializmust, a szocialista emberide-
4lt helyezte a kdzéppontba, ennek megfelel8en a
kozmiivel8dést is ennek az eszmének a szolgdlatd-
ba 4llitotta. Tartalma 4ltaldnos jellegli, nem tére ki
tobb lényeges kérdésre, mint példdul a kulturdlis
javak védetté nyilvénitdsdra, a kdnyvtdr szerepére,
a régészeti védelemre vagy a muzedlis intézmények
feladatdra. Foglalkozott az oktatdsi, kozmivel6dési
intézményekkel és a kdzmiivel8dés irdnyitdsdval. A
kultarpolitika irdnyitéjaként egyértelmien és kizd-
rélagosan az dllamot hatdrozta meg.

Az MSZMP KB koézmiivel8dési hatdrozata és
a torvény megjelenése maga utdn vonta 0j szer-
vezetek megalakitdsdt, a meglév8k elnevezéseinek
megvéltoztatdsdt. A kultirhdzak miivel8dési ott-
honok/hdzak/kézpontok lettek. 1974-ben létrejon
az Orszdgos Kozmivelddési Alap. A Népmiivelési
Intézet kozmiivel8dési folydirataként megjelenik a
Kultiira és Kizisség, amely rendszervéltds utdn, egy-
mist valt6 kiaddk segitségével, napjainkban is él. A
torvény szellemében 4ralakul a Népmiivelési Intézet
léte és elnevezése is. Az Intézetbdl 1980-ban kivale
a Mivelédéskutaté Osztdly, amely 6ndllé Miive-
18déskutatd Intézeteé alakult, majd 1986-ban a
Miivel8déskutatd Intézet és a Népmiivelési Intézet
osszevondsaval létrejott az Orszdgos Kozmiivel 6dési
Kézpont. Megalakul az Orszdgos Koézmivel8dési
Tandcs, helyi szinteken létrejonnek a Kozmiivel§-
dési Bizottsdgok, a f6hatdsdgndl a Kozmivelddési
Flosztdly mellett, Kézmivelddési Koordindcids
Titkdrsdgot is feldllitanak, amely hdttérintézménye-
ként szolgdlja az Orszdgos Kézmiivel6dési Tandcsot,
megalapitjdk és gondozzdk a Belfoldi Kozmivels-
dési Osztondijat. A szakmai munkdkat megjelente-
t8 Népmuivelési Propaganda Iroda pedig felvette a
Muzsdk Kézmivelddési Kiadé elnevezést, amely a
rendszervéltozds utdn Vita Kiad6 néven révid ideig
még miksdste.

A szocialista kdzmiivel8dés kapcsdn az 1980-as
évektdl a szocialista jelz8 egyre tobb kérdést fogal-
mazott meg. Példdul: mit jelent a szocialista élet-

35 Kulturdlis intézmények és szervezetek Magyarorszdgon.
Lexikon. (1976). Fészerk. Biré V. Budapest, Kossuth
Kényvkiadd, 176.
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méd? Mit tartalmaz a szocialista szérakoztatds és
szocialista médon valé szérakozds? Mit tartalmaz a
szocialista életmdd? Mitdl szocialista egy kozdsség,
brigdd? A kérdésekre nem érkeztek elfogadhaté ma-
gyardzatok.

Az 1960-as évektél bontakozott ki a kdzmd-
vel8dési szakemberképzés Gj strukttrdja is, amely
az andragdgidra, a felndttképzésre épiilt. A Durké
Mity4s 4ltal elinditott szakemberképzés Magyaror-
szdgon a debreceni Kossuth Lajos Tudoményegye-
temen, 1956 végén kezd8ddtt, majd az 1960-as
évektdl valamennyi tanitéképzdben és tandrképzd
f8iskoldn, valamint Budapesten az Edtvés Lordnd
Tudomdnyegyetem is létjogosultsdgot nyert. Durké
nemcsak megalapitotta és bevezette a felndttkori
tanuldssal és kozmivelddéssel foglalkozd szakem-
berek képzését, hanem az 1968-ban megjelent
Felnbtmevelés és népmiivelés cimi kdnyvével lerak-
ta az andragégia diszciplina alapjait is. A képzés
kultarpolitikai elvdrdsok/kényszerek, mennyiségi
szemlélet miatt a valdsdgos innovécié hidnydban
a tdlélésre torekedett. A szakképzés ,meguijuldsai”
jelzik az oklevélben beirt, végzettséget igazold elne-
vezések: népmiveld, kozmivel8dési és népmiive-
1ési el6add, majd a rendszervdltds (1989/90) utdn
mivel8désszervezd, miivelédési (kulturdlis) me-
nedzser.”” A felsGoktatdsban 2006 utdn bevezetett
bolognai szerkezetben gydzedelmeskedett Durké
dlma. Létjogosultsdgot nyert az andragdgus szak. A
képzést — BA szinten —, amelynek egyik szakirdnya
volt a mivel8désszervezd azonban révid id6n beliil
megsziintette a minisztérium. A szak helyét a tudo-
mdnyosan kimunkdlatlan kozosségszervezd képzés
vette at.

Rendszerviltds: ,,Valami ismeretlen felé,
elébe — sodrédunk vagy toreksziink?”

Az 1989/90-es rendszerviltozast kovetd évtize-
dekben jelentds tdrsadalmi mozgdsokra, 4ralakuld-
sokra keriilt sor, melyek hatdssal voltak a kdzmiive-
18désre is. Magyar Balint mivelddési és kozokratdsi

36 Vs. T. Kiss T. — Tibori T. 2015 Az inépités titjai.
Durkd Mtyds munkdssdga. Szeged, Belvedere Kiadd.
https://doi.org/10.14232/belvbook.2015.58515

37 T. Kiss T. 2009 Tulélés, alkalmazkodds és/

vagy innovdcié. Egy fels6oktatdsi szakemberképzés

kimunkéltsdgdnak kényszereirl, ellentmonddsairdl és
lehetdségeirdl. Kultiira és Kozisség, 2:7-19.

38 Detri Gyorgy: Valami ismeretlen cimli versének
kezd$ sorai.

miniszteri id8szakdban elfogaddsra keriilt a muzed-
lis intézményekrdl, a nyilvdnos konyvtdri elldtdsrdl
és a kozmiivel8désrél sz616 1997. évi CXL. torvény
volt, amely hatdlyon kiviilre helyezte az 1976. évi V.
torvényt. Az orszdggy(ilés tisztdzta az 4llam és a koz-
miivel8dés viszonydt, meghatdrozta az 4llam és az
onkorményzatok felel8sség-véllaldsdnak mértékét
és a kozmiivel8dési intézmények tulajdondt, tulaj-
donosait. Konkrét célokat irt el8, kitért a civil szfé-
ra fontossdgdra, szerepvillaldsira. Megfogalmazta
az egyének és kdzdsségek mivelddéshez valé jogit,
fontos célja volt tovdbbd a pénzforrdsok ardnyos el-
osztdsdnak meghatdrozdsa.

Mindekézben észrevehetden csokkent a ’koz-
miivel8dés’ kifejezés gyakorisdga a folySiratokban
és napilapokban, egyre ritkdbban, vagy igencsak
ellentmonddsosan fordult el8 a kultirpolitikai nar-
rativékban és a mindennapi gyakorlatban. Az 1990
es évekedl a 'koz elbtag helyett, el8térbe keriilnek
a’’magyar’ és a ‘nemzeti’ jelz8k. (Magyar Mivésze-
ti Akadémia, Nemzeti Kulturdlis Alap, Nemzeti
Filmalap, Nemzeti Kézszolgdlati Egyetem, Nemzeti
Dohdnybolt stb.) Az Orszdgos Kézmiivel6dési Koz-
pont nevébdl 1992-ben kikeriilt a kdzmivel8dés
sz6, 4talakul Magyar Miivel8dési Intézetté, amely
2008-ban Magyar Mivel8dési Intézet és Képz8mi-
vészeti Lektordtus, 2013-ban pedig Nemzeti M-
vel8dési Intézet lett. A kozmivelddési kozpontok
helyett 1étrejdteek az tgynevezett kulturdlis kdzpon-
tok, amelyek tevékenységei és feladatai telepiilési,
keriileti szint( biztositdsa mellett tobb egymdssal
hatdros jardsra, egy vagy tobb megyére terjednek ki.
A budapesti székhelyi Nemzeti Miivel6dési Intézet
2016-ban jogutéd nélkiil megsziint, pontosabban
dtkeriilt az NMI Mivelddési Intézet Nonprofit
Kft., azaz a Lakitelken m(ikddd népf8iskolai ala-
pitvdny tulajdondba, ahol 2018-ban {innepélyesen
leraktdk a Mtivel8dési Intézet alapkévée. Az intézet
létesitésének alapvetd feladata — hangzott el az iin-
nepségen — a kozosségi miivel6dés jelen folyamatai-
nak kutatdsa és szakmai utdnpétldsdnak biztositdsa,
a durkdi 6rokség dpoldsa.®® A kultirpolitika a koz-
miivel8dés komplexitdsdnak és a plurdlis szerkezeté-
nek fejlesztése helyett, a ,,centrlis ertér” jegyében,
a keresztény értékekre hivatkozd, egységes (kdzpon-
tositott) nemzetnevelésre helyezte a hangsilyt.

A kézmiivel8dés kutatdsdra utoljira 1996-ban,
mintegy 20 milli6 forint nagysigrendben, az MTA

39 Letették az NMI Mivelddési Intézet épiiletének

alapkdvér  Lakiteleken:  heeps://www.sonline.hu/.../
letettek-az-nmi... [Letdltve: 2018.10.16.]
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1. Kiss Tamds

A kiz, a kozisség és a kizmiivelddés kapesolatai a 19-21. szdzad Magyarorszdgdn

Szocioldgiai Kutatdintézet Magyarorszdg kulturdlis
dllapota cimd, orszdgos kiterjedésti projeke kereté-
ben keriilt sor. A rendszervéltds utdni években még
fontos célként megfogalmazott és szorgalmazott
élethosszig tart$ tanulds (lifelong learning) a 2010-
es évtizedben mdr alig-alig keriil emlitésre. A kuta-
tdsok lesziikiiltek a Lakitelek Népfiskola koordi-
naldsdval szervez8d8 Kdrpdt-medencei — mdr nem
yhatdron tilinak nevezett” —, magyar/nemzeti érté-
keket feltdré kollégiumok munkdlkoddsaira, a Kar-
pataljén, Erdélyben, a csingdk kozotr, a Délvidé-
ken, a Felvidéken, az Orvidéken és a Muravidéken
folyé adatgyijtésekre. Szakmai kiadé hidnydban a
csekély szdmu publikdcidk megjelenéséhez csupan
néhdny folydirat, az NMI Mivel8dési Intézet inter-
diszciplindris online kiadvénya, a Kulturdlis Szemle,
a negyedévenként megjelend Kultiira és Kozosség pe-
riodika, valamint egy-két vidéki orgdnum (Debrece-
ni Szemle, Zempléni Miizsa, Mitvelédés Népfdiskola
Tirsadalom) nyijt felilletet.

A hazai kdzmivel8dés ,0j vildgdt”, a ,panem
et circenses”-re emlékeztetd populdris, ,tdmegem-
berre” irdnyuld, palinkdkat, borokat, sdroket nép-
szer(isitd, a kiilonféle écelek készitését propagild
gasztrondmiai fesztivdlok, események: falunapok,
sdtoros {innepek, hagyomdnyérz8 jitékok, kony-
nylizenei koncertek, futéversenyek novekvd széma

kezdi kitolteni. Jelentds tdmogatdsa van a tdmeg-

szérakoztaté programoknak, a gondtalan kikapcso-
18d4st segitd ,wellness” hétvégéknek. A ,kdzdsségi
mivelddést ldtvanyelemként szinesitik” a kiilonbo-
z8 fantdzianéven rendezett, ilyen-olyan ,kutaték”,
ykonyvtdrak”, ,fiird8k”,

mok”, ,szinhdzak”, ,kdvéhdzak”, ,modern gydrak”

»muzeumok”, ,templo-

stb. éjszakdi néven hirdetett programok. Hittérbe
szorulni litszanak a miivel8dés lényeges épitdkovei,
a ’koz el8taggal kezd8d§ szavak, tevékenységek és
intézmények. Gyakorta szimpla létiikért kiizdenek
az autoném civil szervezetek, a mivészeti alkotd
csoportok, és az orszdgot behdlézd, alulrdl szervezd-
d4 népfdiskolak kozosségei.

A’ko7 elSraggal kezd8d8 szavaink és tevékeny-
ségeink nemcsak a magyar nyelvben, de a tdrsadal-
mukban is jelentds helyet, st meghatdrozé szere-
peket tolestrek be. ,,Az enyim, a tied mennyi ldrmét
szlile, Miolta a miénk nevezet ellile” — irta Csokonai
Vitéz Mihdly az 1790-es években ,Az estve” cimi
versében. Taldn nem jdrunk messze az igazsdgtdl,
amikor azt mondjuk, hogy térténelmiink sordn,
hazdnk 4llapotdnak, tdrsadalmunk fejlédésének és
jovbeli létezésének mindig ,lakmuszpapirjai” vol-
tak/lesznek a ’koz elétaggal kezdd8dd kifejezések,
tettek és kozdsségek. Problémdk mindig akkor td-
madtak, amikor tartalmukat veszitették, mell8zésre
keriiltek, vagy a politikai propaganda eszkdzeivé
véltak.

IV. folyam X. évfolyam 2019/IV. szdm



