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Absztrakt

Dolgozatom témdja a horvdtorszdgi magyarsig
asszimildcids folyamatainak bemutatdsa egy ma-
gyar zdrvdnytelepiilés példdjén. A folyamatokhoz
alapvet8en az asszimildcids elméletek szolgdltatnak
keretet, melyek révén azonosithaték az identitds-
vesztést gatld és azt er8sitd tényez8k. Ilyen tényezdk
tobbek kdzott az intézményi hozzéférés lehetdséget,
valamint a csalddi, bardti kapcsolatok és vegyes
hdzassigok. Az asszimildcids folyamatok esetében
fontos véddhdlét képezhetnek a magyar telepiilé-
sek, melyekben a magyar kozdsség az asszimildcidt
gétld tényez8ként védelmet nyujthat. Ez a véddhd-
16 azonban a vizsgdlt térség torténelmi, gazdasdgi
jellegzetességei miatt sok esetben sériil. Az elméleti
keret mellett bemutatdsra keriilnek a f8bb tdrsada-
lomtoreéneti és gazdasigi folyamatok is, melyek se-
gitségével pontosabb kép alakithaté ki az identitds-
megdrzésrdl és identitdsvesztésrol.

Abstract

When bridges become barriers — aspects of
the assimilation processes of a Hungarian village
in Croatia

The topic of my paper is to present the assimila-
tion processes of Hungarians in Croatia on the ex-
ample of an enclosed Hungarian settlement. Inher-
ently, assimilation theories provide the framework
for the processes through which the factors that
prevent or strengthen identity loss can be identi-
fied. Such factors include opportunities for insti-
tutional access, as well as family, friendships, and
mixed marriages. In the case of assimilation pro-
cesses, Hungarian settlements can form an impor-
tant safety net in which the Hungarian community
can provide protection as an impediment to as-
similation. Nonetheless, this safety net is damaged
in many cases due to the historical and economic
characteristics of the studied area. Along with the
theoretical framework, the main social historical
and economic processes are also presented to help

form a more accurate picture of identity preserva-
tion and identity loss.

Asszimilacié és identitdstudat

Tanulmdnyomban az asszimildcids elméletek
keretében mutatom be egy horvdtorszdgi magyar
zérvénytelepiilésnek az asszimildcié irdnydba vagy
annak ellenébe hat6 folyamatait. Amellett érvelek,
hogy az asszimildcids folyamatokban olyan egye-
di tényezdk is szerepet jitszanak, melyek adédnak
a térség torténelmébdl, gazdasigi helyzetébdl. A
horvitorszdgi nemzetiségi fesziiltségek, valamint
térségek kozti gazdasdgi fejlettségbeli kiilonbségek
jelent8sen alakitjdk a magyarsdg stratégidit. E té-
nyezdk lehetnek azok a hidak, melyek a beolvadds,
azaz asszimildcié irdnydba hatnak, illetve lehetnek
olyan gdtak, melyek a kdzdsség nemzeti identitdsd-
nak megdrzését jelentik.

Az asszimildci6 fogalma eredetileg a bioldgid-
bol kertilt 4t a tdrsadalomtudomdnyokba, és eltérd
értelmezési keretként szolgdl tobb elmélet és meg-
kozelités szdmdra. Az asszimildcié eléfeltételez egy
midsik fogalmat is, a nemzetet, azaz egy olyan egy-
séget, melybe az adott egyén vagy csoport belépve
asszimildlédhat. A tdrsadalomtudomdnyos gon-
dolkoddsban t6bb meghatdrozds is ismert, koztiik
taldn Max Weber meghatdrozésa jelenthet fontos
kiindulépontot: ,kiilsé megjelenésiik és szokdserkol-
cseik — esetleg mindkettd hasonldsdga alapjdn, vagy a
gyarmatositdshoz és vandorldshoz fiizddé hasonls em-
lekek miatt szubjektive meg vannak gybzddve kizos
leszdrmazdsukrdl, és oly mddon dpoljdk és terjesztik
ezt a szubjektiv hitet, hogy annak fontos kozosséghépzd
szerepe legyen (...) teljesen mindegy, hogy fenndll-e a
kozos leszdrmazds” (Weber 1992:91).

A szubjektiv hit és kozos emlékek mellett
Parsons mdr konkrét szempontokat is lehatdrol, me-
lyek a csoportok szdmdra fontosak. Ezek a tulajdon-
sdgok példdul a kozos nyelv, a kdzdsség kultdredr-
ténete, a tradicidk deordkitése (Gyurgyik 2004:13).
A parsonsi meghatdrozds a csoportra fekteti a
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hangsulyt, és az 4torokitéssel egyfajta kulttiradpo-
l4st, illetve az asszimildcié elkeriilésée hangsilyozza.

Asszimildcié elméleti megkozelitése

Az aldbbi fejezetben az asszimildcidhoz és iden-
titdstudathoz kapcsolédé néhdny elméleten keresz-
till szeretném bemutatni azokat a folyamatokat,
melyeket egy adott kisebbségi tdrsadalomhoz tar-
toz6 egyén vagy csoport megtapasztal. Az elméle-
tek koziil tobb nem vetithetd teljesen 4t egy horvdt
hatdrmenti magyar kistelepiilésre, vagy éppen egy
magyar zdrvdnyra, viszont alapvetd, az identitds-
vesztéshez kapcsolédé fogalmakar tisztdznak és fo-
lyamatokat mutatnak be.

Az asszimil4cié kérdését kutatd korai vizsgdlatok
féleg az dnként bevdndorlék csoportjaival foglal-
koztak, illetve ilyen tdrsadalmakat vizsgdltak (tobb-
nyire Amerikdba érkezett eurdpai bevindorldk).
Ezeken a gyakran specifikus, vagy legaldbbis nem 4l-
taldnosithaté elméleteken és vizsgdlatokon elsdként
Robert Ezra Park 1épett til (Gyurgyik 2004). Park
gy gondolta, a bevdndorldk szert tesznek a tobbsé-
gi tdrsadalom kulturdlis orokségeire, szokdsaira, és
emiatt asszimildlédnak. Ezt a folyamatot azonban
bizonyos lépések el8zik meg. A csoportok el8szor is
a migrdcié miatt lépnek egymdssal kapcsolatba. Ezt
a kapcsolatot egy kompetitiv folyamat kéveti, mely-
nek sordn a felek versengnek egymadssal, végiil pedig
a versenybdl a csoportok kozti megegyezés létrejon
(Gyurgyik 2004). Park elméletét t5bb kritika is érte
determinisztikus jellege miatt. A folyamat ugyanis
ebben a megkozelitésben linedris, ami a csoportok
kozti taldlkozdssal kezdddik és a kisebbségi csoport
beolvaddsdval ér véget.

Gordon elméletében az asszimildciénak mdr
hét tpusdt killonbozteti meg (Gordon 1964). Az
elsé tipus a kulturdlis asszimildcio, akkulturdcid,
melynek sordn a nemzeti (vagy etnikai) kisebbség
elsajédtitja a tobbségi tdrsadalom kulturdlis mintdit.
Emellett torténik a strukturdlis asszimildcid, azaz a
kiilonbézd intézményekbe, szervezetekbe valé be-
tagozddds. Gordonndl ez a tipus a legfontosabb,
ugyanis ha a strukturdlis asszimil4cié bekévetkezik,
a tovdbbiak ,természetes médon végbe mennek”
(Gordon 1964). A harmadik beolvadasi véaltozé az
amalgamidcid, azaz a hdzassdgi asszimildcié. A ve-
gyes hdzassdgok elterjedése, ami magdban hordoz-
za a kovetkez8 generdcié automatikus beolvaddsit,
identitdsvesztését. A kovetkezd tipus az identifikdci-
s asszimildcié. Ennek sordn az egyénben kialakul a

kozosségi tudat, a nemzeti érzés a befogadé tdrsada-
lom irdnt. A kévetkezd hdrom tipusban megsziin-
nek az eléitéletek, a diszkrimindcid, valamint az ér-
ték- és hatalmi konfliktusok (Gyurgyik 2004:14). A
tipusok koziil nem mindegyik egyenéreékd, illetve
sorrendbeli kiildnbségek is felfedezhet8k. A gordo-
ni elmélet jelen esetben azért fontos, mert legfonto-
sabb elemként a kozosségi intézmények embereket
tomoritd és integrdl$ szerepét emeli ki. Ezzel a gon-
dolattal pdrhuzamba 4llithatdk a nemzeti kisebbsé-
geknek azon torekvései, melyek a sajdt szervezeteik
alapitdsinak fontossdgdt hangsilyozzdk, felismer-
vén az identitds meg6rzésének ilyen szempontd
fontossdgdt. Gordon kritikusai, koztitk Yinger is
kiemelték a hét kategdria redukdldsdt, hiszen tobb
kategoria is ok-okozati kapcsolatban 4ll egymdssal,
valamint — a vegyes hdzassdgokbdl adédéan — kriti-
z4ltdk a folyamat id8beni linearitdsit. Ez a kritikai
elem jogosan veti fel a folyamat egy generdcién be-
liil torténd véglegességét, befejezettségér.

Hess elmélete a szegregdciotdl az asszimildcid-
ig terjed. Szegregdciénak nevezi azt a folyamatot,
amikor a kisebbségek kisérletet tesznek az elszige-
tel8désre. Ezt koveti két nagyon hasonlé folyamat,
amelyben elsé az akkomod4cid, melynek sordn a ki-
sebbség tagjai tudatositjdk a tdbbség normdit, de ez
nem feltédleniil jelenti azt, hogy emiatt megviltoz-
tatndk sajdt éreékeiket. A kovetkez folyamat (Gor-
donhoz hasonldan) az akkulturdcié, melynek sordn
a kisebbség tagjai elfogadjik a tobbségi normdkat,
éreékeket, fontos azonban, hogy még nem toreént
meg ezek belsdvé tétele. A belsdvé tétel lesz maga
az asszimildcié. Hess a hangsulyt a vegyes hdzassd-
gokra helyezi, ezt tartja az asszimil4cié legfontosabb
és leggyorsabb elésegitdjének (Gyurgyik 2004:15).
Az elmélet, tekintettel a szegregdciéra inkdbb az
amerikai tdrsadalomra helyezi a hangsilyt, az ottani
sajdtossdgokbdl indul ki, valamint az ott él8 kisebb-
ségek éreékeit veszi figyelembe. Gordonhoz hason-
16an ebben az elméletben is megtaldlhatd egy olyan
hid (Gordonndl a tobbségi tdrsadalmat tdmoritd
intézmények, Hessnél a vegyes hdzassigok), ame-
lyen keresztiil asszimildlédik az egyén a befogadd
nemzethez. A hid képe, mint a kisebbségi és a t6bb-
ségi nemzeti identitds kozotti ,kozeledés”, illetve e
tdvolsdg elmosdddsa kapcsdn egy alapvetd folyamat
rajzolédik ki, amely arra mutat rd, hogy a nemzeti
kozosségek esetében az értékrendek valtozésa jelenti
a legf8bb veszélyt a nemzeti identitds megsziinésére.

Az elméletek egy kiterjesztett véltozatdt fogal-
mazta meg Yinger, akinek koncepcidjdban az asszi-
mil4cié hatdresokkentd folyamatként jelenik meg.
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Fontos, hogy elméletében a beolvaddst csak ritkdn
vette teljesnek, illetve disszimildciérdl (az asszimild-
cié ellentétérdl) is beszél. A nemzeti, etnikai kisebb-
ségek asszimildcidjde befolydsold tényezdkbdl egy
husz tételes listét 4llitott fel (b8vebben ldsd: Yinger
2002). Yinger az integraci6t, mint az asszimildcié
kulcskérdését kettéosztja, egyfeldl egyéni, mésfeldl
csoportos szinten kezeli azt. Az egyéni integrécids
stratégidk asszimildcidhoz vezetnek, mig a csoportos
integrécié pluralizmust eredményez (Yinger 2002,
idézi Gyurgyik 2004). Ez az elem nagyon fontos,
hiszen itt keriil el6térbe a befogadé nemzeten be-
liili kozdsségek fontossdga. A gordoni asszimildcids
elmélet ismeretében mondhatjuk, hogy az egyén
bekapcsolddik a tobbségi szervezetekbe, és azok in-
tegréljak, a tobbség értékei alapjdn, mig a kozosség
egyfajta kettdsséget hoz létre, amely egymds mellett
parhuzamosan él a csoport tagjaiban. Egyrészrél a
tobbség értékeinek ismeretével, mésrészt a sajat kul-
tira és értékek dpoldsdval. Yinger szerint mind az
egyéni, mind a csoportos integrdciénak megvannak
a feltételei. Az individualitds fontos feltétele, hogy a
kiilonbz8 etnikai csoporthoz, vagy nemzetiséghez
tartozd egyének hasonld a tdrsadalmi csoport tagjai
legyenek. Csoportos szinten feltétel, hogy a részte-
v6 csoportoknak megadjdk ugyanazokat a jogokat,
ugyanazonhoz a gazdasdgi, politikai el8nyckhoz
férjenek hozzd, mint a t8bbségi tdrsadalom tagjai
(Yinger 1976). Tehdt az asszimildcids folyamatok
esetében gdtat jelent a csoport, azonban a csoport-
nak — és tagjainak — azonos tdrsadalmi, strukeurlis
helyzettel kell rendelkezniiik.

A fent bemutatott elméletek nagyrészt az ame-
rikai tdrsadalomra vonatkoztak, amelyek mint el-
méleti keretek fontosak, viszont sok eurdpai, ko-
zép-eurdpai viszonyt nem tisztdznak, valamint e
viszonyokra nem alkalmazhat6k teljes egésziikben.
A kozép- és kelet-kdzép-eurdpai asszimildcid-fel-
fogdsok kiildnbségeit egy 1991-es, magyarok 4ltal
végzett szlovak kutatdssal kivdnom érzékeltetni,
ahol nyolc kérdésben foglaltdk Gssze a nemzetiség-
gel, sajdt identitdssal, asszimildciéval kapcsolatos
fékuszpontokat (Garami — Szdnté 1991). A nyolc
kérdés a kovetkezd: 1: Milyen nemzetiséglinek te-
kinti magdt? 2: Mit tekint anyanyelvének? 3: Ol-
vas-e szlovdk nyelv{i sajtée? 4: Milyen nemzetiségli-
nek tartja a falu, ahol éI? 5: Melyik nyelvet beszéli
jobban: a magyart vagy a szlovdkot? 6: Milyen nyel-
ven beszél a faluban szlovdk ismerdseivel? 7: Milyen
nyelven beszél otthon a csalddjéval? 8: Gyermekei
tudnak-e szlovdkul? Az elsd kérdés az identitdstu-
datra kérdez rd, aminek fontos indikdtora a nyelv

(mdsodik kérdés). Nyelvre vonatkoz4, nem ennyire
explicit kérdés tovdbbd az 6todik, illetve az urolsd
kérdés reflekedl a gyerekek nyelvtuddsdra is, ami
fontos pontja az asszimildciénak, hiszen — f8leg a
vegyes hdzassdgokkal — a gyerekek nyelvtuddsa, va-
lamint anyanyelve a t6bbségihez kezd el alkalmaz-
kodni. A nyelv, mint egyik dimenzié mellett meg-
jelenik a kulturdlis gyakorlat, valamint a nemzeti
ontudat dimenzidja is (Garami — Szdnté 1991).
Tovébbi értelmezésbeli eltérés — az amerikaihoz
képest — fizddik Szildgyi N. Sdndor nevéhez, aki
az erdélyi magyar kozosségek fogydsa kapcesdn dlla-
pitotta meg, hogy ,asszimildcid minden olyan folya-
mat, amelynek eredménye egy nyelvi, etnikai, vagy fe-
lekezeti kritériumok szerint meghatdrozott populdcid
lelekszdmdnak ésfvagy reprodukcidjdnak egy misik,
ugyanolyan kritériumok szerint meghatdrozott popu-
ldci6 javdra torténd csokkenése” (Szildgyi 2002:15).

Népesség, nemzetiség
Magyar népesség statisztikai mutat6i

A horvitorszdgi magyarsdg szdma és ardnya nem
jelentds, illetve az elmult negyven évben folyamatos
csokkenést murat. Kialakultak azonban jellegzetes
magyarlakta telepiilések, amelyek gyakran f6ldrajzi-
lag is kdzel fekszenek egymdshoz. A legtbb ezekbdl
a telepiilésekbdl Eszék Baranya megyében taldlhatd,
valamint a magyar nemzetiség nagy része is ezeken
a teriileteken él. Ezt a teriiletet nevezik Drdva-
koznek, ahol a Duna és a Drdva folydk taldlkoz-
nak. A teriiletet Dél-Baranyai hdromszégnek vagy
Dravaszognek is szoktdk nevezni, ezzel is utalva a
horvdtorszdgi teriiletekre (Heka — Szondi 1993:7).
A magyar nemzetiség teriileti eloszldsa tekintetében
a legtobb magyarlakea telepiilés a Drdvaszogben
helyezkedik el. A népességviltozdsi folyamatok
jobb elemzése érdekében a népszdmldldsi cenzu-
sok segitségével kivinom aldbb bemutatni azokat
a folyamatokat, melyek a horvdtorszdgi magyarsdg
szdmdt alakitottdk.! Az elsd vizsgdle év 1971. Ek-
kor a magyarsdg szdma Horvétorszdgban 35.488 £
volt, ami a horvdt nemzetiségek 0,80%-4t tette ki
(1. tdbldzat). Az 1971-es népszdmldldsi évben a leg-
nagyobb szdmban lev8 nemzetiség a szerb volt, szd-
muk meghaladta a hatszdzezer f6t is. 1971-ben az
orszdg népessége 4.426.221 £ volt, amely szdmbdl

1 Az adatok és az dbrdk forrasa: Croatian Bureau of
Statistics hetp://www.dzs.hr/Eng/censuses/census2011/
results/censustabsxls.htm (letdltve: 2021.03.30).

IV. folyam XII. évfolyam 2021/III. szdm
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3.513.647 f8 volt horvdt nemzetiségli (az 1971-es
népszdmlalds nem tdrgyalja kiilon a nemzetiségeket
anyanyelviik szerin).

A kovetkezd vizsgdlt év 1981, amikor a magyar-
sdg szdma nemzetiség szerint 25.439 {6 volt, ami
jelentds szdmbeli csokkenés, aminek megfeleléen
az ardny is 0,55%-ra esett vissza (az el8z8 évtized
0,80%-o0s ardnya sem volt mdr jelent8s). 1981 és
1991 kozott egy lassabb csdkkenés indult, amit a
kovetkezd id8szak nagyardny csokkenése kovetett.
1991 és 2001 kozote bekdvetkezett majdnem 6 ezer
£8s csokkenés egyik oka a délszldv hdbord, ami utén
az elmenekiilt magyarok koziil sokan nem tértek
vissza Horvdtorszdgba.

Az anyanyelvek tekintetében azonban még en-
nél is nagyobb viltozds volt megfigyelhetd. A vizs-
gélt 1991-es évben magyar anyanyelviinek 19.684
8 mondta magdt Horvédtorszdgban, ami 0,41%-os
ardny volt (2. tdbldzat). Ez a szdm 2001-re 12.650
£ lett, amely mdr csak 0,19%-o0s ardnyt jelentett.
Ez a legnagyobb mértékdl csokkenés a vizsgalt idé-
szakokban. Fontos megjegyezni, hogy az orszdg
lakossdgdnak szdma 1991, és 2001 kozdtt nagy-
mértékben csokkent, szintén a hdbords konflikeus
okdn. Anyanyelv szerint 1991-ben kozel 20 ezren
voltak (2. tdbldzat), ami a nemzetiséghez képest je-
lent8sen kisebb ardny. A 2001-es év népszdmldldsa
tovabb erdsitett egy olyan jellegli szdmbeli valtozést,
amely mér a kordbbi években is megfigyelhetd volt,
jelesiil a horvétorszdgi magyarsdg fogydsdt. A 2001-
es adatok alapjén a magyar nemzetiségliek szdéma
minddssze 16.595 8 volt, az anyanyelvi magyarok
szdma pedig 12.650 f8. A horvitorszdgi magyarok
szdma nemzetiség szerint 2011-ben 14.048 {6 volt,
ami 2001-hez képest egy tjabb fogydst mutat. A
nemzetiségi hovatartozdstdl kiildnbozhet az anya-
nyelv. A vizsgdle 2011-es évben anyanyelv szerint
Horvétorszdgban 10.231 8 vallotta magdt magyar-
nak, ami a nemzetiségi magyarsdg szdmardnydval
dsszevetve majdnem 4000 f6s kiildnbséget jelent
(1-2. tdbldzar). A kiilonbség abbdl a szempontbol
is fontos, hogy a magyarsdg bizonyos része nemze-
tiségileg magdt magyarként poziciondlja, azonban
anyanyelvnek mést tart.

Lithat6, hogy a horvdtorszdgi magyarsdg szd-
ma folyamatosan csdkken. Az adatok eloszldsdbdl
l4tszik, hogy a hetvenes és nyolcvanas évek kozote
megfigyelhet§ csdkkenés tovdbb folytatédik, ami-
nek eredményeképpen a magyar nemzetiség ardnya
Horvétorszdgban megfelez8dote a vizsgdle iddszak
eleje és vége kozote (1. tablézar).

Nemzetiségi mozgasok és folyamatok
értelmezése

A fenti adatok értelmezési kerete kiemelten fon-
tos, hiszen olyan, a nemzetiségeket érintd 4ltaldnos
folyamatokra vildgitanak rd, melyek tdrténelmi,
tirsadalomtorténeti kontextusban értelmezve val-
nak vildgossd. Horvétorszdg esetében dltaldnossdg-
ban elmondhaté, hogy a szocialista tipusti rendszer
kiépiiléséhez, er8ltetett fenntartdsdhoz, szétesésé-
hez, majd a délszldv hdborus konfliktus lefolyd-
sdhoz nagyban kapcsolédik a nemzetiségi kérdés.
A tényt, hogy az 4llamszerkezet létrehozdsa sordn
olyan intézkedések valésultak meg, melyek — ilyen
szempontbdl hasonldan a magyarorszdgi szocializ-
mushoz — a teriileti adottsigokat figyelmen kiviil
hagytdk, tovabb stlyosbitja, hogy a kiépiil rend-
szer nem szdmol azokkal a nemzetiségi, etnikai gyo-
kerekkel, melyekben értelmeznie kellett sajit ma-
git. A szovjet tipust dralakitdsok pillanatképének
bemutatdsa sordn a nemzetiségi kérdés tdrsadalmi
problémdvd véldsdt igyekszem bemutatni, azzal a
céllal, hogy az adatok mellett értelmezhetdvé vél-
janak azon folyamatok és tdrsadalmi kovetkezmé-
nyeik is, melyek a mai napig éreztetik hatdsukart a
horvdtorszdgi magyarlakta kozosségeken.

A szocialista tipust kelet- és kozép-kelet-eurs-
pai rendszerek felbomldsdnak eldzményei és okai
nem csak a mésodik vildghdbord végén kialakult vi-
szonyoknak készonhetdk, gydkerei az elsd vildghd-
bordig nytlnak vissza (Sokcsevits 1997). Az etnikai
hatdrokat figyelmen kiviil hagyé békeszerzédések
Ujj viszonyokat alakitottak ki, az itt él8 nemzeteket
egy Uj dllamszdvetségbe kényszeritették dgy, hogy e
nemzetiségek gyokerei gyakran a kdzépkorig nyul-
nak vissza.?

A délszlév egység, a jugoszlavizmus eszmé-
je mér a tordk uralom alate is megfogalmazddott,
azonban a horvét-magyar kiegyezéssel az eszme
hdttérbe szorul, és csak a 20. szdzadban éledt Gjjd
1918-ban, a szlovén, horvidt, szerb egységes édllam
révén (Sokcsevits 1997). Az elsd Jugoszldvia 1941-
es szétesésének tobb ok is tulajdonithatd, kdztiik az
etnikai heterogenitds, illetve a szerb nacionalizmus
(Heka — Szondi 1993; Romsics 2005). Mindezek

2 A frankok  4ltal
kereszténységhez, a katolikus valldshoz kapcsolédtak,

megtéritett  horvdtok  a
mig a Bizdnc 4ltal megtéritett szerbek az ortodox
kereszténységhez  kapcsolédtak. Ennek mentén a
horvétok a nyugat-eurdpai civilizdcidhoz, és politikai
dramlathoz kapcsolédtak, mig a szerbek Bizdnc mogé

sorakoztak fel (b6vebben ldsd: Végh 2008; Heka 2014).
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ellenére Jugoszldvia 1945-ben ,Gjra” megalakult
Jugoszldv Foderativ Népkoztdrsasdg néven, amely
névbdl is kirajzolédik a kommunista befolyds. A
kozosségek etnikai keveredésébdl adédé folyama-
tok mdr egy évvel Tito haldla utdn, 1981-ben elkez-
dédeek, melynek legkritikusabb kézpontja Koszo-
v6 volt (Heka — Szondi 1993). A szerbek szimdra
Koszové térténelmi jelentéségl, a szerb nemzetiség
kézpontjde alkotd teriilet volt. A teriileten egy de-
mogréfiai robbands kovetkeztében jelent8sen meg-
ndtt az albdnok szdma, ami miatt az albdn twbbség
nemzeti mozgalmat indftott a tartomédny koztdr-
sasdgi rangra emeléséért (Juhdsz 1997). Az albén
tobbség torekvése egy Uj erdt adott a szerb nacio-
nalista torekvéseknek. A szerbek 8sszedllitottak egy
vitairatot, ami a késébbiekben lényegében a szerb
nemzetiség legfontosabb torekvésévé vilt: ,A szerb
nép teljes kirii nemzeti és kulturdlis integrdcidjanak
megvaldsitdsa, fiiggetleniil attdl, hogy mely kiztdrsa-
sdgban vagy autondm tartomdnyban él, a szerbek tor-
ténelmi és demokratikus joga” (Sokcsevits 1997: 29).

Jugoszldvia felépitését tekintve nyolc foderdlis
egységbdl, hat tagkoztdrsasigbdl 4llt, illetve Koszovo
és a Vajdasdg autondm tartomdnyaibdl, melyek fiig-
getlenségét Milosevi¢ 1989-ben gyakorlatilag felszd-
molta (Juhdsz 2004). A felbomldst és a hdbortt vizs-
galé elemzések kdzponti témdja a heterogenitds és az
eltérd fejlettség. Ez utdbbi szempontjdbdl Jugoszldvia
egy északi és egy déli részre bonthaté (Ordogh 2017).
Az északi részen a gazdasdgilag fejlettebb, a nyugati
parbeszédekbe leginkdbb bekapcsolédd, illecve Ko-
zép-Eurépdhoz legkdzelebb 4116 teriilet Szlovénia és
Horvitorszdg voltak. Horvétorszdg gazdasdgi nehéz-
ségeit mdr akkor ellenstlyozta a tengerpart turisztikai
vonzereje (Simon 2003). A gazdasdgi fejlettségbeli
kiilsnbségek a fliggetlenedés irdnydba hatottak eze-
ken a teriileteken. Ezt a szdndékot erdsitette tobbek
kozéte a szovjet blokk orszdgainak rendszervéltdsa,
valamint a Szovjetunié szétesése is. A fejlett teriilete-
ken tehdt nem csak a nacionalista folyamatok hatot-
tak a fiiggetlenedésre, de a gazdasdgi érdekek is ebbe
az irdnyba mutattak. Az elmaradottabb teriiletek
esetében is megfigyelhetSk voltak nemzetiségek kozti
fesziiltségek (ldsd Koszovd), azonban a fejletlenebb
részeken sok nemzetiség egymdsmellettisége volt a
jellemz8 példdul: ,Bosznia-Hercegovina onmagdban
is egy kis Jugoszlavia volt” (Juhdsz 1997, utalva arra,
hogy a teriileten éltek szerbek, horvdtok és muzul-
ménok is). A konfliktusok megnyilvdnultak olyan
gazdasdgi vélsdgkezelési intézkedésekben is, mint
példdul az import hidnya, ami az 4ruhidny révén
tobb konfliktust is eredményezett (Sokcsevits 2011).

A tagok torekvéseire tehdt erdteljesen hatottak
a nemzetiségi fesziiltségek, ugyanakkor a fejlettség-
beli kiilsnbségek okdn eltérd ,javaslatok” sziilettek.
A jugoszlév helyzet megolddsdra két olyan fogalom
haszndlhat6, ami leirja mind a nemzetiségi torek-
véseket, mind a gazdasdgi véltozdsokat. Az egyik a
renacionalizdcié, a mdsik az europanizdlédds (Ju-
hdsz és mtsai 2003). A két jelenség jol titkrdzi a ta-
gok eltérd érdekeit, amelyek a nemzetiségi kérdések
mellett gazdasdgi alapon mutatkoztak meg. E két
jelenség mellett éreztette ellentétes hatdsdt a tomb-
politika és a korldtozott szuverenitds. A horvitok,
és a szlovének alapvet8en a sajdt, szuverén 4llama-
ikban szerettek volna élni, és egy lazdbb kot8dés-
ként megtartani Jugoszldvidt, déli oldalon azonban
Maceddnia és Montenegré igyekeztek volna fenn-
tartani a fenndllé rendszert (Juhdsz 1997). A rend-
szer tehdt alapvetden két komoly probléma mentén
dezintegrdlodott: a nemzetiségi fesziiltségek, vala-
mint a gazdasigi egyenl8tlenségek.’ A leginkdbb
fejlect Horvatorszdg 1996-os fiiggetlenné véldsakor
komoly gazdasdgi nehézségekkel kiizdott, amihez
hozzitartozott a dél-baranyai teriiletek nemzetisé-
gi problémdja is. Ez jelentette tobbek kozott, hogy
az etnikai tisztogatdsok 4ldozatdul esett falvakban
(pl. Szentliszl, Kérogy, Ujbezdan) jelent8s szdmi
ingatlan rongdlédott meg, vilt lakhatatlannd. Az
ostromot tuléle vdrosokban (pl. Vukovdr, Eszék) is
hasonldé mértéki kdrok keletkeztek az épiiletekben,
miiemlékekben, valamint az utakban is. A térség
infrastrukeurdlis visszaesése mellett a nemzetiségi
egylittélés kérdései ezeken a teriileteken a leginkdbb
jellemzék.

A folyamatokbdl ldthaté, hogy a teriileten a
nemzetiségi egyiittélésnek — és ezzel pirhuzamosan
a konfliktusoknak — komoly hagyomdnyai vannak.
Fontos, hogy az identitds kérdését t5bb tényezd is
befoly4solja, tgymint a hdbords részvétel, nyelvi
hagyomdnyok és vegyes hdzassdgok.

Asszimildciés folyamatok egy horvat
kistelepiilés példdjin

Az kovetkez8kben egy horvdtorszdgi magyar
telepiilés példdjén keresztiil mutatom be az asz-
szimildcidhoz, identitdstudathoz és a nemzetiségi

3 Természetesen tobb részproblémadt is lehet emliteni,
strukeurdlis  szinten  példdul a  politikai  rendszer
felépitését, ami lehet8séget adott a decentralizdciéra és
a rendszer tobbkdzpontavd vélt, ezzel tovdbb erésitve a
dezintegraciét (Juhdsz 1997).
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konflikcusokhoz k6t6d8  folyamatokat. Fontos,
hogy az elméleti keret mellett bemutatdsra keriiljon
az a tdrsadalomtorténeti keretrendszer is, melyben
értelmezhetd a térség és a telepiilés lakossdganak
nemzetiségi kérdése, valamint sajdt magyarsdguk/
horvitsdguk.

Jelen tanulmdnyban bemutatdsra keriil telepii-
lésre azért esett a valasztds, mert egy kutatds kereté-
ben 2015-ben mdr interjds lekérdezés valdsult meg
a telepiilésen él8, kozfeladatot elldté személyekkel,
illetve kulturdlis, szervezési és oktatdsi teriileten
dolgozé magyar szakemberekkel (polgdrmester,
iskolai tanitd, kulturdlis referens — 1d. Ragadics és
mtsai 2015). A kutatds mdédszertandt tekintve egyik
kiindulépontot a telepiilés kdzponti személyeinek
(polgdrmester, iskolai tanitd, kultirhdz vezetdje,
civil szervezeti vezetd, hagyomdny6rz8 egyesiileti
tag, helyi aktivista) megkeresése jelentette. A helyi,
Ugynevezett kulcsemberekkel folytatott interjik
mellett hélabda-mddszerrel keriile lekérdezésre a
lakossdg, azaz a kérdez8biztosok megkérdeziék az
adott lekérdezett személyt, kihez tudndnak elmenni
kovetkez8leg. A hélabda-médszer alkalmat terem-
tet arra, hogy a helyi magyar kozosség tagjaihoz
eljuthattak a kérdez8biztosok, aminek eredménye-
ként a lekérdezés idGtartama alatt (2014. szeptem-
ber 26. és oktdber 1.) dsszesen 34 kérddiv rogzitése
tortént (Ragadics és mtsai 2015:229). Az alapvetd
szociodemogrifiai szempontok és nemzetiségi ada-
tok mellett olyan nyitott kérdések is szerepeltek a
kérddivben, melyek segitségével bemutathatévd
vélnak a telepiilés magyar lakossdgdnak csalddi kap-
csolatai, oktatdssal és a gyermekeik nemzetiségével
kapcsolatos kérdései, a helyi aktivitdsrdl és szerveze-
tekrdl alkotott képe, valamint a hdbord megélése.

Ujbezdén térténete

A telepiilés 1864-ben alakult, ma pedig a
beremendi hatdrdtkel6td] nagyjébol 5 kilométerre
fekszik.* Teriilete mocsaras volt, termelésre nem al-
kalmas. A D4rdai uradalom a Dréva vizének lecsa-
poldsdval akart haszndlhaté termdteriilethez jutni.
Ennek érdekében folydszabdlyozdsi munkdlatok in-
dultak, illetve a telepiilés mai teriiletére bicsbezd4ni
munkdsokat hivtak, akik segitettek a lecsapoldsok-
ban, valamint a birtokok haszndlhatévd tételé-
ben. Ezek a munkdsok tdbbnyire elszegényedett,

4 A corténelmi leirds forrdsai a helyi szakemberek,
illetve a telepiilés honlapja https://sites.google.com/site/
ujbezdan (letdleve: 2021.03.30.)

nagycsalddos emberek voltak, vdndormunkdsok,
azaz kubikusok. A munkdsok kezdetben kéthetente
jértak haza, majd 1864- ben (kdzel 10 évvel a mun-
kélatok kezdete utdn) az uradalom kijelole nekik
170 katasztrdlis holdnyi teriiletet, ahol mindenki
kapott egy hdzhelyet, és egy hold miivelhetd foldet
(Ragadics és mtsai 2015). Ennek készonhet6en a
munkdsok, csalddjaikkal egyiitt idekoltoztek. A 5l
det 1%-o0s kamatra kapték 300 forintért, aminek
a torlesztése nem volt id6héz kétve. Hdrom egy-
midssal parhuzamos utcdt jeldltek ki, és kezdetben
120 hézhelyet. Az alapitdshoz kothetd év végéig 35
csaldd koltdzore 4t az 4 ,faluba”. Kezdetben nem
volt a faluban kovics, ezért mindent sajit maguk
épitettek. Ahogy nétt a népesség, a helybeliek ko-
z6sen vettek egy hdzat a faluban, és iskoldt alapitot-
tak. Az elsé okleveles tandr csak 1906-ban érkezett.
Az \yj iskolai épiilet megépitését a Pécsi Piispokség
tdmogatta, ezért maga az iskola is rémai katolikus
lett, ami utdn 1935-ben felépiilt a rémai katolikus
templom. A telepiilést 1941-ben megszalltdk a
magyarok, majd 1944-ben a németek. Végleg csak
1945-ben szabadult fel. A délszldv hdbord kezde-
tekor, 1991-ben a faluban 565-en laktak, azonban
sokan elmenekiiltek, illetve besoroztik ket. A hi-
bortinak hirom falusi 4dldozata volt, valamint 1992-
ben a martal6cok felgytjtottdk a templomot, amit
azéta sikeresen feldjitottak. A faluban 300-an,’ f6-
leg magyarok (Kdroly 1998) laknak, a lakossdg —
hasonléan a t6bbi, akdr hazai, akdr horvit faluhoz
— eléregeds.

Csalad és oktatas

A telepiilési lakosok fontos szempontként je-
161tk meg a vegyes hdzassigokat. A fent tdrgyalt
szerzOk is rdvildgitanak erre, viszont a helyiek sa-
jat tapasztalataik és ismeretségiik alapjdn itt be-
szélnek beolvaddsrol és identitdsvesztéstdl, ezzel is
utalva arra, hogy a kovetkezd generdcié mdr mds
nemzetiséghez tartozénak fogja vallani magit. A
faluban megfigyelt vegyes hdzassigokndl az esetek
tobbségében ugyanis az anya az, aki nem magyar
nemzetiségli, sét gyakran nem is beszél magyarul.
Ilyenkor az identitdsvesztés esete ,hatvdnyozédhat”
és a gyerek anyanyelve nagyobb valdszintséggel a
horvir lesz. A sziil6k ugyan minden esetben igye-
keznek magyarul is beszélni a gyerekekkel és élnek

5 Forras: https://www.dzs.hr/Eng/censuses/
census2011/results’htm/e01_01_01/e01_01_01_
zupl4_3255 heml (letsleve: 2021.03.30.)
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a helyi magyar nyelv(i 4ltaldnos iskolai oktatds le-
het8ségével, azonban megfigyelhetd, hogy a falusi
gyerekek nagy része szabadidejében inkdbb a horvét
nyelvet haszndlja. Erre az iskola (egyetlen) helybe-
li tanitéja is felhivta a figyelmet. A magyar nyelvii
oktatdst a helyi lakossdg nagyra értékeli, nem, vagy
csak kevés esetben viszik el a gyerekeket mashova,
azonban a tovdbbtanuldsi lehetéségek szempontjd-
bél a horvdt iskola mellett dontenek. Az 4ltalunk
megkérdezett vegyes hdzassigban él§ magyar férfi
mindkét gyereke (gimnazista kort) a kézeli vdros-
ban, Pélmonostoron tanul, horvétul. A sziil8k egy-
részrdl nem engedhetik meg maguknak az eszéki
magyar nyelvii iskoldt, sem egy magyarorszdgi (pl.
pécsi) kozépiskoldt, hiszen a foldrajzi tdvolsdg jelen-
t6s odautazdsi koltséget jelent, valamint egy esetle-
ges kollégiumi szdlldshely tovdbb néveli a koltsége-
ket. Ezt igazolja az a gyakorlat, miszerint a gyerekek
tobbsége a kozeli iskoldk eléréséhez az ingyenes is-
kolabuszt haszndlja.® A magyarorszdgi kozépiskoldk
a megkérdezett csalddok szempontjdbdl emlitésre
sem keriiltek, leginkdbb olyan tovédbbtanuldsi le-
het8ségek jelentek meg, melyek leggyakrabban a
turizmushoz kapcsolédtak. Tobb lakos is felhivta
a figyelmet arra, hogy a fiatalok nem ebben a tér-
ségben szeretnének elhelyezkedni, jellemz8en Hor-
vétorszdgon beliil, a déli, tengermelléki teriileteken
véllalndnak 4lldst (komoly eldnyként jelent meg a
turisztikai munkék esetében a kétnyelviiség is). Ez
egy jelentds konfliktusforrdst okoz, mert amig az
id8sebb lakossdg a fiatalokra rdszol, hogy a magyar
nyelvet haszndljdk (Ragadics és mtsai 2015:175),
addig a kozépkoru lakossdg, akinek a gyermeke-
it érinti ez a kérdés, inkdbb hajlanak afelé, hogy
a gyerek a horvdt nyelv révén boldoguljon. A ve-
gyes hdzassdgokban tehdt a magyar lakossdgszdmra
megjelenik az elhorvdtosodds veszélye, amit tovdbb
erbsit a falusi gyerekek horvdt nyelvhasznilata —
még akkor is, ha magyar nyelvi{i oktatdsban vesznek
részt. A nyelvhaszndlatban ezért a lakossdg — féleg
az id8sebbek — alapvetden az identitdsvesztés prob-
lémdjdr l4tjak, hiszen a magyar dltaldnos iskola a te-
lepiilésen az identitds meg8rzésének egyik, ha nem
a legfontosabb sarokpontja, ami, ha a fenti elméle-
tekre gondolunk, kettds szerepet is betolt. Egyrész-
18l lehetévé teszi a nyelv meg6rzését, dpoldsdt, mely
egy nemzetiség szdmdra az egyik legkézenfekvébb
megkiildnboztetd elem (Giddens 1995), mésrész-
18l az iskola egy olyan, a nemzetiségi integriciot

6 Helyi lakosok kérdésemre, hogy mennyiben véltozna
a helyzet, ha nem lenne iskolabusz, az egyik sziil§ azt
mondta, nem tudnd fizetni a gyereke utazési koltségeit.

el8segitd, azt megdrzd intézményként is funkci-
ondl, amely a gordoni elméletben a legfontosabb
strukturdlis asszimildcié bekévetkezését késleltetd
elem (Gordon 1964). Gordoni értelemben a helyi
magyar iskola egy olyan intézmény, amely gitolja az
asszimildcié egyik legfontosabb 1épését, a tbbségi
tdrsadalom intézményeibe valé betagozédist. Ez a
»gat” azonban nem tart sokdig, az dltaldnos iskolai
oktatdst kévetden a didkok szdmdra mdr a horvit
képzésnek kell kdvetkeznie.” A gyerekek sziilei szd-
méra éppen ezért az identitds Srzése mellect meg-
fontoldsra keriilnek olyan munkaerépiaci szem-
pontok is, melyek alapjdn inkdbb szeretnék, hogy
a gyerekek megfelel§ képzésben részesiiljenek (tobb
esetben ez magdval vonzza a dél-baranyai térségbdl
val6 elkoltozést Horvdtorszdg délebbi teriileteire).
A lakossdg szdmdra az iskola kiemelt szerepet
foglal el, amihez kapcsolddik nemcsak a telepiilés
fennmaraddsdnak képe (hiszen amig mikodik az is-
kola, addig van elegend§ gyerek, tehdt nem csokken
jelent8sen a népesség), azonban egy fontos konflik-
tusforrds is, hiszen a magyarsdg-horvatsdg, azaz az
identitds és asszimildcié egyik korai meghatdrozdja.

Helyi szervezetek

A magyar nemzetiséget tdmorits, és ezdltal az
integrdcids szerepet betdltd szervezetbdl Horvitor-
szdgban két nagyobb orszdgos hdlézattal rendelke-
z8 taldlhaté. Az egyik a Horvétorszdgi Magyarok
Demokratikus Kozossége, a masik pedig a Magyar
Egyesiiletek Szdvetsége. A vizsgdlt telepiilésen a két
szervezet kozott er8s érdekellentét van, ami a he-
lyi kdzdsségben is megmutatkozik, vitdkat generdl.
Helyi szinten a két magyar identitdst drizni kivdné
csoport tagjai nem jdrnak el a mdsik csoport 4ltal
szervezett rendezvényekre, nem olvassik a mdsik
szervezet ltal kiadott Gjsdgot, illetve nem jdratjak a
gyerekeiket a mésik csoport 4ltal meghirdetett prog-
ramokra. Az ellentétek nem kimondottan a szerve-
zet tagjai kozti személyes ellentéeek (bér ilyenek is
vannak), sokkal inkdbb alapjdt képezik a faluért tett
erbfeszitések, a polgdrmester személye. A Kultdr
Otthon és az Ujbezdéni Ifjusdgi Hagyomény6rzé
Egyesiiletet, mint a telepiilés két legfontosabb ma-
gyar kulturdlis kézpontja nem, vagy csak minimalis

7 A magyarorszdgi iskola nem jelenik meg, mint
alternativa, aminek legfébb oka annak magas koltsége,
mig horvit oldalon a kozeli Pélmonostoron valasztani
lehet a gimndziumi, és a szakkdzépiskola tipust képzések
koziil is.
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mértékben folytat egymdssal szakmai egyiictmiko-
dést, aminek eredményeképpen az iskola utdn vagy
mellett legfontosabb, a kdzosségi integritdst erdsitd
platform ,hatékonysdga” sériil.

A helyi rendezvények és telepiilési programok
kiemelten fontosak, hiszen ezeken a platformokon
csokkenthetd az akkulturdcid, azaz a kisebbségi tdr-
sadalom sajdt hagyomdnyait és értékeit tudja meg-
8rizni. A telepiilési magyar szervezetek szinergikus
kapcsolatdnak hidnya is abba az irdnyba hat, hogy
a magyar lakossdg szdmdra szervezett programok
mindsége és mennyisége, valamint litogatottsdga is
csokkent.

A helyi programok mellett a telepiilés mind-
dsszesen csak pdr kilométerre taldlhaté a magyar
hatdrt6l, azonban a helyi lakossdg alig tud magyar
médidt fogyasztani. A lakossdg id8sebb fele szdmdra
az internet a legkevésbé haszndlt médja bérmilyen
tartalomfogyasztdsnak, ennek hidnydban azonban
csak olyan horvit tartalmak — és a szervezetek id8n-
ként megjelend magyarnyelv(i kiaddsai — elérhetdk,
melyek 1évén a teriileti elszigetel6dés még inkdbb
megjelenik. Gordon az anyaorszdggal valé kapcso-
lat tematizdldsdndl fontosnak tartja a tdvolsdgot és
azt, hogy milyen gyakran ldtogat valaki haza. Ebben
az esetben a tévolsig minimdlis (Ujbezdant Eszék-
t61 40, mig Pécstdl 50 kilométer vélasztja el), azon-
ban a hazaldtogatds — rokonok és egyéb magyaror-
szdgi ismeretek hidnydban — nem mindennapos. A
magyar nyelvii Gjsdgok, televizié és rédidcsatorndk
hidnydban a telepiilés lakossiga még arrdl sem tud
értesiilni, milyen programok lesznek az 6t kilomé-
terre fekvd Beremenden.

Az identitds és asszimildcié témdjdban tovdb-
bi fontos kutatdsi teriilet lehet a médiafogyaszts,
aminek relevancidjét els8sorban az adja, hogy mig
az asszimildcids hatdsok mindig egyfajta ,nyomdst”
helyeznek az egyénre, illetve hatvinyozottabban
jelen van az identitdsvesztés veszélye, a médiahasz-
ndlat inkdbb egy olyan sikjit mutatja be az egyén
identitdsdnak, ami csak hozz4 kothetd.

Hibora

A telepiilés lakossdga kdzote megjelenik egy to-
vébbi ellentét, ami megosztja a helyi kozosséget. Ez
ellentét kiindulépontja a hdborg, illetve ki milyen
médon vészelte 4t azt. A telepiilésrdl elmenekiil6k
egy része dnkéntesen harcolt a horvat hadseregben,
mig tobbeket, akik it maradtak a szerbek soroztdk
be (Ragadics és mtsai 2015:175). A lakossdgnak egy

része Magyarorszdgra menekiilt, ami egyet jelentett
azzal, hogy a hdtrahagyott értékei a hdbordban tel-
jesen eltlntek. Voltak, akik otthonaikban marad-
tak a telepiilésen, szdmukra a hdbords események
jelentettek komoly traumdt. Az ellentétek gydkerei
nem az 4télt események stlydnak le-, vagy feléreé-
kelésében, hanem azokban a hdborts események
utdn is joval tovabb haté élményekben nyilvanul-
nak meg, melyek a fosztogatdsokhoz kapcsolédnak.
A hébort végén a faluba visszatérd helyieket iires
hdzak fogadtdk. A fosztogatdsok, és az elvitt éreé-
kek nem hatottak meglepetésként, az ott maradtak
reakcidi viszont anndl inkdbb. A megkérdezettek
ugyanis nem ldttak semmit, nem tudjdk ki vitte el
éreékeiket, beleértve sokszor az 4llataikat, autéju-
kat, buitorokat. Az egyik helybeli, aki a horvit 6n-
kéntes hadseregben szolgdlt igy emlékezett vissza:
WA legszebb sz, a nem tudom. Mert azzal nem sért
meg” (Szabd 2016:22). M4s helybelick szomszédja-
iknal ldcedk viszont elvite batoraikat. Az események
konszoliddléddsa utdn a tdrvény lehetdséget adott
az elvitt értékek visszaszerzésére, a jogi felel8sség-
vondsra. Ehhez szitkség volt két tantira, és otszdz
kundra. Sokan nem véllaltdk az ligymenet lassisiga
miatt sem a folyamatot.

A misik hdbortihoz kapcsol6dé ellentét az iden-
titds. A helyiek megitélése alapjén a megvaltozott
viszonyok miatt tébben ,nemzetiséget véltottak”.
Ez a viltds tobbségében a magyarsdg kdrdra tortént,
azonban mds csoportok, nemzetiségek asszimild-
cidjdval sem tudnak azonosulni, tdbbek kdzote az
egyik magyar szervezet tagjai kdzott megjelenik egy
helyi lakos, aki, csetnik ,katona” volt (eredetileg t6-
rokellenes szerb félkatonai szervezet, majd széls8sé-
ges szerb nacionalista mozgalom). Ennek fényében
sokan nem akarnak belépni a szervezetbe, ahol a
tevékenykedd helybeli ,,tegnap csetnik volt, ma mdr
magyar” (Szabé 2016:23).

A hiborus események hatdsai t5bb szempontbdl
is megjelennek és kihatnak akdr a szervezeti akti-
vitdsra is. Elmondhaté ugyanakkor, hogy a legna-
gyobb problémdt az identitdsban okoztdk.

Osszefoglalds

Tanulmdnyomban arra a kérdésre kerestem
a vélaszt, hogy az asszimildcids elméletek alapjin
milyen tényez8k hatnak egy horvétorszdgi magyar
kistelepiilés asszimildcijéra. Az elméletek mellett
bemutatdsra keriiltek azok a specidlis folyamatok,
melyek Horvdtorszdgban a nemzetiségek kérdésére
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hatottak. Az identitds szempontjdbdl fontos ellen-
tétek alakultak ki a jugoszldv id8szak alatt, mely
ellentétek a délszldv hdbortiban csticsosodtak ki és
azéta is éreztetik hatdsukat. Az asszimildcids hatd-
sok esetében részletesen tdrgyaldsra keriilt az intéz-
ményi, strukturdlis asszimildcié (Gordon 1964),
ami tobb médon jelenik meg a vizsgdle telepiilés
esetében. Egyrészrél a magyar zdrvdny jelleg, vala-
mint az alapfokt oktatds és a magyar szervezetek
elérhet8sége jelentik azokat a tényezdket, melyek
gitat szabhatnak az asszimildciénak. Ezek nem
minden esetben toltenek be a magyarsdg szdmdra
integrativ funkciékat. A magyar zdrvany jelleg létre-
hoz egyfajta véd6hdlét, ami nem terjed ki a lakossd-
gi egyiittélésen kiviil semmi mdsra. Minden koziigy
intézését horvdt nyelven tudjék folytatni, még a
magyar média is esetlegesen érhetd el a telepiilésen.
Az iskola integrativ szerepe és nyelvdpoldsa jelen
van, amire a helyi lakossdg biiszke, azonban — a
strukeurdlis és gazdasdgi adottsdgokbdl adéddan — a
kozépfoku oktatdsban mér nincs lehet8ség magyar
nyelvi oktatdsra. Ennek strukeurdlis szempontjai
megjelennek abban, hogy a kézeli nagyobb telepii-
lésen (Pélmonostor) nincs magyar nyelvli oktatds,
illetve gazdasdgi szempontbdl abban, hogy a helyi
lakosok nem engedhetik meg maguknak, hogy
gyermekiik akdr Pécsen tanuljon kollégistaként. Az
iskola szerepe ezért megmarad azon a szinten, ami
lehetdvé teszi a magyar nyelv gyakorldsdt, de nem
tole be integrativ szerepet, amire példa, hogy a gye-
rekek az iskoldn kiviil mdr a horvdtot, azaz a t5bb-
ségi tdrsadalom nyelvét haszndljak. Az iskola kap-
csdn a (magyar) sziil8i stratégidk is az akkulturdcids
(Gyurgyik 2004) folyamatokat erdsitik, azaz nor-
mdvé és alapvetd stratégidvd vilik, hogy a gyerekek
horvdt nyelven tanuljanak. Ennek explicit célja,
hogy Horvitorszdgban tudjanak munkdt véllalni. A
harmadik asszimildcids gdt a magyar szervezetek. A
szervezetek és annak tagjai kozti ellentétek rdmutat-
nak a programszervezés hatékonytalansigdra, vala-
mint arra, hogy a z4rvdny jelleg és a hatdr kozelsége
ellenére is nehézségeket okoz a hagyomdnydpolds.
A helyi szervezetek és ellentétek a telepiilés lakossd-
génak integrdci6s folyamatait is gdtoljdk, hiszen az
intergriciénak fontos vetiilete a helyi civil szervezd-
dések mikodése és hatékonysiga (bSvebben ldsd:
Megyesi 2020).

Az esetleges asszimildcids gdtak mellett megje-
lennek olyan hidak, melyek az asszimildciés folya-
matokat segitd tényez8k. A ,hid” képe arra utal,
hogy a nemzetiség a tobbségi tdrsadalomba valé
integrdléddsa sordn taldlkozik olyan elemekkel,

amelyek egyfajta 8sszekottetést képeznek kozte és a
tobbségi nemzet kozott (Fehér 1993). Ezek a hidak
mindig is jelen voltak és minden csoport szdmdra
tobb-kevesebb kényszeritd erbvel is birnak (gondol-
junk csak az idegen nyelven tdrténd ligyintézésre,
oktatdsra, stb.), azonban a vizsgdlt telepiilés eseté-
ben a hidak mellett megjelend gétak is gyors elbon-
tds alatt dllnak.
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1. Tibldzat: A horvdt népesség szdma és ardnya, illetve a horvdtorszigi magyar nemzetiség szdma és arinya
1971 é 2011 kizitt — sajit szerkesztés (Adatok forrdsa: Horvdr Statisztikai Hivatal, népszdmldldsa: hrtp://
www.dzs.hr/Englcensuses/census201 1/results/censustabsxls. htm)

1971 1981 1991 2001 2011
Fé % Fé % Fé % Fé % Fé %
Hfarl:(f;:’;;ag 4426221 100,00| 4 601 469 |100,00| 4 784 265 |100,00| 4 437 460 | 100,00 4 284 889 | 100,00
horvat | 3513 647 | 79,38 | 3454 661 | 75,08 | 3736 356 | 78,10 | 3977 171 | 89,63 | 3 874 321 | 90,42
magyar 35488 | 0,80 | 25439 | 0,55 | 22355 | 0,47 | 16595 | 0,37 | 14048 | 0,33

2. Tibldzat: A horvdtorszdgi magyarok szdma, anyanyely szerint 1991 és 2011 kozorr (Forrds: Horvit Sta-
tisztikai Hivatal népszamldldsa: http:/fwww.dzs.hr/Englcensuses/census201 1/results/censustabsxls. htm)

1991 2001 2011
Fé % Fé % Fé %
Horvidtorszdg lakossiga |4 784 265 100,00 4 437 460 100,00 4284 889 100,00
magyar 19 684 0,41 12 650 0,29 10 231 0,24
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