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E t6bbszords idézdjelek kozote olvasandd cim-
nek is megvan a maga torténete, tartalmainak is
értelmezés-toreénete és jelképtdra, poétikai és filo-
z6fiai mégottes vildga — ha gy elegdnsabban hang-
zik: esztétikai konstrukcidja. De mert ezek egyike
sincs val6jdban sajit elmélettdriénete nélkiil, egy
bevezetés bevezetéséhez is keriteni kell némi ma-
gyardzatot. Ez ugyan ldtszélag bonyolitja, egészé-
ben mégis a cimaddson tdli tartalmakhoz segiti az
érdeklédée, kétkeddt és mdskéntgondolde. A cim-
szavak Foldényi E Ldszl6 Newton dima ciml ko-
tetében' fejezetcimek és tartalmak, melyekbdl tobb
motivum is szerepel Foldényi kordbbi kéteteiben és
tanulmdnyként publikélt elemz8-feltdrd esszé-port-
réjéban. A macska motivuma a William Blake-kor-
tdrs John Gray egy 6ddjébdl jon, ahol a t6 partjan
heverész8 macska vizbe pillantva ,az aranyhalak
helyett sajét magdt litja meg — emberként (né-
ként)...”, melynek a ndrcizmus és identitds kozotei
problematikus t6nusdra Féldényi sajdtos figyelmet
szentel (179-184. old.), s aminek egészében nem a
romantikus tdjébrdzolds metafordi szempontjibdl
lesz jelent8sége, hanem természet és ember, terem-
tés és kisértés, blin és egzisztencia megannyi filo-
z6fiai, festészeti, koltészeti, valldsi és reprezentdcios
eljdrdsban sokszorosan végigelemzett hatdsegysége
szempontjabdl.

Foldényi a m( egészét ldtszolag egyetlen grafikai
lapra koncentrélva, roppant sok kontextus kdzott
dtvizsgdlva, szdndéka szerint mintegy az ,ébrenlé-
ti dlom” fogalmdval bevezetett md, Willian Blake
Newton cimli alkotdsa, szines nyomata koré emeli.
A ldtszat persze jocskdn csal, Féldényi (nem mind-
egy, mikor, s az sem, milyen miivek elemzd vizsgd-
lata sordn!) a 18-19. szdzad forduléjdn alkots Blake
koledi és rézmetsz8i oeuvre-jét vetiti az értelmezési
korbe, beleértve a kor esztétikai kifejezés-kincsé-
nek, filozéfiai szétdrdnak, szimbélumkészletének,
kritikai visszhangjdnak, s mindezek utéhatdsdnak
megannyi elemét. A ,nem mindegy kor” a raciona-
litds f8sodrdba emelt tuddsok és mértékletességek,
stilusok és hangnemek, mordlis {téletek és metafi-
zikai szentencidk kozotti mezdben kap jelentdséget,
évén az Emberrdl valé tudds kordnak 0j ténusdt
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is kezdeményezi, s az értelmezésre vdré mivek is a
korszak képes beszédjének, hangadé ténusainak el-
fogadé vagy szembefordulé szekvencidi kozote kap-
nak jelentést vagy nyernek jelentdséget is.

Foldényi sok évnyi, egyre aprélékosabban rész-
letezett tematika és egyre kimunkaltabb rendszer-
alkotds kozegébe emeli Blake egyedi alkotdsdt, a
Newton-t. Kordbban mdr, a modern mivészeti
elbeszél6mddok megalapozéiként dltala megneve-
zett spanyol Francisco Goya, német Caspar David
Friedrich és angol Willian Blake hdrmasa A festészet
éjszakai oldala ktetében Ggy tdnik 5], mint a me-
tafizikait a fizikaival, ezt pedig a fizikdban (Newton
esetében is fontos) Emberivel kiegészité vagy pét-
16 univerzum megformalédja: ,Az éjszakai oldalrdl
végrehajtott teremtés sordn az embernek nem lehet
része végsé megnyugvdsban, ha sajit torékeny 1é-
tére alapoz mindent, akkor semmiben sem bizhat
maradéktalanul. A csillapithatatlan sévdrgds azokra
jellemz8, akik, mint Friedrich is, oly elkeseredetten
keresik a megvéltdst, hogy mdr Istenben sem biz-
nak, csak énmagukban. E sévirgds semminél sem
tud megdllapodni. Az ember ilyenkor ébred ré arra,
hogy bdrmit tegyen is, mindig elkdvet pontatlansd-
gokat, ami éppuigy lehet az emberlét gazdag 6ncéla-
sdgdnak, mint gyarl6sdgdnak a jele. Hibds anyagbdl
késziilne az ilyen ember? Vagy taldn nem is képzel-
hetd el az élet e "hiba’ nélkiil? Ez lenne a sorsunk?”.

Foldényi itt azt jelzi e hdrom romantikus m{-
vész életmivét, ezen beliil egy-egy kiemelkedd al-
kotdsukat érzékletesen elemezve, miképpen vélt a
18-19. szdzad forduléjin egyre megfoghatatlanab-
b4 és dttekinthetetlenebbé a vildg rendje, s hogyan
roppant meg a hagyomdnyos valldsok, politikdk,
politikai rendszerek, életszervezd racionalitdsok
osszetart$ ereje. E ,pdratlan kulturdlis foldrengés”
meghatdrozdssal jellemzett alkotéi viligok nemcsak
a Teremtd feladatdt, felel8sségée, alkotd és épitd
funkcidjdt vitatjak el vagy teremtik éppen ujjd, de
»a 1élek vidékei”, ,a tér utdpidja’, a ,ldthatatlan vi-
dékek” és ,ldthatadlan fény” vildgdt a ,bukott an-
gyal” fel8l szemlélve az elvigy6dds tigjdn f8szerephez
jutd jelképes alakok (pl. Parsifal, Goya Saturnusza,
Blake Urizen-je) kapnak a kordbbiakhoz képest a
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szimboliz4cids f8szerepldi stdtuszt, melynek kétség-
telen a hit és litomdsok érzéki vildgdnak z4rtsdgdval
szembeni ldzadds, raciondlis Gitkeresés tonusa is.

Csakhogy: ,a 18. szdzad végi antiklerikdlis raci-
onalistdk, akik Locke-ot és Newtont tartottdk a tisz-
ta ész eszményi héseinek, nemigen érteteék, hogy
ezek munkdssdgdban miként jétszhattak kdzponti
szerepet olyan s6tét babondk, mint az alkimia, vagy
a profécidk és egyéb bibliai szovegek magyardzatai.
/...] Noha Blake feltehetéen olvasta Newton Op-
tikdjdt és taldn a Principidt is, valédi vitapartnere
nem a tdrténeti Newton volt, hanem egy fantom.
Ezt a fantomot annak az ellenségképnek a mintd-
jéra teremtette meg, amelyre sajdt kdlt8i rendszere
megerdsitéséhez volt sziikség. A Newton-nyomaton
ezt a fantomot ldthatjuk. Van valami nyugtalanité
Newton testében. Pedig semmi olyasmi nem fedez-
hetd fel rajta, ami viszolygdsra késztetné a nézét.
Tokéletesen kidolgozott izmok, ardnyos felépités,
sima bér, hajlékony termet, ruganyos tartds. Taldn
éppen ez a tokéletesség az, ami megdlljc parancsol.
Olyan hibétlan a teste, hogy mdr-mdr nem is em-
beri. Mint akit nem anya sziilt. A 14bdnal ldthaté
dbrékhoz hasonléan mintha Newton testét is el6bb
megtervezték volna, majd pedig szerszdmokkal fa-
ragtdk volna olyannd, amilyen. Mintha egy meta-
fizikai body-building sordn addig gydrtdk volna,
amig ilyen tokéletes nem lett” (216.).

A okéletesség bilivkdrében is (olykor-olykor,
néha még az elméleti alapokat is megkérddjelezve)
mégis folmeriil: lehet-e egyetlen metszetben a te-
ret és id8t, képzeletet és misztikumot, teremtést és
dnismeretet, transzcendens és fizikai alapkérdéseket
a miivészi valaszadds szdndékdval egybefoglalni? A
(taldn Blake renegdt hajlandésdgde is titkrozd) vé-
lasz erre lehet akdr egy tisztdn matematikai képlet,
s6t komplexebb vildgszemlélettel akdr egy alkotdi
portré vagy egy mivészi viligkép megjelenitése is
feleletként szolgdlhat. Ha mdr ,egyediil a gondo-
lat képes szdrnyetegeket (monsters) teremteni, az
érzelmek (affections) soha” — ahogyan Blake ezt
érzékeltette, nos, nézziik akkor mindezt a Newton
ciml metszetrdl elbeszéltek, az alkotds keletke-
zés- és jelentéstorténetében, hogyan formdlddik a
tér s az ember viszonya, a vildg teste, a tervezhetd
rend és az ellentmonddsos kortdrs vildgok reflexi-
6ja. Hisz rogton ldtszik mdr, hogy a kortdrs djra-
kérdezésekkel egyiitt nemcsak errdl az egy mirél,
hanem még tucatnyi alapmirdl, korszakrol, jelkép-
hasznélatrél, a legnagyobb alkotdkrdl, a legjelesebb
gondolkoddkrol és a kortdrsakrol is sz6t kell ejtenie
Foldényinek. Es mintegy ,mellékesként” a 18-19.

szdzad forduldjédnak szellemi irdnyzatait, a roman-
tika és a vill6dz4 racionalitds nemzeti pdrharcait, a
festészeti és irodalmi korvdledsok filozéfiai interp-
retdcidit is beépitheti a mibe, feltdrva taldn mind-
azt, ,amit a felviligosodds mégsem vildgit meg”.
Hatdsosan tudatositja, hogy ha Blake — szemben
Newtonékkal, akik a ,,végtelent akartdk végessé sze-
liditeni” —, ,mindig is a végesben akarta f6lfedezni
a végtelent” (58.), akkor eszélyes is az efféle teremt-
mény, aki emberb6l épp annyira dsszerakott, mint
a gesztusok, mimika, jelképek vildgdbol. Foldényi
Newton dlma cim( kotete fergeteges esszéisztikus
tuddskalandként ezt a felfedezés- és rdkérdezés-él-
ményt kindlja.

Blake olyan lényt formdlt meg Newton ,alak-
jdban”, aki ,egyidejlileg 4ll a semmiben és a va-
lamiben; aki 6ntdrvény(i alkotd, mikozben ki-
szolgdltatott teremtmény is” (59.). Az 6nmagit is
megformdld Teremtd igy kettés fiiggésben hatdrolja
sajdt lényét és a teremtett vildgot is. A Blake készitet-
te sorozat Newton cim{i szines nyomatdn (reliefen),
majd a szinezett és egyénitett vdltozatokban messze
nemcsak a fizikus-matematikus-vildgképalkot6 be-
mutatdsit részletezi és értelmezi Foldényi, hanem
a kor romantika és mitolégia, filozéfia és ikonogrd-
fia kozottl szellemi irdnyzatainak is foglalataiként
szolgdld jelképtdrat. Akdr ezzel az egyetlen miivel,
akdr a sorozattal, akdr Blake tovdbbi tervein, rajzain
megjelend figurdk pdrhuzamaival, szitudcids azo-
nossdgokkal, kornyezeti egyezésekkel, eszkdztdrral
is megtdmogatja azt a megfigyelését, hogy Blake
munkdja nem egyszerlien rangos kézmiivesség ered-
ménye (Blake a kor jeles rézmetszdje és illusztrdtora
is, nemcsak kolt6je), hanem a mechanikus renden
tuli képzelddés és képzelet sajdtos vildga, ahol min-
den 4ralakitds egyben imagindcids térjdték is, de
éppigy a teremtés/tervezés/vardzslds attribituma
is. A kreativitds isteni korzéje egyben a teremtés fe-
nyegetd eszkdze: Newton is kimér és demonstrél,
az ésszerliség diadaldval jut céljihoz, olykor mdr
fenyegetd szabdlyossdg az ittléte is, ahogyan szinte
a mérés dldozatdvd lesz... ,Newton mérése Blake
szdmdra olyan, mint az Gjkori tdrténelem: teremtve
pusztitds. Es ezzel kellett folvenni a harcot. A mé-
rést pusztitd teremtésbe kell dtforditani” (81-82.).

A mérést a mérlegelésbe, a tervezdi ardnyérzéket
vildgteremtés szférdiba, a hit és a rdcié megannyi
kolesonhatdst, mialkotds és viligkép komplexitd-
sdt a recenzidba is dtvinni kelléen reménytelen val-
lalds. Hétmég amikor egyszerre van jelen koltészet
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és festészet, hit és torténet, fizika és csillagdszat,
mértan és esztétikai kifejezési 6rokség... Foldényit
azonban j6 olvasni, leginkdbb csak Téle kéne idéz-
getni, nem ,referdtumot” irni! Még akkor is, ha
alap-lizenete a teremtett vildg fGszerepldjérdl, a
mérhetd vildg univerzumdrdél, Newton motivu-
mairdl és Blake poétikai reflexiéirél, Milton El-
vesgett paradicsomdrdl, az antih8s egy tipusdrdl,
Nircisszusz klasszikus és modern megjelenitéseirdl
egyenként is Ggy sz6l, hogy valamiképpen minden
részfejezet Gjravisszatér Blake Newtonjihoz, aki e
téren mindvégig megmarad a kdzvetitd, a tolmdcs
szerepét betoltd szerepld, s aki mdr két évszdzaddal
az egzisztencialistdk és anarchistdk el8tc mert és
akart is individualista lenni, javarészt véllalva még a
maga (zdttségének sorsdontését is. Ennyiben lehet-
ne a newtoni figura félisten-egzisztencidju tipusdra
utalni (a klasszikus név, egyben hirnév, ugyanakkor
»egy Valaki” is), amelyben szerepet nyer az ember
természethez kototesége és istenektdl fliggése, mésik
oldalon pedig a kulttra és civilizdcié olyan ldthatat-
lan paraméterei érzékelheték, melyek ,a szabadsdg
felé segitik az egyed hitelességének meglepetéseit”
is (az irodalomtorténész Wernitzer Julianna tald-
16 8sszegzésével élve). Ez a hdrmashangzat azutdn
tobb esetre érvényesen is visszatér. Ahol a kép sze-
repel, ott mindig a kozelb6l, részletbdl, értelmezés-
bél indulé rdfutds kap teret, ahol pedig analdgik,
kontrasztok kindlkoznak, ott is megtesz egy korivet,
ezzel visszatér a kép kozos éreésének kisérletéhez, az
elemek, komponensek, jelentéshorizontok gazda-
gabb Gjraforméldsihoz. A Newton-figura kozléstor-
téneti héttere, az el6képek, az azonosuldsra és kizds
értelmezésre torekvés is egyiittgondolkoddsra éb-
reszt, mi t8bb a kor uralkodé eszményeinek, sikeres
idedinak, lehetséges stilusrétegeknek — pl. a témdk
sematizdldsdnak, a mértani 4bra jelentéssel megtdl-
tésének, a matematizdlhaté elemek rendezésének,
a képszerkezet és a kompoziciondlis rendezettség
tartalmainak stb. — kibontdsi lehet8ségeit kindlja.
Blake hol Milton felé kanyarodik el, hol a Miche-
langelo-eszmény jon széba, méskor orvoslds vagy a
téralkoté mivészetek jonnek az elemzésbe, a ,for-
radalmi épitészet”, a piramis, a Gesamkunstwerk
eléhirnokéte sejtetd alkotd 1ép hangadé szerepkorbe.
Majd a ldtds rendszere, az érzékelés kitdgitdsa épiil
r4 modern filozéfiai aspektusokkal, Heideggerrel,
Nietzschével, stb. mar Foldényi megfejtései kozote
gazdagodd felépitményben — de azutdn a soron 1év§
fejezet ismét a Newton cim( grafika keletkezésének
hdtterée vagy kompoziciondlis elemeit folytatja a to-
vébbi rétegek kibontdsaival.

Blake nyomatdt Féldényi nyolc nagy fejezetben
veszi el§ Gjra meg Gjra. Es csoppet sem tiinik re-
dunddnsnak, s6t alighanem éppen attdl teremtddik
meg a szoveg méltdsdga, hogy mindig marad még
mivel foglalkozni, elemzden értékelni, szlikiteni a
spektrumon vagy mds optikdval szemlélni a telje-
sebbet. A nagyobb fejezetenkénti osszefoglalok is
valamelyest stiritik a komplexitdst: a vildgteremtés
és -alakitds eszkozeként a kdrzd vélik meghatdrozo-
v4, a francia forradalom eseményei nyomdn viszont
az emberi teremtmény sikereit {téli kevésnek Blake,
s amikor a kor tiikrében a teremtés pillanatnyi 4lla-
potat egyértelmiien elhibdzottnak tekinti, akkor in-
kibb a mérés, tervezés, szerkesztés eszkdzéhez nyul.
Mikézben a tdrvényt annak sajét bortonével azo-
nositja, egyuttal a mérhetetlenség élményével zérja
kozosségbe; a horizont oszthatdsdga a metszésvonal
ténusaival a mutalkotdsoktdl az emberek lelkéig ki-
terjed, s ez mind-mind része annak, amit a mérés
objektivitdsa és a teremtés esetlegessége kozott meg-
nevezni érdemes lehet (77-82.).

Ami a lehetetlen objektivitds és a feltételekhez
koot teremtés kozotti térfél, taldn éppen az marad
Blake sajét terepe a test 1étében és megjelenitésében.
»Mielétt tovabb elemeznénk Newton testét, te-
gylink egy kitérdt, s nézziitk meg, hogyan értelmezte
Blake 4ltaldban a testet és a testiséget. A Jeruzsdlem
cimi profécidjaban utal egy olyan hagyomdnyra,
amely szerint "hajdan az ember hatalmas tagjaiban
tartalmazta az ég és f6ld minden dolgdt’ (A zsidok-
hoz). Ez még megeldzte a blinbeesést, és az ember
teste a mindenség kicsinyitett mdsa volt. De az is le-
het, hogy Blake magdt a mindenséget ldtta egyetlen
nagy, eszményi testnek. Birhogyan volt is, a bukds
eltti ember teste egységes volt. Olyan, amilyen-
nek a korakdzépkori gorog egyhdzatydkedl kezdve
a reneszdnszig bezdréan Krisztus testét elgondoledk:
egységes, mindenre kiterjedd, és a lenti és a fent
vildg kolesondsségér testesiti meg. /.../ Blake tobb-
szor is Egy Embernek (One Man) nevezi Krisztust;
az is elbfordul, hogy Valédi Embernek mondja
(Real Man), akinek Isteni Teste van (Divine Body),
amely a Képzeletnek (Imagination) felel meg (Je-
ruzsdlem 5:59). A blinbeesés elétti test Blake rend-
szerében paradox médon attdl volt egységes, hogy
a négyességet valésitotta meg. Ugyanaz a négyesség
jellemezte, mint amely a "négyes ldtomdst’ is, amely
Blake mitol6gidjinak kulcseleme, és amely a Kép-
zeletnek (Imagindciénak) az eléfeltétele: az eltérd
mindségek megkiilonbéztethetdek ugyan, de nem
vélnak szét. Egy 1809-ben kézzétett kataldgusszo-
vege szerint (Festmények leiré katalégusa): Az Erés
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ember az emberi fenséget képviseli. A Szép ember
az emberi patoszt, amely az Edenben zajlé hdborik
nyomdn szétvalt férfira és nére. A Cstinya ember az
emberi észt képviseli. Ezek eredend8en egy ember
voltak, aki négyrétli volt; folosztotta dnmagit, és
valédi embersége elpusztult a nemzetségek tdrzstd-
jdn, a negyedik formdja pedig Isten Fidra hasonli-
tott. Hogy miként vélt szét, ez igen fenséges és pa-
tetikus téma’. /.../ Az emberi test eredendd egysége
Blake szerint akkor sztint meg, amikor az ember
bekeriilt a térbe és az id8be. Ez a legnyilvanvaléb-
ban az érzékszervek besziikiilésében érhetd tetten.
A Jeruzsdlemben Blake igy irja le ezt a folyamatot:

Az emberi Szem, kicsinyke szik gomb, bezdrulva, homdlyosan,
Alig érzékeli a Nagy Fényt; az tirrel tdrsalogva

A Fiil, kicsiny kagyld, kis spirilis kanyarulat, kirckeszti

Az igaz harménidkat, s a nagyokat kicsinyként hallja meg:

Az Orrcimpak, fold felé logva, érzéketlen hisba zdrva
Hllatok nem tdgitjdk, rom nem lelkesiti Sket;

A Nyelv, kis nedvesség teliti, kevéske ételtdl csomorlik,

Csekély hangot ad ki, kidltdsdr alig hallani.
(49:34-41)

Blake, aki itt a neoplatdnista hagyomdnyhoz is
kapcsolddik, az érzékelés vildgdt bortdnnek ldtja. A
test, amig az ember halandé és ki van szolgdltatva az
érzékszerveinek, borton, ahol a képzelet giizsba van
kotdzve. Mdsfeldl azonban a test nemcsak bértdn,
hanem maga is rab’, aki egy soha véget nem érd
kinzdsnak van kiszolgaltatva. Ez a kinzds Blake-nél
néha ldtvényos fizikai gyotrelmet jelent; de az is el8-
fordul, hogy nem ldthatd, s csak kdvetkeztetni lehet
rd. Hol fdjénak, izekre szaggatottnak, széttépettnek
dbrdzolja a testet, hol pedig ’'megreguldzottnak’,
megfegyelmezettnek, a rd kényszeritett rendszabd-
lyok 4ldozatdnak. Ilyen benyomadst kelt Newton tes-
te is. Hidba kidolgozottak az izmai, hidba ruganyos
a teste, tigris helyett inkdbb idomitott 16ra emlékez-
tet. Azzal, hogy az eredend8 Egység visszaszorult, a
test is elveszitette a Krisztust megidéz8 szentségét
és deszakralizdlodott. Blake felfogdsa a test dtala-
kuldsardl, a test romldsdval’ kapcsolatos mitoldgiai
magyardzata vitathatatlan gnosztikus gydkerekkel
rendelkezik. A gnosztikus ldtdsmédnak a 18. szdzad
végi Ujjaéledése azonban elképzelhetetlen az djkori
szekularizdcié térhéditdsa nélkiil. Blake mintegy a
gnozis segitségével veszi fel a harcot a szekularizici-
6val és annak hdrom f8 képviselgjével, Bacon-nel,
Newtonnal és Locke-kal. Ugyanakkor az tjkori sze-
kularizdcié 8t sem hagyta érintetleniil: a test *8si’
egységét hirdette ugyan, de kozben akaratlanul is

kordnak uralkodé testfelfogisahoz igazodott. A 18.
szdzad végének test-idedlja volt az, amit szem el8tt
tartott. Es akkor az is megkockdztathat6, hogy nem
a gnosztikus alapdlldsa késztette a rd jellemz8 sajdtos
testabrdzoldsra, hanem forditva: a testrdl alkotott
18. szdzad végi felfogdsok nyomdn jutott el a gnosz-
tikus vildgértelmezéshez” (218-223.).

De nem csupdn a gnosztikusok hatédsa iil Blake
helyzetportréjédn, hanem a fesziiltségek és elfojtdsok
szisztematizdlt rendje is. Az antik mintdzatokban
Apolld, a Belvederei Antinous, a Belvederei Torzo,
vagy a Laokdn-csoport alakjai mind olyan férfiak,
akik a ndiség pszichés ismérveit is irtjdk, s nemcsak
a kiizdés értelmée vitatjak el a férfi és né elutasitd-
sdba belepusztulé monddok nevében, hanem ma-
git az elfojtds esztétikdjdc rogzitik mintdzatkéne.
A n6 hidnya ebben a vildgban, ,a ndiség tagaddsa”
a Newton-nyomat ténusdban ,mintha azt akarnd
mondani: a létezés kizdrdlag maszkulin® (245.).
Sét, ,Newton, mikdzben maga elé mered, a sajit
férfiassdga (a tér) rabja lesz — hiszen az 4brék a tér
megtervezésére vonatkoznak —, s az 6rokkévalésiga
(eszményi megjelenése) a nd hidny4bdl fakad. Am
ha a né (az id8) perspektivdjabdl nézziik figurdjic,
akkor az 6rokkévaldsdg, amely idedlis, apolldi alka-
tdbdl sugdrzik, valdban haldlos élet. A nd hidnydnak
koszonheti haldlos jellegée...” (246.).

S miként a férfi térrel, a nd idével pdrhuza-
mos létezésének kérdése is tobb ponton visszatér,
Narkisszosz lénye és tipoldgidja (megannyi klasz-
szika-filoldgiai, festészeti, irodalmi és filozéfiai
analdgia mentén) egész 6ndllé fejezet a kotetben,
azzal a roppant kihivé és kifejezd identitds-elemmel
végigvezetve, amely Mary Schelly figurdjdt, Fran-
kensteint teszi a démoni teremtés, a spiritudlistdl
a fizikaiig iddszer(ivé valt dnrekonstrukcidte teszi
kulcskérdésévé. A Newton-mii Tervezd alakja, a
mértani eszkozok és jelképek (ész szdmdra olykor
felfoghatatlan) egyiittesével illusztrdle képzelderét
hozza a teljes képbe és torténésbe. Hisz amikor az
ész mdr a kiilvildgnak nem lenyomata vagy kiszol-
géltatottja, hanem létrehozdja, s a felismerés vélik
kérdéssé, hogy onmagdt megnevezze abban, ami
rajta kiviil van — mintegy testi és mentdlis 6néllo-
suldsa is lesz annak, hogy a teremtés 6rokkévald
aktusa (,a véges elméletben a végtelen VAGYOK?)
lehet6vé tegye a Narkisszosz-tipus pusztité és
ebben az értelemben a romantikus) sitdni hatds
plasztikussdgac (177-189.).

Amit Blake normarendjében, szisztematikus,
s6t helyenként kemény rendszerében Foldényi fel-
mutat, az valéjiban a fejlédéslélektan, a pszichidtria
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és a modern mivészet avantgird torekvéseiben
fogalmazddik Gjra, melynek igy elé-eléfutdravd is
vélik. ,Az a szem, amely képes a mindenséget ér-
zékeltetni, nem a ldtdsnak, hanem a ldtomdsnak az
érzékszerve. Blake rendszerén beliil mindkettének
metaforikus a jelentése. A l4tds arra vonatkozik,
hogy az ember mechanikusan kiszolgéltatja magdt a
kiilvildgbdl érkezd tapasztalatoknak, amelyek mint-
egy rarakédnak a ’fehér lapként’ miksds elmére
[...] A litomds ezzel szemben azt jelenti, hogy az
elme és a tapasztalat (érzet) nem kiiloniil el egymds-
t0l; az ember nem egyszertien befogadja a tapaszta-
latokat, hanem létre is hozza azokat” (98.).

A megviltoédds viszont nem egyetlen pillanat-
nyi aktus csupdn, hisz a Sdtdn dinamikus lény, aki
ugyancsak véltozik, s minden pillanatban Gjrate-
remt8dik, maga is szerkeszti az ésszerlinek ldtott
vildgot, s6t kifejezetten szép és megnyerd személyi-
ségével a ,titokzatos melankdlia” megvalésitdsdban
érdekelt. Milton Elveszett paradicsomdban egyene-
sen a szabadabb beszéd, az emancipdlédds, az eu-
répai kultiira megroppandsdnak hatésa is jelen van
abban, amit sokan a S4tdn m{vének tekintenek
(257-259.). De amit a vildg egésze, a lét objekti-
vitdsa és a test egyre kevésbé lehetséges idealizdld-
sa kikényszerit, az Blake munkdiban is teli van az
onismeret kérdéseivel, a vildg létezésmddjdnak, a
teremtés szuverén aktusdnak és el nem vitathaté
méltésdgdnak jelképeivel.

DPersze a kor ,dtmenetisége” ebbe is beleszdl. Az
értelmezési szindékok koncentrikus korei a kotet-
ben mindegyre szélesebb szellemi vidékeket hédi-
tanak meg, folhalmozzdk a kortdrs gondolkodds
kritikai effektusait — részben azokat a motivumokat
is, melyek a megismerés blivkorei kozott a polgdri
fejlédés legalapvetdbb kérdéseit érintik (beleértve
Bacon és Locke mellett éppen Newton szenvedélyes
elutasitdsdt is Blake részér6l). Foldényi gy beszélte-
ti Blake Newtonjdt, mintha nemcsak kordt, de a 18.
szdzad perzsel8 gondolatai ta egész Eurdpdt dthatd
kontinentdlis préfécidc igényelnének inkdbb, me-
lyet a newtoni rendszer ad meg taldn. Errdl Blake
is egyvégtében meditdl, ismereteit és rdébredéseit
folytonos mérlegelés tdrgydvd is teszi, szinte fun-
damentdlis dialégusba mélyed a képpel. Foldényi
e dialégusba és plurivokdlis narrativiba mélyiilve
keresi vissza Blake sajitos mitoldgidjdbdl fakadd
koltészetét, s ugyanigy rézmetsz8- és rajzmiivésze-
tét, melybdl kihdmozza a képzelet és az érzelem le-
het8ségeit a technika és a mérés vildgdval szemben.
A kotet kozepén Foldényi mdr a képzelet hatdrain
il keresgélve vizsgdlja — az érzékelés kitdgitdsdval,

a ,négyes ldtds” képességével — a szabdlyozhato-
sdg ellen a végtelent szabott keretbe szorité koltdi
életutat, a vildgmindenséggel lehetséges dinamikus
kapcsoléddst. Blake a neoplatonista hagyomdnyt
folytatva a mechanikus érzékelést bortonnek ldgja,
ahol a test senyved. S&t a sajitos blake-i mitoldgid-
ban ,az ember okoskodé észereje”, a ,nagy Enesség”
kialakitdsa, a Négyesség Tagaddja, a Kisértet, a To-
kéletes ,belsévé tett” vildg mdr a Sdtdn jovetelének
fontos jele...

A Sdtén azonban ,Blake-nél nem személy, ha-
nem dllapot”, melynek ismertetéjegye a viltozé-
konysdg, a képzelet pedig nem 4llapot, ,hanem
maga az emberi egzisztencia’ egy lehetdsége. A
Gonosz emancipdléddsdnak és bels6vé valdsdnak
lehetiink szemtantii a Newton-rajzokon, ahol §
maga sajét magdra probdl rdtaldlni. ,A képzelSerd
visszaszoruldsdval a vildg elveszti otthonossdgit, s az
otthontalansdg (Unheimliche) helyszinévé vélik. Es
ezzel médr nemcsak a Gonosz emancipdléddsdnak
jelképe Blake Newtonja, hanem az eurdpai kultira
végzetes megroppandsaé is” (259.).

Foldényi Newton-ja ekként nemcsak dlomfejeés
és vildgképlet, dnismereti keret és szakralis jelképtar-
analizis, de a mindenkori Gonosz, a Sétdn, a Blin-
beesés esendd hése és a Fantom, akdr Frankenstein
démoni figurdjdnak megteremt8dési folyamata is
szerepet kap elemzd figyelme el8terében. Mindezt
pedig taldn legkevésbé Newton fogadta volna el:
»Maga a torténeti Newton értetleniil fogadta vol-
na Blake elutasitdsdt. Legaldbb olyan elkdtelezett
hive volt a tradiciondlis tuddsnak, a Biblidnak, az
egyhdzatydknak, a rabbinikus hagyomdnynak, az
alkimidnak, mint Blake. /.../ ’A 18. szdzad végi an-
tiklerikdlis racionalistdk, akik Locke-ot és Newtont
tartottdk a tiszta ész eszményi héseinek, nemigen
éreették, hogy ezek munkdssdgdban miként jdtsz-
hattak kézponti szerepet olyan sétét babondk, mint
az alkimia, vagy a préfécidk és egyéb bibliai szo-
vegek magyardzatai’ /.../ Noha Blake feltehetéen
olvasta Newton Optikdjdt és taldn a Principidr is,
val4di vitapartnere nem a torténeti Newton volt,
hanem egy fantom. Ezt a fantomot annak az el-
lenségképnek a mintdjéra teremtette meg, amelyre
sajdt koledi rendszere megerdsitéséhez volt sziikség.
A Newton-nyomaton ezt a fantomot ldthatjuk. Van
valami nyugtalanité Newton testében. Pedig sem-
mi olyasmi nem fedezhetd fel rajta, ami viszolygdsra
késztetné a nézdt. Tokéletesen kidolgozott izmok,
ardnyos felépités, sima bdr, hajlékony termet, ru-
ganyos tartds. Taldn éppen ez a tokéletesség az, ami
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megélljt parancsol. Olyan hibdtlan a teste, hogy
mdr-mdr nem is emberi. Mint akit nem anya sziilt.
A 14bénal ldthat6 4brdkhoz hasonléan mintha New-
ton testét is el6bb megtervezték volna, majd pedig
szerszdmokkal faragtdk volna olyannd, amilyen.
Mintha egy metafizikai body-building sorén addig
gyurtdk volna, amig ilyen tokéletes nem lett...”
(216-218.).

A bonyodalmasan indulé cimvilasztdsi beveze-
tém utdn, a még bonyodalmasabb sokszereplés szer-
tartds megidézése sordn taldn vildgosabbd vélhatott:
Foldényi gy viszi a férendezdi szerepet, hogy 1élek
nem sérill, elme nem hdborodik, vitatkozé nem
sértédik, mikdzben sok kényvtdrnyi szakirodalom
il a szdveg egészén. Eposzi hdsok, romantikus ido-
lok, szakrdlis szimbdlumok, természettudomdnyos
értelmezések, szabadkémiives ikonok, filozéfiai lo-
gikdk, matematikai absztraktumok, mivészettoreé-
neti adalékok, pszicholdgiai el8képek, kozléstudo-
mdnyi 4ctekintések rétegz8dnek egymdsra, s mégis
megteremti kdzottiik azt a belsd, mintegy fizikai fe-
szilltséget, melynek alapként kell 4llnia a Teremtés,
Urizen (a nagy tervezd) miive, a klasszicista test-esz-
mény és a Belvederei Apollé mellett a ndt is magdba
foglalé férfieszmény bezdrtsdga kozdte. A sdtdni terv
és a vildgtervezés egyként megrontdja a tényleges
egésznek...: a kisértet, a ,magdba zdrule férfi, aki
nem ismeri a nét, darabokbdl 4116 test, széteépett
test, automata, kisértet, eleven haldl. Az Eredendd
Egy Ember emléke éppugy ragyog benne, mint an-
nak tagaddsa, a Kisértet... /.../ a magdba zdrult én,
mds néven ’a nagy énesség’. Sdtdn” (253-254.).

Blake az 1794-ben késziilt Urizen kényvében
teremti meg a nagy tervezd mitoldgidjdt, ahol , Te-
remtdje, Urizen csontvdzként kuporodik ossze —
vagy tgy hajol el8re, ahogyan a Newton-nyoma-
ton Newton! —, s a megsziiletését igy irja le Blake”

(227. old.):

»Borzadt dlmokkal teli kdbulatban,
Mint az egybeforrott pokoli linc,
Hatalmas gerinc vonaglott a kintdl
A szelek hatdn, kimeresztve fdjé
Borddit, mint egy fesziild vireg,

S szildrd csontok fagyasztottik meg
Minden 6romét-vdrd idegét.”

(Orbén Otté forditdsa)

A teremtd itt is éppugy a képzelet teremtet-
te, a ldtomds megerdsitette alkoté formdlta jelen-
ség, amilyen maga a teremt8 képzelet, az illuzid,
a hibddansdg és mesterkéltség alkujibdl fakadd

tokéletlenség. ,,Mikédzben Blake Urizent, a teremt6t
Frankenstein Démondra emlékeztetd testtel ldgja
el, amely nem természetes médon sziiletik meg,
hanem kinkeservesen épiil 51, az emberi testnek a
magdrahagyatottsdgdt, manipuldlhatésdgie is érzé-
kelteti. Az emberi test nem azért olyan, amilyennek
a Stedman-illusztricidkon megjelenik, mert mdsok
kegyetleniil binnak vele, hanem mert maga az isten
is ugyanilyen: meggyotort, megkinzott, torz és csu-
pa fdjdalom”... (228-229.).

Foldényi nem hagy kétséget: az emberi test
funkcidja, szerepe, jelent8sége és jelentése is gyo-
keresen véltozott a 18-19. szdzad forduléjdn: ,a test
kiszakadt egy &t feliilmuld 6sszefiiggésbdl, s magdra
maradva puszta fizikum lett. A test, pontosabban az
ember testisége az emlitett szerz8knél az emberi ma-
garahagyatottsdg legfébb bizonyitéka lesz: az ember
egyre inkdbb a testére redukalédik, az érzetek pusz-
ta ’edényére’ (Locke), gépezetre (La Mettrie), mani-
puldlhatd, egyre kisebb ellendllést tandsité anyagra,
amelyre, mint ezt Foucault ez irdnyu kutatdsai ala-
posan dokumentéltdk, a tdrsadalmi intézmények is
konnyedén ki tudjék vetni a hiléjukat...”. De mint
a kordbbi, A testet dltitt festmény kitetében (1998),
ahol Foldényi hdrom esszében a romantika kordnak
hdrom festdjérdl, Friedrichrdl, Francisco Goydrdl
és Blake-r8l ir — hdrméjuk életmiivét, vagy inkdbb
egy-egy kiemelkedd alkotdsukat elemezve —, mdr je-
lezte, hogy a 18-19. szdzad fordul6jdn miként valt
egyre dttekinthetetlenebbé a vildg rendje, s hogyan
roppant meg a hagyomdnyos valldsok és politikai
rendszerek Osszetarté ereje a pdratlan kulturdlis
foldrengés kovetkeztében, amely az emberkép-fel-
fogds valtozdsit is elhozta, ezért mindhdrom élet-
mi a modern mivészet nyitdny4nak is tekinthetd,
ahogyan a pszicholdgia vagy a politikai mordl tele-
ologikus vildgait is djraalapozték. ,A beavatds és a
beavatddds végsd célja mindig olyasvalaminek a fel-
kutatdsa, amely a mindenség alapzatdul szolgdl. Ez,
lévén az anyagnak is alapja, nem anyagi természe-
t” irja Foldényi A restet oltott festmény-ben (239.
0.). Mostani, a teljesebb Blake-elemzés e minden-
ségének alapzatdul szolgdlé teremtés-folyamatban
nemcsak az emberkép, a testfelfogds és a mindenség
alapjaihoz visz kozelebb, de a mualkotdsok, a kol-
tészet, a mitosz, a metafizikai vildgok teremtédési
viszonyrendjéhez is.

Foldényi példds aprélékossdga, merész intenci-
6i, kdnnyed gondolkodds- és reprezentdcié-toreé-
neti részvézlatai igy egyardnt vilaszt adnak a test,
a gondolkodds, a meztelenség, a haldl, a teremtd
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munka és emberformdld kiildetésesség felfogds-
médjaihoz. Elvezetes, ahogyan ezt végtelen preci-
zitdssal levezeti, és csuddlatos, ahogyan az 8sszkép
feldll, récéfolva els§ impresszidinkra, az egyetlen
grafikai lapot kotet-hosszan elemzg véllalds képte-
lenségére. Nemcsak hogy nem képtelen, hanem a
képmellékletekkel még sokszorosan komplexebb ez
az dsszkép, nem csupdn Blake-rél, munkdssdgardl,
kornyezetérdl, kordrdl és a felmeriil§ értelmezések
iddbeliségének drnyalatairdl, hanem a létezés, te-
remtés, tilélés és sorsvéllalds megannyi filozéfiai,
értelmezéstudomdnyi aspekeusdrdl.

Felhasznalt szakirodalom

Andrés Sdndor 2005 A rejzélyfejid rejtélye. Foldényi
E Lészl6: A festészet éjszakai oldala. Kalligram,
2004. Online: http://www.kalligramoz.eu/
Kalligram/Archivum/2005/XIV.-evf.-2005.-
szeptember-oktober/A-rejtelyfejto-rejtelye

Foldényi E Ldszl6 2002 Newton teste.

Blake Newtonja. Alfold, 53. (9. sz.) 2002
szept., 71-82. Online: hteps://epa.oszk.
hu/00000/00002/00077/foldenyi.html

Foldényi E Ldszlé 1998 A tester jltost festmény.
Jelenkor, Pécs.

Foldényi E Ldszl6 2004 A festészet éjszakai oldala.
Kalligram, Pozsony.

P4l Jézsef 2006 Newton 4lma, Blake Newtonja -
Birdlat Foldényi F. Ldszl6 akadémiai doktori
értekezésérdl. Tiszatdj, (60) 8:43-49.

Mészéros Zsolt 2022 A szemrevald antihés.
Foldényi E Ldszl6: Newton dlma.
(Kényvterasz.hu) hteps://konyvterasz.
hu/a-szemrevalo-antihos/

V. folyam XIII. évfolyam 2022/1. szdm

161


http://www.kalligramoz.eu/Kalligram/Archivum/2005/XIV.-evf.-2005.-szeptember-oktober/A-rejtelyfejto-rejtelye
http://www.kalligramoz.eu/Kalligram/Archivum/2005/XIV.-evf.-2005.-szeptember-oktober/A-rejtelyfejto-rejtelye
http://www.kalligramoz.eu/Kalligram/Archivum/2005/XIV.-evf.-2005.-szeptember-oktober/A-rejtelyfejto-rejtelye
https://epa.oszk.hu/00000/00002/00077/foldenyi.html
https://epa.oszk.hu/00000/00002/00077/foldenyi.html
https://konyvterasz.hu/a-szemrevalo-antihos/
https://konyvterasz.hu/a-szemrevalo-antihos/

	_Hlk87378907
	_Hlk68778497
	_Hlk76486531
	_Hlk88571711
	_Hlk69887956
	_Hlk70163771
	_Hlk73364083
	_Hlk78804001
	_Hlk81240319
	_Hlk69403564
	_Hlk88573396
	_Hlk69288599
	_Hlk57054723
	_Hlk57194453
	_Hlk65587802



