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Absztrakt

Marguerite A. Peeters a 2022. év végén kiadott Kul-
turdlis kihalds cim(i kotetében bemutatja, hogy az
1960-as és *70-es években a nyugati tdrsadalmak-
ban elindult szexudlis és feminista mozgalmak mi-
ként nttek kulturélis forradalommd, s hogy e for-
radalom miként globalizdlédik a nem kormdnyzati
és nemzetkozi szervek révén és azokon keresztiil.
A jelen recenzi6 a kdtetnek e kozponti tézisét bont-
ja ki a megjelend néz8pont mindkét szintjén, azaz
az egyén és a globdlis kormdnyzds szintjén, s ezek
osszefiiggéseibdl tdrja fel a szerzdnd 4ltal is tdbbszor
emlitett — de meg nem magyardzott — énpusztitd
konstrukcidkat és mechanizmust, melyek végered-
ményben a kultira — cimben is jelzett — kihaldsdhoz
vezetnek. Ezek koziil bdr a legfontosabb a szexulis
és feminista mozgalmak, s ezdltal a kulturdlis for-
radalom egyik pillérét is jelentd, a tdlnépesedési
elméleten — vagy ,mitoszon”, ahogyan Peeters fo-
galmaz — alapulé népességszabdlyozds, a szerzénd
nem szentel kell§ figyelmet a vizsgdlatdra — mely,
a recenziénk alapjdn, az egyik nagy hidnyossiga az
egyébként rendkiviil sokrétli, érdekfeszitd és moti-
vél6 kotetnek. Ekképpen recenziénk nem pusztén
4ctekintésre és kovetkeztetések levondsdra, hanem
kiegészitésre is szolgdl a malthusi népesedési tor-
vény (tilnépesedési elmélet) és tudomdnyos hatdsa
kapcsén.

Abstract

Marguerite A. Peeters in her book titled "Kul-
turdlis kihalds' (in English: Cultural Extinction;
original title: The Globalization of the Western
Cultural Revolution), published at the end of 2022
in Hungary, shows how the sexual and feminist
movements that started in Western societies in the
1960s and 70s grew into a cultural revolution, and
how this revolution is globalized by and through
non-governmental and international organizations.
The present review unfolds this central thesis of the

' Bévitett kdnyvrecenzié Marguerite A. Peeters 2023-

ban bemutatott Kulturalis kihalds cim{i kotetérél. Bu-
dapest, 2023. 01. 26. Alapjogokért Kutatékdzpont.

volume at both levels of the emerging viewpoint,
i.e. at individual level and at the level of global
governance, and from their connections it reveals
the self-destructive constructions and mechanism
mentioned — but not explained — several times by
the author, which ultimately lead to the extinction
of culture — as indicated in the title. Although the
most important among these is the population
control based on the theory of overpopulation —
or “myth”, as Peeters puts it — that is one of the
pillars of the sexual and feminist movements, and
therefore of the cultural revolution, the author does
not devote enough attention to its investigation
— which, according to our review, is one of the
major shortcomings of the otherwise extremely
diverse, intriguing and motivating volume. In this
way, our review serves not only as an overview to
draw conclusions, but also as a supplement about
the Malthusian population law (overpopulation
theory) and its scientific impact.

Bevezetés

Nemrég, 2023 elején volt a bemutatdja az Alapjo-
gokért Kézpont gondozdsiban? megjelent Kulturdlis
kibalds cimi kdtetnek, melyet Marguerite A. Peeters
miivészettdrténész-teoldgus  né, az Institute for
Intercultural Dialogue Dynamics igazgatéja irt. A ko-
tetet a Dialogue Dynamics adta ki 2012-ben el8szor
francia (La mondialisation de la révolution culturelle
occidentale), majd angol nyelven (The Globalization
of the Western Cultural Revolution). 2015-ben a ko-
tet egyébként mar megjelent Magyarorszdgon a John
Henry Newman Oktatdsi Kozpont gondozdsiban A
Nyugat kulturdlis forradalmdnak globalizicidja cim-
mel, mely az eredeti cim szigortian vett magyar for-
ditdsdnak felel meg. A legtjabb kiadds cime azonban
szintén nem 4ll tdvol a kétet tartalmdedl, mivel Peeters
elméletében az egyre nagyobb teret nyerd nyugati — az
1960-as és '70-es években indult szexudlis és feminis-
ta mozgalmakbdl kialakult — kulturdlis forradalom
~csendben megsemmisiti  énmagdt”  (2023:296),

2 Nem ez az elsd kotet, melyet az Alapjogokért Koz-

pont kiadott Peeters tolldbdl: 2020-ban mar megje-
lent Gender®riilet c. irdsa is.
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vagyis a forradalomnak olyan énpusztité konstrukci-
61 és mechanizmusa jon létre, mely a nyugati kultdra
kihaldsdhoz vezet.

A szerz6n6 a kotet eme mondanivaldjdt nagyjabol
300 oldalon és hat fejezeten® keresztiil fokozatosan
bontja ki tbb téma egymdsra épitésével és dsszefli-
zésével, melyek egymdssal parhuzamosan a mikro- és
makroszintQi néz8pontot is kirajzoljék. Fzek a témdk
nagyon valtozatosnak tinhetnek — példdul tilnépese-
dés és népességszablyozds, posztmodernitds, individu-
alizmus, vj, globdlis etika, ENSZ-konferencidk, emberi
és ndi jogok, nemek kdzotti egyenl8ség, reproduktiv és
szexudlis egészség és jogok, metroszexualitds, jogallami-
sdg, oktatdsi reform és mindségi oktats stb. —, de mind
sziikségesek ahhoz, hogy a globalizdlédé kulturalis for-
radalom rendkiviil dsszetett jelenségét és a kotet koz-
ponti tézisét megértsitk mind az egyén — a forradalmat
képvisel8k és alakiték —, mind a globdlis kormanyzds
szingén. S bir Peeters egy ellenrizhetetlen globdlis
kormdnyz4stdl ir, mely a forradalom nyomdn kiala-
kult 4j, globdlis etikdt hirdeti és annak 4tvételét szor-
galmazza a vildgon, elutasitja az dsszeeskiivés-elméletet
vele kapcsolatban. Inkdbb tgy ldga, hogy ,a kultira
vildgszerte t6rténd leromboldsa az elvildgiasodds hosszi1
és dsszetett folyamatdnak gyiimolese”, {gy ,mindig az
ember az, aki a térténelmet alakitja, a forradalom toreé-
nete pedig azon férfiak és ndk torténete, akik nemzedé-
keken 4t megvaldsitjak azt” (2023:303). Ezért Peeters
e férfiakat és ndket — mint a forradalom legjelentdsebb
képviseldit — is bemutatja a kitetében — példdul Mar-
garet Sangert, Simone de Beauvoir-t, Alfred Kinsey-t,
Sigmund Freudot, Friedrich Nietzsche-t, Jean-Paul
Sartre-ot és még sokan mésokat.

Emellett  8sszegylijti  és  rendszerezi  azokat
a kulcsfogalmakat és miikodési mechanizmusokat”,
amelyek a forradalmat és annak globalizdcidjt a ,leg-
markdnsabban” jellemzik. Példdul ésszeveti a moder-
nitds mint régi és a posztmodernitds mint Gj paradig-
ma gyakran eléfordulé fogalmait (azaz a kormdnyzat
versus kormdnyzdst, a képviselet versus részvételi
demokricidt, a tobbségi szavazds versus konszenzust,
az dllampolgdrsdg versus vildgpolgdrsdgot, a népesség-
szabdlyozds versus szexudlis és reproduktdv jogokat, a
hézastdrs versus partnert, a hagyomdanyos csaldd versus
a csaldd minden forméjit stb.), felsorolja az j, globdlis

> Ezek a kovetkez6k: 1. A Nyugat feminista, szexudlis

és kulturdlis forradalma; 2. A globalis kulturdlis for-
radalom, a posztmodernitds és az 4j, globdlis etika; 3.
A globdlis szexudlis és feminista forradalom kulesfo-
galmai; 4. A jogok forradalma; 5. A forradalom glo-
balizdléddsdnak tdrténeti és intézményes Gtja; 6. A
tdrsadalom drtalakitdinak technikdi és stratégidi.

etikdt hirdeté helyi kezdeményezések formdit (azaz a
szabadidds tevékenységek, a tomegtdjékoztatdsi esz-
kozok és az internet, a reklémkampdnyok, a kozdssé-
gi szintdl és egyéni taldlkozok, az oktatds és a képzés
révén megvaldsulé érzékenyités, valamint a klubok
és a hédlézarok céljait, médozatait, miikddésér), és fel-
térja a forradalom jol csengd jelszavait és azok jelen-
tését (azaz a ,Bdtor és dithds nék’-et, az ,,Akart, nem
pedig véletlen gyermekek™-et, az ,Elvezz az életért”,
LA civil tdrsadalom figyel téged™-et, ,A szexudlis sok-
szinliség tinneplésé’-t, a ,Partnerségek egy jobb vildg-
ért’-et, a ,Globdlis célok — helyi megvaldsitds™t, az
»Elég volt a beszédbdl’-t, az ,Ellenfelek helyett partne-
rek’-et, a ,Szavazz az életre”, a ,Minden emberi jogot
mindenkinek’-et, ,,A globdlis problémak nemcsak glo-
bélis megold4sokat kivannak, hanem globdlis értékeket
is”-t stb.). Peeters igy ragadja meg jelen pillanatdban a
nyugati kulturdlis forradalmat és globalizdcidjdt, teszi
kézzel foghatéva és felismerhetévé annak legfontosabb
tulajdonsdgait.

Ez persze bizonyos szempontbdl tankdnyvijelleget
kolcsonéz a kitetnek, ami nem véletlen, hiszen Peeters
bevalldsa szerint is egyfajta ,,oktatdsi célt” , kézikonyv’-
et szeretett volna létrehozni. Ezzel magyardzza azt az
iréi dontését is, hogy a kényv kozponti wézisében sze-
replé igencsak érdekfeszitd, dm szigord 4llitdsait sok-
szor nem tdmasztja ald adatokkal vagy hivatkozdsokkal:
mive {6 forrdsdnak azokat az interjikat jeloli meg,
amelyeket 8 maga készitett a ,,globdlis kormdnyzds ve-
zetd szakériSivel és képviselSivel” 1994 6ta az ENSZ
legfontosabb nemzetkozi konferencidin. Fz azonban
egyfajta hidnyérzetet kelt az olvasdban, aki ha rdaddsul
nem ismeri Peeters munkdssdgdt, akkor a mi hiteles-
ségét is kétségbe vonhatja. Ezt az olvasdi fruszerdciét
tetézi, hogy bér Peeters egyértelmien a kulturdlis forra-
dalom és a nyomdban kialakult 4j, globdlis etika érté-
keivel szemben foglal 4ll4st, eme értékitéletét nem fejti
ki b6vebben, igy sokszor nem tudjuk meg, hogy mit
miért {té] jénak vagy rossznak, mit miért vél igaznak
vagy hamisnak, dszintének vagy hazugnak. Péld4ul
nem tudjuk meg, hogy miért ellenzi annyira a néi, a
szexudlis és reproduktiv jogok biztositdsdt és oktatdsdt
— példdul a ldnyok éltaldnos tanittatdsdt vagy szexud-
lis felvildgositdsdt vagy jogdt a fogamzdsgdtldshoz és az
abortuszhoz kényszerterhesség esetén stb. —, vagy hogy
miért tartja a tilnépesedést és annak fenntarthatdsdg-
gal és szegénységeel vald kapesolatdt mitosznak, s azt
sem, hogy milyen megold4st vagy alternativdt ajénlana
a népességszabalyozds helyett az egyszerre magas népe-
sedési rdtdval és alacsony gazdasdgi teljesitménnyel kiiz-
dé fejléds orszégoknak. Ezek pusztdn kikévetkeztethe-

6k a szévegbdl, a szerz8nd gondolatmenetébdl, de igy
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spekuldciora adnak okot. Ekképpen ez egyeseknek egy
gondolatébresztd, mig médsoknak egy vitainditd kitetet
jelent majd, de barmelyik is legyen, Peeters végiil eléri
végsd céljdt: irdsdval tdrsadalmi interakci6t general.
Ehhez az interakcidhoz igyeksziink hozzdjérulni a
jelen kényvrecenziéval, mely a tovabbiakban részlete-
sen kibontja a Kulturdlis kihalds kézponti tézisét, és an-
nak dsszefiiggéseiben révildgit a Nyugatrdl indult sze-
xudlis és feminista, majd kulturdlissd nétt forradalom
onpusztit6 konstrukcidira és mechanizmusdra. Recen-
ziénkat olyan gondolatokkal zdrjuk, melyek a kotet

legnagyobb érdemeire és hidnyossdgaira mutatnak ré.

A Nyugat kulturélis forradalménak
globaliziciéja

DPeeters mdr a kotet elején vildgossd teszi kézponti té-
zisét, miszerint az egyre nagyobb teret nyerd kulturé-
lis forradalom, melynek alapjét az 1960-as és *70-es
években indult szexudlis és feminista forradalom adta,
mitoszokra épiilt, melyek mdra sorra megddliek.
A tilnépesedésnek, a ndk felszabaditdsdnak és férfiak
dltali elnyomdsdnak, a ,szabad szerelem’-nek, a ha-
laddsnak, a tudomdny 6néllésdginak és a ,,tudoms-
nyos bizonyossigok” abszolutizdldsdnak a mitoszdra.
Ezek elsd és egyben leglényegesebb pillére — melybdl
DPeeters elméletének megannyi darabkdja levezethe-
t6 — a tilnépesedési mitosz, ,melyet Malthus taldlt
ki” és ,nem 4dllta ki a valésdg prébdjat” (2023:20).4

4 Sajnos, Peeters nem fejti ki bévebben Malthus népesedési

elméletét, pontosabban torvényét, annak ellenére, hogy ez
adja elméletének kiinduldpontjdt. A szerz8nd egyébként
Thomas Robert Malthus (1766-1834) angol kozgaz-
dész—demogréfusra utal, aki egyben pap is volt, és a 18.
szézadi Anglidban kiadott vitairatdban (1798) — melyet
késébb t6bb empirikus tanulmény is kovetett (ldsd pél-
ddul Malthus tapasztalati adatokkal aldtdmasztott népe-
sedési torvényét 1803-ban) — foglalta Sssze a népességns-
vekedéssel és az élelmiszertermeléssel kapcsolatos nézeteit.
Ugy latta, hogy a népességnévekedés mériéke meghaladja
az élelmiszertermelését, s ez (f8ként a szegények kozott)
éhezéshez vezethet. S hogy a népesség jolétben né. Valé
igaz, hogy elméletének e két pontja ma nem 4dllja meg
a helyét, hiszen az élelmiszertermelés technoldgiai inno-
vacidkkal fokozhaté (George, 2009), a népességrél pedig
azéta kideriilt, hogy nyomorban né, jélétben csokken
(Remoff, 2016). Mivel azonban Malthus volt az elsé tu-
dds, aki mélyrehatéan és dsszefiiggéseiben foglalkozott a
népesedéssel és a népességszabalyozdsi eszkdzokkel — s,
ezeket szitkségesnek tartotta a népesség féken tartdsa cél-
jabol, vagyis azért, hogy az alsébb néprétegek elkeriiljék az
éhséget és a nyomort —, sokan — ahogyan Peeters is — neki
tulajdonitjék a tilnépesedés koncepcidjat.

A szerz§ szerint ez a mitosz meghatdrozd szerepet
toltote be a kulturdlis forradalom kialakuldsdban,
hiszen ,,mdsfél évszdzadon 4t szolgdle a nyugati né-
pességszabdlyozdsi mozgalom és demogréfiai irdny-
elvek alapjdul” (2023:20). Ezzel arra céloz, hogy az
elképzelés, miszerint tilnépesedhet a Fold lakossd-
ga — példdul a bolygén elérhetd tér és eréforrdsok
mennyiségéhez képest — olyan népességszabilyozisi
mozgalmakhoz vezetett, melyek a kulturdlis forra-
dalomnak — de a szexudlis és feminista forradalom-
nak is — a magjdt jelentik.” S mivel a népességszabd-
lyozés sziikségképpen a demografia megvéltozdsdval
jar, ahogyan azt Eurépdban is lithatjuk — azaz a
termékenységi mutatok és a népességndvekedés
visszaesésével, valamint a népesség eloregedésével —,
melynek szdmos negativ tdrsadalmi kovetkezménye
van — példdul a tdrsadalom szétesése, az 4llami ki-
addsok novekedése, a kdzvagyon felélése, a gazdasdg
visszaesése, a nyugdijasok elszegényedése —, Peeters
¢6va int t8le mindenkit, de kivaltképp a népességsza-
balyoz4stdl eddig tartézkodd (f6ként afrikai) fejls-
d4 orszdgokat.®

Egyébként is, Peeters tigy ldtja, hogy a népes-
ségszabdlyozds csak eszkoz a globdlis kormdnyzds
kezében a hatalom megragaddsihoz és az egyéni
célok érvényesitéséhez. A szerzd nem hatdrozza
meg egyértelmiien a globdlis kormdnyz4s miben-
létét, pusztdn azt tudjuk meg vele kapcsolatban,
hogy a berlini fal 1989-es leomldsa utdn a nem-
zetdllamok hatalma a multinaciondlis véllalatok
javdra csokkent, s igy létrejott a piac globdlis

> A témdban a 20. szdzadban, s azon beliil is kifejezetten

a szexudlis és feminista forradalmak induldsinak idején
megjelent nagyhatdsi miivek, melyek a népességnove-
kedés kockdzataira hivtdk fel a figyelmet péld4ul: ifjabb
Henry Fairfield Osborn Our Plundered Planet (Kifosz-
tott bolygénk) cimii kényve (1948), William Vogt Road
to Survival (Ut a ttiléléshez) cimi konyve (1948), Rachel
Louise Carson Silent Spring (Csendes tavasz) cimi
konyve (1962), Paul R. Ehrlich és felesége, Anne H. Ehr-
lich The Population Bomb (A népesedési bomba) cimii
konyve (1968), Garrett Hardin The Commons Tragedy

of the Commons (1968) cim( esszéje.

A kotetben ezzel kapcsolatban néhdny adat is megjele-
nik: a vildg népessége 1950 és 2000 kozote 2,5 millidrd-
16l t6bb mint 6 millidrdra néte (2023:32), a népesség-
novekedési rita 2012-ben Nyugaton évi 0,4 szdzalék,
Afrikdban 2,7 szdzalék volt (2023:196). Ma mar azon-
ban a vildg népessége meghaladja 8 millidrd f8t, a népes-
ségnovekedési rdta pedig azéta is Afrikdban a legmaga-
sabb, 2022-ben évi 2,37 szdzalék volt (Macrotrends, é.
n.). Tgy hidba stagnl vagy csokken Nyugaton a lakossg
széma, az eldrejelzések szerint a Fold népessége 2050-ben
elérheti a 9,7 millidrd f&t (Our World in Data, é. n.).

V. folyam, XIV. évfolyam, 2023/11. szdm
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gazdasdgi hatalma. Ennek etikai egyensilya ki-
vént lenni az ENSZ, ezért igyekezett kiterjeszteni
»normaképzd erejét az egész f6ldon” (2023:46),
és a globdlis kormdnyzds stratégiai kézpontjdvd
vélni. ,Etikai felhatalmazds és egyetemes erkolcsi
tekintély birtokosdnak tiintette fel magdc, és azzal
az igénnyel lépett fel, hogy & az az egyetlen in-
tézmény, amely a globalizdciét emberhez mélts-
va, etikussd és fenntarthatéva teheti.” (2023:46)
A globdlis kormanyzds oldaldn 4116 szakért8k pe-
dig ekkor (1990-es években) meg voltak gy8z8dve
arrél, hogy mivel ,,az emberiség problémidi globd-
lissd véltak”, ezért nemcsak ,,globdlis megolddsok-
ra’, hanem ,globdlis értékekre” is sziikség van.
(2023:47) E szakért8k kozé sorolhaték ,az ENSZ
egész rendszere”, valamint ,a nemkormdnyzati
szervezetek, a globdlis civil tdrsadalom, a regio-
ndlis szervezetek” stb. (2023:176) azon képvise-
181, akik az ,0j, globdlis etika” globdlis dtvételét
szorgalmazzdk.

Az 4j, globdlis etika a kulturdlis forradalom
nyomdn jotc létre, mely pedig a szexudlis és fe-
minista forradalom betet8zése, ezért Peeters sze-
rint nem az 4tlag, hanem a szexudlis kisebbségek
és a feministdk igényeit és célkitlizéseit titkrozi.
Ezére szitkségképpen az 1j, globdlis etika kdzép-
pontjdban (is) a szexudlis és feminista forradalom
kozds metszete 4ll: a népességszabdlyozds (péld4ul
a fogamzdsgdtlds, az abortusz, a mesterséges meg-
termékenyités révén stb.),” egyfeldl a szexudlis
élvezetek kibontakoztatdsa (szexudlis és repro-
duktiv egészség és jogok biztositdsa), mdsfeldl a
ndk helyzetének stabilizdcidja és védelme (nemek
kozotti egyenléség, ndi jogok biztositdsa) céljd-
bél. Ekképpen az 4j, globdlis etikdt, mint ahogy

7

Malthus (1803) gy ldtta, hogy a népességszabalyozdsi
eszkozok sem egyformdk. Vannak a preventiv tényezdk,
melyek a termékenységet, azaz a fertilitdst csokkentik
(példdul az erkolcsi dnmegtartdztatds és a sziiletéssza-
bélyozds); és vannak a pozitiv tényez8k, melyek a ha-
landésdgot, azaz a mortalitdst névelik (péld4ul az egész-
ségtelen lakdskoriilmények, a nehéz munka, a végletes
nyomor, a gyermekek rosszul tdplaldsa, a nagy vdrosok,
a jarvdnyok és betegségek, a hdbortk és az éhség). S bar
gy vélte, hogy mindkét tipusti tényez8nek folyamato-
san hatnia kell a népesedés féken tartdsa céljabol, hati-
rozottan elutasitotta az abortuszt és a sterilizdldst, s csak
az Gnmegtartéztatdst propagilta. Erdekes azonban,
hogy a Malthus nevébél eredé iskoldk és mozgalmak,
mint példdul a neo-malthusianizmus ennek az ellen-
kezéjét, az abortuszt, a sterilizdcidt és a fogamzdsgdtld
szerek haszndlatde hirdeti, st egyes esetekben ezekre
kényszeritett néket. E mozgalom ,in. népességszabi-
lyozé intézményeire” Peeters is tett utaldst (2023:91).

a szexudlis és feminista forradalmat is, a ,fogan-
tatdsellenesség” jellemzi. (2023:192) Mivel ez a
létdsméd az 1960-as és *70-es években még nagy-
ban kiilonbszstt a hagyomdnyos értékekedl, az 1j
etika elfogaddsa érdekében Peeters szerint az egész
vildgon meg kellett véltoztatni az addig uralkodé
kézgondolkoddst (2023:193). Ezért a szexudlis és
feminista forradalmat képvisel nemkormdnyzati
szervezetek és lobbik nagyban befolydsolni kezd-
ték a kormdnyzatok és a nemzetkozi szervezetek
munkdjdt, kiilonésen az ENSZ dontéshozdi-
ét, hogy a vildg mds pontjain is megvaldsitsdk a
célkittizéseiket.

Ennek érdekében szdmos ndiigyi és népesedé-
si ENSZ-konferencidra keriilt sor, ahol a nyugati
lobbik megtérték a nemiséget Gvezd, évszdzadok
6ta tartd kdzponti tabut, és bemutattdk, miként
a népességndvekedés a természeti erbforrdsok ki-
meriilésével és a szegénység novekedésével jarhat
egyiitt. N&iigyi konferencidt rendeztek 1975-ben
Mexikéban, 1980-ban Koppenhdgiban, 1985-ben
Nairobiban és 1995-ben Pekingben; népesedé-
si konferencidt pedig 1974-ben Bukarestben,
1984-ben Mexikdban és 1994-ben Kairéban. E
legutdbbi, kairéi konferencia a ,globdlis kulturd-
lis forradalom aktivistdi szdmdra [...] torténelmi
pillanat vol¢” Peeters szerint (2023:209), hiszen
a konferencia résztvevéi elfogadtdk a népesedési
kérdés un. ,jogokra épiild megkozelitését” — kii-
londsképpen a ndi, a szexudlis és reprodukcios
jogokra, melyeket az emberi jogokba épitettek be
(2023:151) —, mely ,vildgszerte gydkeresen vél-
toztatta meg a kozgondolkoddst” (2023:209). Itt
tortént ugyanis elmozdulds a pusztdn demogrdfiai
(4gazati) megkdzelitéstdl a holisztikusabb megko-
zelités felé, amely a népesedés ligyét egyiitt kezdte
vizsgdlni példdul a szegénység csokkentésének, a
nemek kozotti egyenl8ségnek, a ndi 6nérvényesi-
tés eldmozditdsdnak, a kérnyezetnek, a humani-
tdrius segélyezésnek, a nemzedékek kozdeti mél-
tésdgnak, a szexudlis és reproduktiv egészségnek
stb. az tigyeivel (2023:90; 194). Igy valt a népes-
ségszabdlyozds a fenntarthatd fejlédés zdlogdvd,
vagyis egyben a gazdasigi fejlédés, a tdrsadalmi
igazsdgossdg és a kornyezetvédelem alapvetd felté-
telévé (2023:194).

A fenntarthatd fejlédést8l és koncepcidjardl
Peeters kifejezetten szkeptikusan—kétkeddn ir, és
egyenesen a val6sigalapjit kérdéjelezi meg, Igy
igencsak birdlé hangnemben fogalmaz a hdrom
aspektusdnak (tehdt a gazdasdgi fejlédésnek, a tar-
sadalmi igazsdgossdgnak és a kornyezetvédelemnek)
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el8segitésér célzd, az ENSZ és Gyermekalapja, az
UNICEF 4ltal véghez vitt oktatdsi reformrol,?
melynek kézponti részéc képezi a ldnyok oktatdsi
joga, kiilonosen Afrikiban, Azsidban és a Kozel-Ke-
leten. Ugy gondolja, hogy a linyok érdekében tett
nemzetkozi erbfeszitések diszkriminativ jelleglick
a fitkkal szemben és kordntsem érdek nélkiiliek:
céljuk a kultdra megvéltoztatdsa mindeniitt, hiszen
azzal, hogy ,iskoldba viszik a ldnyokat”, ,»elémoz-
ditjék dnérvényesitésiikets, tudatdra ébresztik Sket
»jogaiknake, »vdlasztdsi szabadsdguknake, »6ndllg-
sdguknak« és annak, hogy sajt életiikkel 8k »ren-
delkeznek«” (2023:273). S mivel igy megtanul-
nak védekezni a ,,nemi dton terjedd betegségek és
a »nem kivadnt terhességek ellen«” (2023:273), az
anyai és csecsemdhaldlozds, valamint a termékeny-
ségi rdta csokkenése végsd soron a Fold népességé-
nek stabilizdciéjdhoz vezethet. Peeters mindezzel
azonban nem ért egyet, minthogy nem ldgja sziik-
ségét (vagy taldn etikussdgdt) a népességszabdlyo-
zdsnak, igy aztdn az éhezést, az elszegényedést, az
életmindség dltalinos romldsdt, a fajok kihaldsdt és
a természeti eréforrdsok kimeriilésének kockdzatdt
is mind a tilnépesedés pusztdn ,dllitdlagos veszé-
lye”-inek tartja (2023:191).°

8 Hasonléan, Malthus is az alsébb néprétegek erkolcsi

nevelésében és oktatdsdban ldtta a megolddst arra,
hogy a nyomort elkeriiljék (1798, 1803). A szegénység
és népesedés kapesolatdrdl alkotott nézeteiben nagy-
ban befolydsolta segédlelkészi 4llisa Oakwoodban,
ahol az emberek mélyszegénységben és nyomorban
éleek, mégis ,ennek ellenére a sziiletések szima messze
feliilmulta a haldlozasokét” (Farkas, 2003).

?  Hasonl6an Peeters-hoz, akadnak mésok is, akik a népe-
sedést nem problémaként azonositjék, és nem ldtnak
osszefliggést a népesedés és a fenntarthatd fejlédés
kézt. Ilyen péld4ul Julian L. Simon, aki 1981-es The
Ultimate Resource (A végsd eréforrds) cim(i konyvé-
ben kifejtette, hogy a Fold ,eltartoképessége” lénye-
gében hatdrtalan, mert ha egy adott eréforrds egyre
sziikdsebbé vdlik, akkor az 4ra emelkedni kezd, mely
arra sztdnzi az embereket, hogy tobbet fedezzenek
fel bel8le, mdsként adagoljék, Gjrahasznositsik, vagy
helyettesit6ket fejlesszenek ki. Vagy Giorgos Kallis,
aki 2019-es Limits: Why Malthus Was Wrong and
Why Environmentalists Should Care (Korldtok: Mi-
ért nem volt Malthusnak igaza, és miért kell a kornye-
zetvéd8knek foglalkoznia vele) cimli kdnyvében el-
magyardzta, hogy a természet igenis lehet béséges, ha
csokkentjiik a szitkségleteinket. Vagy Haberman, aki
2015-6s cikkében azzal érvelt, hogy a (tl)népesedés
nem problémdt, hanem lehet8séget jelent arra, hogy
olyan feltaldl6k sziilethessenek, akik j megolddsokkal
szolgdlnak az élelmiszerhidnyra.

Igy végs6 soron a kulturdlis — beleértve a sze-
xudlis és feminista — forradalom negativ kovet-
kezményének tudja be példdul a hagyomdnyos
emberkép lebontdsdt, a csaldd és a tdrsadalom
szétesését, a depressziésok szdmdnak novekedését
az egyes nemzedékek kozt mutatkozd ellentétet,
az id8sek maginyossdgit és elhagyatottsdgdt, az
egysziilés vagy tjraalkotott csalddban él§ gyere-
kek érzelmi problémdit, a fiatalkori ongyilkossdg,
kétségbeesés és bizonytalansdg novekedésér, mely
kébitészerproblémdkhoz, er8szakhoz és szektdk
felé forduldshoz vezethet stb. Ugyanakkor beldtja,
hogy a forradalomnak pozitiv hozadékai is vannak,
mint példdul a nyugati kultira elvdlasztdsa a szeere-
otipidktdl; az agressziv férfiassdg, a moralizmus, a
dogmatizmus, az elitizmus, az institucionalizmus,
az intellektualizmus, a formalizmus, a farizeizmus,
az abszolutizmus, a racionalizmus és a Nyugat kul-
turdlis imperializmusdnak kihaldsa stb. Emiatt a
nyugati kulturdlis forradalom és az azt jellemzd j
paradigma, a posztmodernitds akdr a ,szeretet ci-
vilizdciéjét” is jelenthetné, de mégsem teszi, mert
»megrontja a radikalizmus”. Ez a radikalizmus pe-
dig olyan konstrukcidkat sziil, melyek ,csendben
megsemmisitik Snmagukat.” (2023:295-296)

Az 6npusztité mechanizmus

Ezeket az dnpusztité konstrukcidkat, melyek vég-
eredményben a forradalom &6npusztité mecha-
nizmusdt gerjesztik, nem nevezi meg Peeters, de a
kozponti tézis dsszefliggéseibdl kikdvetkeztethetSk.
Ezek a szexudlis, a feminista és a kulturdlis forrada-
lom vivmdnyai.

A szexudlis forradalom vivmdnyai. A szexud-
lis mozgalmak a szexudlis és reproduktiv jogok és
egészség biztositdst szorgalmazzdk vildgszerte. Cél-
juk eléréséhez propagiljak a szexudlis kisérletezge-
tést, a partnerek valtogatdsdt, a poligdmidt, a sokféle
nemi irdnyultsdgot, a hdzassdgon kiviili egyiitcélést,
az abortuszt, a mesterséges megtermékenyitést, a
homoszexudlis-propaganddt, a béranyasdgot, a ho-
moszexudlisok drokbefogaddsi jogdt, az eutandzidt,
a magdncéld eugenikdt, az embridk gydgydszati
célt felhaszndldsdt és a rajruk végzett kutatdst stb.
(2023:16-18) Azdltal viszont, hogy ,szexualizdljik”
a vildg tdrsadalmait, novelik ,a nemi dton terjedd
betegségek és az AIDS gyakori eléforduldsdt, a nék
elleni erdszakot, a gyermekiiket egyediil neveld n8k,
az tigynevezett »nem kivént terhességek« és a »nem
biztonsdgos« abortuszok szdmdnak nodvekedését
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stb.” (2023:19) — amely problémdkra megint csak
a szexudlis és reproduktiv egészséget hozzdk fel
megolddsként.

A feminista forradalom vivmdnyai. A feminista
mozgalmak koz8s céljai a nék felszabaditdsa a férfi-
ak 4ltali elnyomds aldl, a nemi egyenjogtisig megte-
remtése s a tdrsadalom djraszervezése sajit ideoldgi-
4juk szerint. E célok eléréséhez azonban a feminista
mozgalmak kapcsolatba keriiltek/keriilnek szdémos
olyan mozgalommal — mint péld4ul ,az anarchiz-
mussal, a leszbianizmussal, a posztkolonializmussal,
az egzisztencializmussal, az individualizmussal, az
el nem kotelezettek mozgalmdval stb.” (2023:29)
—, melyek kovetelései gyakran ellentmondanak a
feminizmus céljainak. fgy példdul a nemi diszkri-
mindcié elleni kiizdelemben a feministdk elfelejtik,
hogy ha csak a ldnyok iskoldba jérdsdt szorgalmaz-
zdk az ENSZ oktatdsi reformjinak a keretében,
azzal gyakorlatilag a fid gyerekek ellen kovetnek el
diszkrimindciét (2023:273). Sét, a feminizmusnak
napjainkra olyan vivmdnyai vagy vadhajtésai is let-
tek, melyek kifejezetten Gjra a n8k férfiak 4leali el-
nyomdsit szorgalmazzik.'* Nem véletlen, hogy mar
maguk a feministdk is ,olykor a feminizmus utdni
korrél beszélnek” (2023:29).

A kulturdlis forradalom vivmdnya. A kulturdlis
forradalom célja a — szexudlis és feminista forra-
dalom kézos metszetében 4ll6 — népességszabdlyo-
z4s. Ennek eredményeképpen azonban Nyugaton
mir most demogrifiai tél-vdlsdg 4llt be, azaz a
nyugati tdrsadalmakban a népességszdm csokken
vagy stagndl (2023:20)." Ez nem véletlen, hiszen
a népesedéssel kapcsolatos kutatdsok meghatdro-
z6 része szerint a népességszdm kapcsolatban 4l

0 Tlyen példdul az interszekciondlis genderfeminizmus,
mely a transz ndknek — vagyis azoknak a bioldgiai férfiak-
nak, akik néknek valljak magukat — biztositana elénydket
a biolégiai n8kkel szemben az élet valamennyi teriiletén.
Errdl ldsd példdul Kelle 2022-ben Magyarorszdgon meg-
jelent kényvét: Még normalis? Akkor gendereljiik! cimmel.
E jelenséget egyre kevesebben itélik meg negativan a
tudomdny képviseldi koziil. Példdul Paul R. Krugman
(2021), amerikai Nobel-dfjas kizgazddsz szerint — aki
tobbszor is megvédte Malthus elméletét és annak
megjelenésekori érvényességét (The New York Times,
2008, 2009) — a fold mostani népességszdmdt és -ndve-
kedését, valamint az abbél ad6dé kdrnyezeti kihivdsokat
figyelembe véve, a fejlett orszdgok stagnalé vagy csokke-
né népességszdma nem jelent problémdt. A jelenlegi tér-
sadalmi és gazdasdgi berendezkedést, mely egy dllandéan
novekv népességszamra lett kitaldlva, kell Gjragondolni
és az 1j trendeknek megfeleléen 4talakitani.

a fenntarthaté fejlédéssel, igy a szegénységgel is.'?
Ezért a szegénység felszdmoldsdnak érdekében a
nemzetkozi fejlesztési programok a népességsza-
balyozdst tlzték ki célul, vagy ahogyan Peeters
kétértelmlien megfogalmazza: ,ha a szegény or-
szdgok fejlédni szeretnének, mindenekeldtt a né-
pességiiket kell szabdlyozniuk, vagyis a szegénység
felszdmoldsdhoz eldszor is a szegényeket kell fel-
szdmolniuk.” (2023:191)" A népességszabdlyozds
azonban felszdmolja magdt a népességet, azaz a
forradalom és a kultira leglényegesebb pillérée, az
embert is. Hiszen a forradalmat nem valamilyen
megfoghatatlan entitds, hanem — ahogyan Peeters
is irja (2023:303) — hus-vér ,férfiak és nék” valé-
sitjdk meg. A kuledrde pedig az ember teremti meg
értékei, hitrendszere, szokdsai és hagyomdnyai 4ltal
(Whittington et al., 2012).

Ekképpen a kulturdlis forradalom és képvise-
18i most a forradalom, valamint a szexudlis és fe-
minista mozgalmak és vivmdnyaik kovetkeztében
kialakult szexudlis és reprodukcids betegségek és
anomdlidk vagy azok terjedése, az Gij (nemi alapon)
elnyomé strukeirdk és diszkrimindcid, valamint
az ezek nyomdn a fejldd8 orszdgokban drimaian
megndtt népességszdmot  igyekeznek orvosolni.
Vagyis pont azokra a problémdkra keresik a megol-
ddst, amelyeket gyakorlatilag ,,6k maguk okoztak”
(2023:19).M

2 Tlyen kutatdsok eredményeit kozli példdul a Rémai

Klub kényvsorozata is Meadows és szerzétdrsai tollabol,
melynek elsd része The Limits to Growth (A névekedés
hatdrai) cimmel 1972-ben jelent meg. A kétet azéta
szémos kiaddssal béviilt, melyek a legtjabb népesedési,
gazdasdgi és kdrnyezeti trendeket veszik figyelembe. Ilye-
nek példdul az 1992-ben kozzétett Beyond the Limits
(Tl a hatdrokon) cim kotet, vagy a 2004-ben kézzétett
A Limits to Growth: The 30-Year Update (A névekedés
hatdrai: a 30 éves frissités) cimti kotet.

Mig a szegénység felszdmoldsa egy egyenlbb tdrsadal-
mi struktirdhoz vezetne, Malthus szerint sziikséges,
hogy legyenek szegények, gazdagok és koztitk a kozép-
réteg, mivel a tdrsadalmi hierarchia, a lejjebb és feljebb
jutds lehetdsége sztonzi munkdra az embereket. Ezért
tehdt bar a legtobb erény és boldogsdg a kozéposzialy-
ban taldlhaté, sziikség van sziik felsd és alsé osztdlyra is
(Malthus, 1803).

14 Hasonléan ldtja példdul Chaudhuri (2022) is, aki sze-
rint a fejlédé orszdgok szegénységének oka nem azok
népességndvekedésében, hanem a fejlett orszdgokhoz
kothetd faji kapitalista struktirakban keresendé. Vagy
Remoff (2016), aki szerint a fejlett orszdgoknak nem a
fejléd8k szaporodasi viselkedésével és annak megvaltoz-
tatdséval kellene foglalkozniuk, hanem sajét , kizsdkma-
nyold, jaradékhajhdsz magatartdsuk™kal (2023:863).
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Ziré gondolatok és az alternativa hidnya

Van kényv, amit azért szeretiink, mert elgondoldsa-
inkban megerésit benniinket. Es van, amit azért nem
tudunk letenni, mert ellentmond nekiink, kételyeket
ébreszt benniink, esetleg arra dsztonéz minket, hogy
tovdbb tdjékozddjunk, sbt, cselekedjiink a témdban.
A Kulturdlis kihalds szdmomra egyértelmiien az utéb-
bi, annak szdmos aspektusdban, de f8ként a tilnépese-
dési kérdés vagy — ahogyan Peeters fogalmaz — ,,mitosz”
tekintetében, mely elméletének egyik f6 pillérét jelendi.
E téma kifejtésének hidnya és Peeters ezzel kapcsolatos
dekadens 4llitdsainak megmagyardzatlansiga hatdro-
zottan tovabbi vizsgdlatot és t5bb reflekedldst igényel,
kifejezetten a fejl6dd orszdgok és a fenntarthaté fejls-
dés vonatkozdsaban. De hasonlé mddon tovébb lehet-
ne vizsgdlni példdul a néi, a szexudlis és reproduktiv
jogok vagy az oktatdsi reform kérdését is, ugyancsak
a fejlédd orszdgok kontextusdban, de természetesen a
fejlettekében is. Pusztdn a szerz8nd ajénldsa, hogy arra
sbdtoritson mindenkit”, de f8ként a ,fejl6ds orszd-
gokban dolgozé pedagégusokat”, hogy ,maradjanak
hiiségesek onmagukhoz” (2023:13-14), vagy kijelen-
tése, hogy a forradalom céljaiért vivott ,.csata immdr
a fejldd8 orszdgokban folyik” (2023:20), vagy az ezzel
kapcsolatos szdmos figyelmeztetése (példdul az ENSZ-
programok kapcsdn), sarkallja arra az olvasdt, hogy el-
s6sorban a fejlédé orszdgokra Gsszpontositson.

A Kulturdlis kihalds legnagyobb érdeme egyértel-
miien sokrétliségében és sokszintiségében rejlik, aho-
gyan a émdk mozaikként dsszekapcsolédnak és végiil
kiadnak egy egészet, a kulturdlis forradalmat és annak
globalizdci6jat, mely az egyén és a globdlis kormdny-
zds szintjén is kirajzolédik. Ekképpen pedig jellemzd
kulcsfogalmai, jelszavai is megjelennek, tulajdonsdgai
pedig kézzel foghatévd vélnak. Bemutatja az 1960-as és
’70-es években a nyugati tdrsadalmakban elindult sze-
xudlis és feminista, majd kuleurdlissé nétt forradalmat
és azok képviseldit, majd annak a nemkormdnyzati és
nemzetkdzi szervek révén és azokon keresztiil létrejott
globalizdci6jat. Kézponti tézise, hogy e forradalmak
kozos célja — mds-mds okbdl — a népességszabdlyozds,
igy a népességszabilyozé eszkozok, s az azokat lehet6vé
tevd ndi, szexudlis és reprodukcids jogok a kivetendd
Uj, globdlis etika és a jelen paradigma, a posztmoder-
nitds szerves részei. Mivel azonban a szexudlis és femi-
nista mozgalmak, s igy a kulturdlis forradalom is mi-
toszokra épiilt, melyek mdra megdéltek, a forradalmi
vivmdnyok és mechanizmus is dnpusztitévd vale. ,Mi-
utén a posztmodern radikalizmus konstrukecidi, me-
lyek — mint ldttuk — futéhomokra épiilnek, csendben
megsemmisitik dnmagukat, ugyantigy és valdszinleg

sokkal gyorsabban délnek 8ssze, mint ahogy a berlini
fal 8sszed8lt” — fogalmaz frappansan ezzel kapcsolat-
ban Peeters."

A szerz6n8 egyébként mdr a 2020-as Genderdriilet
(eredetileg A genderforradalom) cim(i koteében is
nagy figyelmet szentelt példdul a néi jogoknak, a
szexudlis és reproduktlv jogoknak, az etikdnak, az
Uj, globdlis kultirdnak, a posztmodernitdsnak, az
ENSZ-konferencidk vildgalakité ~szerepének stb.
A két kotet tartalmdrdl azonban kordntsem mondhaté
el, hogy nagy édtfedésben lennének egymdssal, inkdbb
kiegészitik egymdst. Mindkét kétetre jellemzd viszont,
hogy igéretével ellentétben nem ajdnl valédi, haszndl-
hat alternativét, amelyet a kulturdlis forradalom, vala-
mint a szexudlis és a feminista mozgalmak 4ltal kindlt
megolddsok helyett az emberek vélaszthatndnak, vala-
mit, ami visszatéritené 8ket ahhoz, amire ,,a férfiak és
ndk a harmadik évezred elején valdban vigyakoznak”
(2023:295).
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pontd és ndrcisztikus nemzedék tdmadt.” (2023:244);
»A konformizmus, melyet konszenzusnak is neveznek...”
(2023:244); ,A globdlis kulturdlis forradalom sikere elsé-
sorban annak kdszonhet8, hogy nyugaton a hitehagyds
kovetkeztében meggyengiilt erkélesti tobbség  hagy-
ta, hogy manipuldljsk: ime, a dekonstrukcids spirdl.”
(2023:244); ,Mivel a konszenzus mdr elére meg volt ha-
tdrozva, hamisnak tekinthet. A radikalizmus amugy sem
épiil soha valédi konszenzusra.” (2023:248).

V. folyam, XIV. évfolyam, 2023/11. szdm

8l
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