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It may be that the last ones understand my words
better than those who listen to me directly.
Mohamed bucstibeszéde

Sherin Khankan aktivista, imdm és Eurépa elsd néi
mecsetének megalapitéja az iszldm olyan oldaldt
mutatja meg memodrjiban, amelyrdl a legtobben
val6szintleg nem is tudtuk, hogy létezhet.! A har-
madik nagy monoteista vallds jelenléte nemcsak
Eurépdban egyre hangstlyosabb, de vildgszerte
dinamikusan terjeszkedik, ezerdtszdz éve tarté nép-
szerliségét pedig nagyrészt teoldgiai merevségének,
dogmatizmusdnak és hagyomdnyai szigorti védel-
mezésének koszonheti. Hogyan volna tehdt 8ssze-
egyeztethetd az iszldm Eurdpa kultardjéval? Elkép-
zelheté-e szekuldris, pluralista, feminista iszldm?
Megférhet egymdssal vallds és kritikai gondolkodds?
Khankan amellett érvel, hogy a Kordn ,spiritudlis”
olvasata és értelmezése képes megsziintetni a kultu-
ralis fesziiltségeket gy az iszldmon beliil, mint an-
nak kiils8 viszonyaiban, és lehetévé teheti a benne
foglalt ,,6rokérvény(i igazsdg” magjdnak sértetlen
megdrzését, ugyanakkor annak napjaink tdrsadalmi
viszonyaihoz val6 hozzdigazitdsit, korszer(sitését is.

A nem tdl hosszt, kétszdzharminc oldalas kétet
ugyan a politika és a teoldgia dimenziéjidban mo-
zog, mégsem tudomdnyos igénnyel, hanem koz-
vetlenségre torekedve irédott: egy eurépai muszlim
nd beszéli el benne élettdreénetée és fejti ki politi-
kai 4lldspontjdc és hitnézeteit. Ahogy a fiilszdveg
fogalmaz, a kényv életrajzként és kidltvinyként is
felfoghaté. Khankan a maga és csalddja torténe-
tén, személyes emlékeken, anekdotdkon keresztiil
és tdrsadalmi szerepvillaldsait elbeszélve mutatja be
az iszldmot, a muszlim nék helyzetét és fogalmazza
meg 6 tizenetét, miszerint a Kordn tanitdsdnak kor-
szerli értelmezésére van sziikség.

Sherin Khankan 1974-ben sziiletett D4nidban,
édesanyja finn szdrmazdst, édesapja sziriai mene-
kiilt. Gyermekkordban a vallds nem volt kiiléns-
sebben része életének, ezirdnyd érdeklddése csupdn
a hdszas évei kérnyékén alakult ki és mélyiilt el
hosszabb egyiptomi és kozel-keleti tanulmdnyitjai

' Sherin Khankan (2020) Women are the Future of Islam.
Ford. Christiana Hills (London, Rider — Penguin
Random House).

sordn. Vallistudomdnyt, valldsszocioldgide és filo-
z6fidt tanult, de amint kdnyve els6 mondatdban
4llitja, mér kordn fontosnak tartotta tuddsa gya-
korlatba val6 4riiltetését. A feminista iszldm gon-
dolata a nék szdmdra is nyitott, sziriai Abu Nour
mecsetben tett ldtogatdsai idején fogalmazddott
meg benne, é D4nidba hazatérve mér 2000-ben el-
kezdett dolgozni a Forum for Critical Muslims nevii
szervezet létrehozdsdn, melynek célja pdrbeszéd 1é-
tesitése kiilonboz8 irdnyzatd és nézetli muszlim ér-
telmiségiek, valamint az iszldm és a ddn tdrsadalom
tobbi része kozdte. A 2001-es terrortdmadds, majd
a 2011-ben kitord sziriai polgdrhdbord és ezek ko-
vetkezményei egyszerre hozték el az iszlamizmus és
az iszlamofdbia feler8sddését, az egyre fesziiltebb
és polarizdltabb tdrsadalmi és politikai légkdrben
pedig siirgetének érezte a ddniai muszlimok érde-
kében valé fellépést. Azéta egyetemi el6addként
dolgozik, rendszeresen ir publicisztikdkat, civil szer-
vezeteket hozott létre (pl. az imént emlitett Forum
for Critical Muslims; Femimam mozgalom; Syrian
Opposition in Denmark;? Exit Circle) és egy ideig
parlamenti képviseld volt. Legfontosabb véllalkozd-
sa a 2016-ban Koppenhdgdban alapitott és tdrsaival
kozosen vezetett Mariam mecset, amely nemcsak
valldsi funkcidkat elldt intézmény, de kozdsségi
tér is, igy vitdk, férumok és eldaddsok szervezése,
oktatds, tandcsadds és lelki segitségnytjtds egyardnt
a mecsetben miikodd szervezetek tevékenységi ko-
rébe tartozik.

A szdafizmus

Khankan egyszerre beszél kifelé és befelé: megsz6-
lija az egyetemes muszlim kdzdsséget és a nem
muszlimokat is — habdr utébbiak esetében legin-
kébb az ateistdkat, valamint a judaizmus és a ke-
reszténység hiveit kell érteniink. Napjaink legfébb
tdrsadalmi problémdinak tartja a széls8séges gon-
dolkoddst és az ebbdl fakadé kirekesztést, amelyek
az iszlamizmusban, a megmerevedett és idejétmult

A SOD a szir rezsim elleni mozgalomként hatdrozza
meg magit, tevékenységei kozé tartozik konferencidk
és tiintetések szervezése, publicisztikdk, cikkek kozlé-

se politikai lapokban.
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valldsi struktirdkban (dogmdk, nemi szerepek, el-
nyomd hierarchidk) és az iszlamofébidban is megje-
lennek. Khankan személyes vildgnézetét, munkdjé-
nak szellemiségét, de még feminizmusdt is (228.) az
iszldm misztikus irdnyzata, az Ibn Arabi nyomdn ,a
sziv valldsdnak” nevezett (219.) szifizmus alapozza
meg. A szifizmus egy rendkiviil nehezen definidl-
hatd valldsi jelenség, amely rendelkezik teoldgiai,
etikai és filozéfiai dimenzidkkal, magdba foglalja
a spiritudlis gyakorlatot (dhikr), és legf6bb célja az
Istennel vagy Allahhal val$ egység elérése, amelyben
a dzsibdd belsd harcot jelent, vagyis az ego megfé-
kezésére valé torekvést (223.). Khankan szerint a
szifizmus az emberek egyesitésére torekszik tekintet
nélkiil a valldsi és kulturdlis hovatartozdsra.® A plu-
ralizmus vagy sokszinlség (tawhid), irja, inherens
az iszldmban (46-47.), Mohamed szerint az egysé-
get ugyanis a sokszinlségen keresztiil kell megis-
merniink. Khankan a szifizmust teszi meg az isz-
l4m teoldgiai alapjdnak, de egyben olyan univerzdlis
értékek hordozdjdnak is, amelyek feliil emelkednek
a valldsi és kulturdlis kiilonbségeken. Elutasitja Sa-
muel Huntington elméletét a civilizdcidk harcdrdl;
szerinte nincs kiilén iszldm vildg és nyugati vildg,
mert az egyenléség és a demokricia univerzilis,
kulttrikon feliil 4116 értékek (81.). Az embert cse-
lekedetei és Istenhez valé kozelsége hatdrozzék meg,
nem pedig az, hogy milyen formdban imddja Istent,
vagy pedig hogy hord-e hidzsdbot, vagy sem.

A Kordnnak, a Hadiszoknak és a muszlim t6r-
vényeknek (Sharia) is egy ,spiritudlis” és egyben
antidogmatikus olvasatdra van sziikség, amelyben
az intellektus kiegésziil az érzelmekkel, a szivvel és
az intuiciéval. A Préféta szavai csak igy érthetSk
meg teljesen, a valldsi paradoxonok®, dichotémidk
és szélsBségek a gyakorlati életben csak igy szdmol-
hatdk fel (220.), és egy befogaddbb tdrsadalom
csakis igy alakithaté ki.

Kordn vagy hagyomdny?

Khankan szdmdra az iszldm alapvetéen a béke, a
szeretet és a tolerancia valldsa, az egyenl§tlensége-
ket és a széls6ségeket a torténelem sordn rdrakédott
szokdsok és hagyomdnyok, illetve a szent szdvegek
térsadalmi és torténelmi kontextusat figyelmen ki-
viil hagyd, sz6 szerinti értelmezése okozzdk. Musz-
lim jogtudésokra hivatkozik, amikor azt mondja,

3 fgy példdul a szafizmus elfogadja a judaizmust és a
kereszténységet, mint az iszlim alapjait.

DL Izsak felaldozédsa, amelyet a Kordn szintén elbeszél.

hogy habdr a Kordn igazsiga megkérddjelezhetet-
len, értelmezése relativ vagy ,dinamikus”, tehdt az
aktudlis tdrsadalmi viszonyok mentén Gjraértelme-
zendé. fgy a Sharia sem eldir, hanem inkdbb csak
irdnyt mutat (84.), a kézlevigds vagy az ostorozds
csak metaforikusan értendd (86.), a férfi pedig
olyan értelemben ,4ll a né felett”, hogy megvé-
deni hivatott, nem pedig uralkodni felette (86.).°
Ennek szellemében nem az frott hagyomdnyt tartja
tokéletlennek, hanem azt, ahogy bizonyos politikai
vezetSk Szuddnban, Irdnban vagy Szaid-Ardbidban
értelmezik és alkalmazzdk azt. Khankan minden
esetben szorgalmazza a konstrukeiv kritikai gon-
dolkoddst, de az onkritikdt is: habdr Mohamedre
hivatkozva elveti a Kordn fundamentalista olvasatdt
és szabad egyéni értelmezésre buzdit (66-67.), min-
denkinek be kell ldtnia, hogy a maga értelmezése
nem lehet tokéletes és egyetemes, és hogy a Kordnt
senki sem sajdtithatja ki magdnak (71.).

Hizassdg és ndi szerepek

Egy néi mecset létrehozdsit eleve a szunnita isz-
ldm decentralizdltsdga teheti lehetdvé, vagyis hogy
nem rendelkezik sem klérussal, sem pedig egy pé-
pdhoz hasonld vezetSvel. A hierarchia mellgzését
pedig Khankan sajit magdn is igyekszik alkalmaz-
ni: 2 Mariam mecset imdmjaként nem tartja magét
valldsi vezetdnek, hanem csak a kozosség egyszer(i
tagjdnak, aki valldsi jellegli feladatokat l4t el, mint
a pénteki ima vezetése, beszédek tartdsa, hdzassdg-
kotési ceremdnia vezetése, tandcsadds, vagy tani-
tds. Nem tartja feladatdnak a hivek és Isten kozott
val6 kozvetitést sem, hiszen nézete szerint alapvetd
fontossdgti az Allahhal valé személyes kapcsolat.
Khankan a néjogokat illetden rendre reformot
emleget, és a kifejezést annak eredeti értelmében
haszndlja: Mohamedre hivatkozva jelenti ki, hogy
a nbk egyenjoglsiga eleve az iszldm részéc képezi
(61.). A nemi egyenl8séget “a hit egyik pillérének”
tartja® (232.), és kiemeli, hogy szdmos muszlim né
a vallds keletkezésekor prominens szerepet tdltott
be a hit terjesztésében, s6t egyesek az imdm szerepét
is betoltotték (110-111.). A Kordn nem emliti sem
azt, hogy a pénteki imén férfiak és nék szegregdltan
vegyenek részt (112.), sem a kényszerhdzassdgot
nem indokolja (122.), és habdr nem frja azt sem,

> Hangsulyozza tovdbb4, hogy a Sharidban, a kézhiede-
lemmel szemben megkovezésr8l nem esik szé. (87.)
Vo. az iszldm &t pillére: hitvallds; napi imak; adako-
z4s; bojt; zardndoklat
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hogy né is lehet imdm, azt kijelenti, hogy a férfi-
akkal intellektudlisan, ,spiritudlisan” és a tdrsada-
lomban egyenl8nek mindsiilnek (123-124.). Ha-
sonl6képpen a Kordn és Mohamed szavaibdl vezeti
le a keresztényekkel és zsidokkal vald szabad hdza-
sodds lehetdségét (178-179.)7, vagy, hogy indokolt
esetben a néi fél is kezdeményezhet vdldst (161.).
Khankan egyébként kiilénés jelentéséget tulajdonit
az eltérd valldstiak kdzoeti hdzasoddsnak (interfaith
marriage), ugyanis a hdzassdg nemcsak két ember,
de két csaldd, s6t két kultira kozote kottetik meg,
ennek okdn pedig kivalé eszkéz a valldskozi parbe-
széd elémozditdsira és a tirsadalmi kohézié erd-
sitésére. Ezek utdn nem meglepd, hogy Khankan
ellenzi a hagyomdnyos tdrsadalmi nemi szerepeket,
azonban figyelemreméltd, hogy a maga tevékenysé-
gét és az iszldmon beliil mésutt (pl. Kanada, Nagy-
Britannia) megjelend feminista torekvéseket nem a
nyugati néjogi mozgalmakbdl vagy a hetvenes évek
szexudlis forradalmabdl eredezteti, hanem a tizenki-
lencedik szdzadban az iszlém vildgon beliili feminis-
ta mozgalmak tevékenységébdl (132-133.).

Iszlamizmus, iszlamofébia
’ Y OR] . ’
és egy szekuldris iszldm

Khankan szerint a ddn tdrsadalom és az iszldm
kozotti fesziiltséget az okozza, hogy az ismerethi-
dny és a téves eléitéletek miatt muszlimok és nem
muszlimok egyardnt hajlamosak tgy gondolkodni,
hogy az iszldm nem egyeztethetd dssze a szekuldris
demokricidval. A legszélséségesebb 4lldspontot az
iszlamoféb Ddn Néppért és a demokricidt elvetd
iszlamistdk képviselik. Khankan elismeri, hogy az
iszlimnak vannak bizonyos szempontbdl jogosan
kritizdlhaté részei (78.), de az elditéletek a gyak-
ran kontextusukbdl kiragadott idézetekkel és helyi
szinten él§ szokdsoknak a teljes iszldmmal val4 azo-
nositdsdbol erednek.® Khankan jél felépitett érvek-
kel, diskurzussal és cselekvéssel kivin alternativit

Skandindvidban a Mariam mecset az elsd, ahol elté-
18 hitliek kozdtti hdzassdg megkdttethet. Nota bene:
Khankan ugyan teoldgiailag nem tudja megalapozni
a muszlimok és politeista hittiek (pl. hinduk) kézot-
ti hdzassigot, § azonban imdmként ilyen pdrokat is
Osszead.

A Fighting Islamophobia cim( fejezetben szdmos ol-
dalon keresztiil mutat be és magyardz meg a médid-
ban gyakran emlegetett, szerinte félreértett klasszikus
szdveghelyeket a Kordnbdl pl. a férfi felsébbrendiiség
vagy a tobbnejliség témdjéban.

nyUjtani a reduktiv érrelmezések és gytilsletkeltd
retorikdk ellenében — épitkezésre van tehdt sziik-
ség a rombolds helyett (205.). Mindkét oldalnak
felréja, hogy kisajatitja magdnak az igazsdgot és a
sz6ldsszabadsdgot, hogy az iszlamistdk kisajdtit-
jdk Istent, az iszlamofébok pedig a szekularizmus
és a demokricia fogalmait, amiket azonositanak
az dllamhoz val6 lojalitdssal, kizdrva és elutasitva
a valldsos vildgképet. Lényegében azt 4llitja, hogy
a Nyugat monopolizdlta a szdldsszabadsdgot, mi-
kozben relativizdlta a valldst, ezért barmiféle val-
ldsi tanitdst a szoldsszabadsdggal ellentétesnek {tél
meg (102.). A magit ,,szekuldris muszlimnak” vallé
Khankan szerint a szekularizmus nem valldstalan-
sdg, hanem a dogmatizmus megkérddjelezése és
az egyhdzak politikai hatalomtdl vald tdvoltartdsa
(84-85.). Khankan szerint vallds és politika el-
kiilonitett kell legyen, de a vallds ,hatdssal lehet a
politikdra” (61.). Ebben a felfogdsban az dllamnak
egyfajta semleges szerepben kellene kozvetitenie az
ateistdk és a kiilonbozd valldsok kdzott, fenntartva
egy egészséges egyenstlyt, ami biztositja mindegyik
fél szabadsdgit. A szekuldris dllam feladata idedlis
esetben a valldskozi parbeszéd és a békés egyiittélés
biztositdsa volna (170-171.). Khankan egyébként
a Sharia és a demokratikus térvények pdrhuzamos
alkalmazdsdban sem l4t akaddlyt; megjegyzi, hogy
példdul a bojt, a pénteki ima és a muszlim hdzas-
sdg’ formdjdban mdr most is fennakaddsok nélkiil
koegzisztdlnak.

Khankan célja a Mariam mecsettel és az 4lta-
la mtkoédtetett szervezetekkel nemcsak a muszlim
kozosség, de az egész tdrsadalom szolgdlata, mellyel
az iszldm tdrsadalmi elfogadottsigdt és integricio-
jat is igyekszik elémozditani. Erre taldn a legjobb
példa az Exit Circle nevii szervezet, amely szekuldris
alapon mikédve bdntalmazdst elszenvedett ndk-
nek és férfiaknak egyardnt nyujt ingyenes segitséget
pszicholégusok és mds szakemberek 4ltal egyéni és
csoportos foglalkozdsok, illetve tandcsadds formdjd-
ban.'” Khankan hangstlyozza, hogy az Exir Circle-
ben és a tobbi szervezetiikben tbbféle irdnyzathoz
tartozé muszlim (szunnita, sfita, alawita, szafi)
és szdmos nem muszlim is dolgozik, illetve, hogy

Khankan hangstlyozza, hogy imdmként csak olyan
parokat ad &ssze, akik kozote el6zdleg a polgdri hd-
zassdg mdr megkottetett.

' Az Exit Circle munkdja kiilonbézik atedl a lelki se-
gitségnyjtastdl (spiritual care), amelyet Khankan
imdmként végez, 4m abban a feladatkorben is alkal-
mazza a kognitiv pszicholégia médszereit, amelynek
terén szakmai képesitéssel is bir.

VL. folyam, XV. évfolyam, 2024/1. szdm

115



e

SZEMLE

hozzdjuk fordulé kliensek t5bbségében nem-musz-
lim ddnok. Ugyanigy a mecsetben foly6 filozéfiai,
valldstudomdnyi vagy terdpids kommunikdciét
oktaté kurzusok is mindenki szdmdra nyitottak.
Fontos megjegyezni, hogy Skandindvidban jelenleg
a Mariam mecset az egyetlen, ahol bdntalmazott
muszlim nék pszicholégushoz, szexolégushoz és
ndi imdmokhoz fordulhatnak, ugyanis legtobbjiik
az — 4ltaldban férfi — imdmot felkeresve sem megfe-
lel8 egyittérzést és tdmogatdst, sem szakmai szintli
segitséget nem kap.

A Women are the Future of Islam hidnypétld
gondolatokat fogalmaz meg a valldskozi parbeszéd
terén ¢és felvillangja egy progressziv, tdrsadalmilag
nyitott és eurdpai értékrenddel osszeegyeztethe-
t6 iszldm lehetéségét. A Sherin Khankan nevéhez
f(1z6d6 kezdeményezések szintén értékesek, hiszen
gyakorlati példdval tdmasztjdk ald, hogy muszlimok
békésen és integriltan élhetnek egy tobbségében
keresztény tdrsadalomban, és hogy az iszlim teold-
giai merevsége és dogmatizmusa kdzel sem annyira
egyértelmi és egyetemes, mint amennyire gyakran
— teljes joggal — annak tlinik fel. Khankan f8bb
gondolatai a Kordn korszertibb olvasatdnak és a néi
egyenjogusdgnak tekintetében teoldgiailag megala-
pozottnak tlinnek, a szunnita iszldm pedig valé-
ban kell8en nagy szabadsdgot ad a hiveknek arra,
hogy a maguk hatdskérében végezzenek valldsi és
tarsadalmi tevékenységeket. Erdemes azonban né-
hdny dolgot megjegyezni mindezzel kapcsolatban.
Noha Khankan ellenzi a szveges hagyomdny értel-
mezésének abszolutizdldsdt, néha maga is beleesik
ebbe a csapddba, példdul amikor kijelent, hogy
aki nem fogadja el a soksziniiséget, az nem érti a
Kordnt (72.), vagy amikor nemcsak azt irja, hogy
a terrorizmusnak nincs helye az iszldmban, hanem

Ugy fogalmaz, hogy a terroristdk nem muszlimok
(104.). Onkényességgel vidolhaté akkor is, amikor
azt mondja, hogy a Kordn vagy a Hadiszok bizo-
nyos sorai sz szerint, mdsok pedig allegorikusan,
vagy pedig az aktudlis tdrsadalmi kontextusnak
megfelelden Gjraértelmezésre szorulnak és e szerint
alkalmazandoék vagy elvetend8k (194.). Nyilvin
sokunk szdmdra szimpatikusabb a korbdcsoldsrdl
52616 részeket allegorikusan értelmezni, és ez vala-
melyest meg is alapozhaté a Kordn mds részeibdl,
azonban ugyanigy megalapozhaté beléle, vagy leg-
aldbbis nem érvénytelenithetd a szé szerinti értel-
mezés lehetésége sem. Ki és milyen jogon déntheti
el, melyik parancs tekinthetd elavultnak és hagyha-
t6 figyelmenkiviil, és melyiket kell sz6 szerint, vagy
legaldbbis koriilbeliil betartani? A kdtet nem kapott
kiilondsebb szakmai visszhangot, azonban az olva-
s6i visszajelzések érdemei mellett gyakran kiemelték
Jfelszinességét” is. Noha memodr 1évén nem feltée-
leniil kovetelhetiink a kényvedl szigort teoldgiai
megalapozottsdgot, Khankan érvei és értelmezései
pedig érvényesnek tlinhetnek, sok muszlim szdmdra
mégsem biztos, hogy kelléen meggyézdnek és ers-
teljesnek bizonyulnak majd. A kétet megmutatja,
hogy a Kordnban, a Sharidban és a Hadiszokban
valéban benne rejlik a ,progressziv” olvasat lehetd-
sége, amely 4ltal az egyenldség, a személyes szabad-
sdg, az 6ndllosdg, a tolerancia és a békés egyiittélés
nagyobb mértékben realizdlhatd. Nagy kérdés azon-
ban, hogy ez az értelmezés mennyire lesz majd nép-
szer(i a tdbbségében tradiciéikhoz mereven ragasz-
kodé muszlimok korében akdr Eurdpdban, akdr
Eurépdn kiviil, és hogy mennyiben kérhetd szimon
egy muszlimon, ha péld4ul a ndi egyenjogtisdg vagy
a szekularizmus kérdésében hagyomdnyosabb, ,ma-
radibb” dlldspontot képvisel. A sokszinliség ugyanis
magéban foglalja a konzervativizmust is
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