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Elit — hidny — élethelyzet

Kapitdny Agnes — Kapitdny Gébor

VERSENY

(A VERSENY NEHANY SZOCIOKULTURALIS ASPEKTUSAROL)

Orok versenyben?

Akik a jelen tdrsadalmi viszonyokkal 1ényegé-
ben elégedettek, azok hajlamosak a jelen tdrsada-
lom jellemzd sajétossdgait antropoldgiai, ,0rok”
sajdtossdgoknak gondolni. Ez igy van minden tar-
sadalomban. Ekként beszélnek a ma kapitalizmusd-
ban sokan az ember ,,6nz8” természetérdl, anyagi-
assdgdrol, és ekként tartjédk az ember természetéhez
tartozénak a versengés szellemét is. A versengés ter-
mészetesen az ember természetéhez tartozik. Sét, a
természet természetéhez. Hiszen azok a jelenségek,
amelyekre példdul Darwin egész evoltcidelmélete is
épiil, a versengés mindeniitt-jelenlétét bizonyitjak,
nem csak az emberi vildgban, hanem az élet minden
megnyilvdnuldsi formdjéban. A kiilonbozd fajok
egymds-pusztitdsa és egymds el6l menekiilése: ver-
seny; az egyes fajokon belill az egyedek kiizdelme
az életlehetdségekért: verseny; s verseny eredménye
mér a petesejtek megtermékenyiilése is. A verseny
tehdt bioldgiai torvény, s bioldgiai-etolégiai oldala
az emberek vildgdban is joggal vizsgdlhaté. Csak-
hogy az emberek vildgiban nem a verseny az egyetlen
meghatdrozo (s persze a természet egészében sem).
Csakhogy az emberek vildgdban a verseny nem egyer-
len meghatdrozé (hanem nagyon sok, kultdra-fiiggd
véltozata lehetséges). Csakhogy az emberek vildgs-
ban megjelennek olyan meghatdrozok is, amelyek
nem ,a természet’, hanem sajdtlagosan az emberi
vildg torvényei.

Az ember nagyrészt annak koszonheti felemel-
kedését, vagyis a természeti versenyben, a fajok ver-
senyében kimutathaté viszonylagos sikerességét is,
hogy kooperativ [ény, tudatosan és nem tudatosan,
igen sok formdban épitve a kooperdcié elényeire.
A kooperdcié szintén a természet meghatdrozé tor-
vénye, s bar kifelé (mds csoportokkal szemben) ezt
is motivélhatja a verseny, befelé (csoporton beliil)
mindenképpen fékezi, és az esetek jelentds részében
feliil is irja a versengés késztetéseit. S6t, az is 4llit-
hatd, hogy szdmos esetben olyankor is érvényesiil
a kooperécié, amikor semmilyen versenymotivum
nem 4ll a hdttérben. Az tehdt semmiképpen sem
igaz, hogy a verseny mindenek feletti, elsédleges
torvény volna a tdrsadalomban. Az emberi tdrsa-
dalom, miként a természet is, egymidssal ellentétes,

egymissal titkozd és egymdst kiegyenstilyozd hatd-
sok ereddjében alakul. Problémdt mindig az okoz
— miként ezt példdul Csdnyi Vilmosnak (az ember
alapvet6en kooperativ-szocidlis természetét is hirde-
t6) humadnetoldgiai irdsai is gyakran hangsulyozzdk
—, mikor valamelyik tendencia ,tilfut”, egyoldaldan
domindnssd vélik. Véleményiink szerint — s emellett
szeretnénk érvelni az aldbbiakban — a ,versenynek”
a tdrsadalomban jdtszott szerepére ma éppen ez a
tilfutds a jellemzd.

A verseny minden kultirdban jelen van, de je-
lentése, a kultdrdban betsltott funkcidja nagyon
kiilonb6zd lehet. Minden kultdrdra jellemz8, hogy
az egyes jelenségcsoportokhoz milyen szimbolika
kapcsolédik. A verseny egyrészt az emberi kultdra
kezdeteitd] kifejez8dése az ember azon sajdtossigd-
nak, hogy az emberi nem onfenntartdsa nagymér-
tékben épit egyedei kiilonboz8ségére, a nem egyes
tagjainak sajdtos, egyedi tapasztalataira és képessé-
geire, s a verseny egyik funkcidja az egyedi képessé-
gek mérése. Az, hogy valakinek mik a sajdrossdgai,
azt is jelenti, hogy miben jobb mdsokndl, ezért az
emberi képességeket Osszemérd verseny mozzanata,
mint (az emberiség szempontjabdl) pozitiv tényez8,
kezdettdl jelen van. Mésrészt azonban ez 8sszefo-
nédik a tdrsadalom hierarchiziloddsdval, a tarsada-
lomban fesziiltségeket, konfliktusokat és valsdgokat
okozé egyenlStlenségek kialakuldsdval is: a verseny
ebben az osszefiiggésben a mellérendelt helyzet ald-
folérendeltséggé vdltoztatdsinak — negativ asszocid-
ciékkal is ovezett — folyamata. (Nem véletlen, hogy
a Biblidban az elsé mellérendelt helyzethez — Abel
és Kdin testvér-helyzetéhez — azonnal verseny, és az
ebbél fakadé 8sbiin kapcsolddik). A verseny erdsek-
re és gyengékre, jobbakra és kevésbé jobbakra osztja
az embereket, s az is a verseny eszkozévé valik, hogy
az egyik terepen a versenyben alulmaradék mds ver-
senyszabdlyokkal prébdljék kiegyenliteni hdtrdnyu-
kat. (A fizikai versenyben gyengébbnek bizonyultak
szellemi versenyben igyekeznek feliilkerekedni; a
hierarchidban alulmaraddk, akiknél a gydztesek
»jobbak” voltak, arra prébalnak tdmaszkodni, hogy
a feliilkerekeddk igazsdgtalan, embertelen eszkd-
zokkel kerekedtek feliil, tehdt erkdlesileg valdjaban
a gyOztesek a ,rosszak”, és dldozataik a ,,jok”, vagyis
egy erkolcsi versenyben a ,jobbak” és , kevésbé jok”
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szerepei felcserélédnek). A versenyre vonatkozé 8si
kulturdlis 6rokség tehdt szimbolikusan azt sugallja,
hogy a verseny egyfeldl fontos, mert megmutatja,
hogy ki kicsoda val6jéban (s ennek jegyében a bib-
liai torténetben maga az Ur versenyezteti Kdint és
Abelt), misfelsl azonban veszélyezteti az emberiség
békéjét (egységét, harménidjdr), s ezére feltétleniil
korddban tartandé. E korddban tartds egyik médja
az olyan versenyek alkalmazdsa, amelyekben elvben
barki gydztes lehet: ilyenek a torzsi tdrsadalmak
beavatdsi szertartdsaihoz kothetd prébdk, amelyek
csak igen-nem (megfelelt/nem felelt meg) tipust
szétvilasztéssal jarnak. Am természetesen mér ezek-
ben a tdrsadalmakban is érvényesiil a ,zéré osszegli
jatszmakon” alapuld verseny is, példdul a vezérki-
vélasztdsban, amelyet az dllatvildg ,szarvasb8gései-
hez” hasonlé kiizdelmek kisérhetnek (mint azt mar
Frazer oly érzékletesen dbrdzolta a — ma mdr sok
ponton vitatott, de éppen e jelenség bemutatdsiban
eléviilhetetlen érdem@ — Aranydg-ban). Az &si vi-
szonyokhoz képest aztdn késébb jelentds véltozdsok
torténnek. Egyrészt minél differencidltabb és minél
diverzifikdltabb lesz a tdrsadalom, annal tobb terii-
leten jelenik meg a verseny (és persze anndl tobb
technika jelenik meg a verseny fékezésére, kordd-
ban tartdsdra is). Mdsrészt a verseny mind tobb
elemének lesz szimbolikus szerepe abban az adott
kultdrdra jellemzd tdrsadalom-modellben, amelyre
a ,verseny’ fogalmdt és asszocidci6korér az adott
kultardban haszndljék. Fontossd vélik, (és szimbo-
likus jelentdségre tesz szert), hogy milyen rerepen
tartjak fontosnak, lényegesnek, s egyéltaldn lehet-
ségesnek a versenyt; melyek a verseny meghatdrozé
szabdlyai, mi a rétje (az dltala elnyerhetd ,jutalom”),
mi a mércdje a teljesitésnek, milyen a verseny-gys-
gelem szerkezete (csak egy gyOztes van-e, az elsd
hdrom helyezettet vilasztjdk-e kiilén a tobbitdl,
vagy folyamatos rangsort képeznek, illetve nincs
rangsor, csak gySztesek és vesztesek, megfeleltek és
meg-nem-feleltek); milyen ardnyban vannak jelen
a versenyben resti és szellemi mozzanatok, a verseny
egyéni vagy csoportos, egyszeri vagy ismétléds, stb.
Mindebbdl nagyon lényeges elemek tudhaték meg
az adott kultrarél, az adott tirsadalomrél. Igy val-
nak az antik vildgra jellemz6vé (azok tdrsadalmai-
nak lényeges sajdtossigait szimbolikusan hordo-
z6v4) az olimpiai jdtékok és a szinhdzi versenyek,
valamint a poliszdemokricia politikai vélasztdsai; a
kozépkorban a lovagi torndk, illetve a paraszti kul-
tardnak (az 8stdrsadalmak viszonyait lefokozottan
és zarvanyként tovdbbéltetd) olyan ritusai, mint a
»punkosdi kirdly” vélasztdsa; (a késé-kozépkorban

az udvari élet bonyolult hierarchidjinak pozicié-
iért folytatott kiizdelmek, mint a kirdlyi ,lever’-n
elfoglalt helyért, az ott betsltott szerepért folytatott
vetélkedés). Az dllamszocializmusban, (amely je-
lent8sen korldtozza a gazdasdgi versenyt, és a nyilt
politikai versenyt ,szinfalak mogétti” kiizdelmekké
véltoztatja) a pdrtallam el8sz6r elsésorban a hata-
lom ideolégiai alapjdvd emelt ,munka” (illetve az
dllampolgdri lojalitds) teriiletére igyekszik terelni a
versenyt (felajdnldsi verseny, békekolcson-jegyzés,
stb.), illetve az olyan ,versenyekkel” mint a ,tisz-
ta udvar, rendes hdz” megprobélja kiterjeszteni az
dllamnak a magdnszféra felett gyakorolt kontroll-
jat; késébb a demokratikus nyilvinossdg eldl lezart
politikai versenyt kulturdlis versenyekkel (Ki mit
tud, Ki miben tudés, illetve kiilonbozd televizids
miisorokban a szavazds lehetdsége) igyekszik helyet-
tesiteni. Ugyanakkor a tdrsadalom ellendlldsa a pri-
vétlétbe val6 dllami behatolds (és a magdntulajdon,
a magdntulajdonok versenyének korldtozésa) ellen
olyan spontdn versengések kialakuldséban is meg-
nyilvdnul, amelyek éppen a privddét szimbolikus
hatdrainak megerdsitését is szolgdljak (ilyen a keri-
tések, a siremlékek, majd, amikor lehet8vé vilik, a
magdnhdzak reprezentativitds-versenye). Az dllam-
szocializmus 4ralakuldsdt a (kapitalista) versenytdr-
sadalomba azutdn a versenynek az élet legkiilon-
félébb teriileteire valé rohamos kiterjedése is jelzis
alapkérdéssé lesz az orszdg versenyképessége, az egyé-
ni tuddsok piacképessége (azaz piaci versenyképes-
sége), 1étrejon a gazdasdgi versenyhivaral, fellingol
az egyes helységek, régidk, orszdgok, a tudomdny, a
miivészet, a sport, a szocidlis szféra, az egészségiigy
intézményeinek és képviselSinek versenye a befek-
tet8kért; a dolgozoké az dlldsokért; a véllalkozoké a
piac egy-egy szeletéért; az iskoldké a hallgatékérr, és
igy tovdbb. (Ez csak az dllamszocializmushoz képest
Uj fejlemény: a kapitalizmus, ahogy az Eurépdban
az elmult 6tszaz évben fokozatosan kialakult, eleve
és alapvet8en versenytdrsadalom).

A verseny és a kapitalizmus

Mert éppen a kapitalista tdrsadalommal,
a polgdri tdrsadalommal lesz maga a verseny
(»szabadverseny”) az egész tdrsadalmi lét uralko-
dé metafordjdvd; a kapitalista tdrsadalom alapjdul
szolgdlé piac, amelynek terepén minden lényeges
tevékenység versenyformdt olt (egyfeldl az druk és
szolgaltatdsok versenye, mdsfeldl a vevdk versenye
az drukért és szolgdltatdsokért) sajit szemléleti alap-
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jait az egész tdrsadalomra kiterjeszti, mint Marx
mondja, ,uralkodé gondolattd” teszi; mivel ebben
a tdrsadalomban az uralom alapja a piaci sikeresség
(a polgdrsdg hatalomdtvétele éppen azt jelenti, hogy
az uralom, a hierarchia kordbbi alapjait kiiktatva
ebben a tdrsadalmi formdban a piaci sikerességet,
s az ezdltal felhalmozott t8két tekintik az uralom
legfébb meghatdrozdjinak), ezért a tdrsadalmi vi-
szonyok legfébb szervezdjének a piaci versenyr te-
kintik, s ez (egyoldaltian) felerdsiti magdnak a ver-
senynek dltaldnos jelentdségét, szimbolikus szerepét
is. (Ekkor kezdik — a polgdri tdrsadalom mds jel-
lemz8 mozzanataival egyiitt — a versenyt az emberi
lét legfébb ,,6r6k” hajtéerejének tekinteni, s aligha
véletlen, hogy Darwin éppen e tdrsadalom fényko-
raban veszi észre a természetben a verseny hatalmd,
a ,struggle for life” dltaldnos jelenlétét, amelyet az-
tan sok tirsadalomtudds siet az emberi tdrsadalom
alaptorvényévé avatni).

Kétségtelen, a kapitalista tdrsadalom életképes-
ségének, sikereinek egyik alapja éppen abban rej-
lik, hogy a versenyt kordbban korldtozé tényez8k
(kaszt-, és rendi hatdrok, privilégiumok, fiiggdségek
és szolidaritdsi kotelezettségek, kozosségi tulajdo-
nok és kozosségi etikak, ideoldgidk) kiiktatdsdval
elvben minden egyént bekapcsol (valamilyen) ver-
senybe. Ennek ugyanis szdmos pozitiv hozadéka van.
Egyrészt megnoveli a tdrsadalomban a diverzitdst: az
egyénnek kiilonboz8 kozdsségekbe valé besoroldsd-
val szemben felszabaditja a kozdsség tobbi tagjdtdl
eltérd képességeit, lehetdségeit, (a polgdri tdrsada-
lom éppen az ilyen egyéni képességek, lehetdségek
felismerésére és felszabaditdsdra buzditja tagjait), s
ez — a kordbbi tdrsadalmak viszonyaihoz képest — az
egyéni sajdtossigok jobb kihasznaldsdhoz, az em-
berek fokozdds elkiilonbizddéséhez vezet, (az ebben
az érrelemben vert individualizdlédds pedig — mint
emlitettitk — az egész nem lehetdségeinek jobb kihasz-
ndldsdt is jelenti). Mdsik pozitiv hozadéka a ver-
seny uralkodd alapelvvé emelésének a versenyben
1¢jl8 innovdcids potencidl. Magdtdl értet8dd, hogy
a versenyelénydk jelentds részének alapja valami-
lyen 4j, médsok szdmdra nem ismert otlet, eljdrs,
eszkdz, magatartds alkalmazdsa, ami kiemelheti az
Gjitot azok korébdl, akik nem élnek az dltala alkal-
mazott otletekkel, eljardsokkal, illetve meglepheti,
s ezdltal hdtrdnyos helyzetbe hozhatja a versenytdr-
sakat. A fejlédés, haladds gondolata ezért er8sen
ossze is kapesolddik a verseny szemléletével. A ver-
seny drasztikus fékezése — mint ezt az egalitdridnus
tdrsadalmi kisérletek kritikdjaként példdul Maddch
Az ember tragédidja falanszter-jelenetében 4brdzolja

— egytttal az innovécids képességek korldtozdsdt is
jelentheti.

Am ugyanakkor a versenynek e pozitiv hoza-
dékai sem nevezhetdk egyérrelmiien pozitivnak az
emberiség szempontjdbdl. A diverzitds-novekedés
egyrészt gyengiti a tdrsadalom kohézi6jdt (az indivi-
dualizdci6 egytttal a tdrsadalom atomizaléddsdt, az
egyén elmagdnyosoddsdt, az egyéni célkovetéseknek
egymdssal szemben val6 érvényesitését, a sajdt szem-
pontok monopdliumdra valé torekvést is jelend, s
igy a verseny — mint tobbek kozott Mészdros Ist-
vén hangsilyozza f6 mivében, A r6kén til-ban —
maga hozza létre nap mint nap 6nmaga ellentéeé,
a monopdliumot is). Mindez dltal pedig nem csak
a tdrsadalmi egész gyengiil, de az egyes egyének is
mindinkdbb korldtozé erévé vélnak a tobbi egyén
szdmdra, ez viszont azzal jér, hogy az individuali-
z4cié onmaga korldtjavd vdlik. Mdsrészt mind a
diverzitdst, mind az innovdci6t korldtozza az, hogy
a verseny egyértelmden piaci verseny: a piac eleve
csak azt részesiti el6nyben, ami potencidlis haszon-
nal jér (vagyis a versenyt a haszon dimenzidjdra sz(i-
kiti le), s ezdltal egyértelmiien fékez, korldtoz min-
den olyan innovicidt, és fékezi, korldtozza minden
olyan individudlis képesség kibontakozdsdt, (er8sen
behatdrolva az emberi nem szempontjabdl fontos
diverzifikdcié lehetSségeit is), ami nem mérhetd
a haszon gyarapoddsdval. Tehdt a kapitalista tdrsa-
dalmak igen jelentds elénydket hoznak magukkal a
tdrsadalom differencidléddsa és az innovécié szem-
pontjabdl, ugyanakkor — éppen a verseny-szemlélet
uralmdnak is koszonhetéen — e szempontokbdl sem
nevezhetdk optimdlisnak.

Rdaddsul a verseny mindenck folé helyezése
ezekben a tdrsadalmakban egyéreelmiien negativ,
az emberiség szempontjabdl hdtrinyos kévetkez-
ményekkel is jir. A versenyelv egyoldald tdlfutdsa
a kapitalizmusban azt is jelenti, hogy a versenyelv
uralma olyan teriiletekre is kiterjed, olyan teriilete-
ken is érvényesiil, ahol ez egydltalin nem adekvit.
Olyan teriileteken, amelyeken a versenyt feliiliré
kooperdcié sokkal eredményesebb lenne, s olyan
teriileteken is, amelyek lényege éppen a verseny
kiiktatdsa lenne. A tudomdnyban példdul a verseny-
szemlélet segithet az egyes elméletek gyenge pontjd-
nak megtaldldsdban, 1j gondolatok keletkezésében,
de ha a verseny szemlélete eluralkodvin az eredmé-
nyek féltékeny Srzéséhez, az egyes elméletek, isko-
lék egymdst rombolé kiizdelméhez vezet, ez tavolit
a tudomdny szdmdra idedlis dllapotoktdl. (A tudo-
mény szempontjdbdl az idedlis az olyan — péld4ul
a Becquerel-laboratérium t6rténetébdl koézismert
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— légkor, amelyben a Nobel-dijas tudésok 4llandd,
egymist termékenyitd eszmecseréje segitette a vildg-
rasz6lé eredmények létrejoteét, vagy, hogy frissebb
példdra utaljunk: a géntérkép kollektiv tulajdonként
kezelése, az eredmények azonnali kozzététele a tu-
domdny sokkal gyorsabb elérehaladdsit eredménye-
zi, mint az ebbdl is piaci versenyt formdlé ,tzleti”
szemlélet. A tudomdny szempontjibél sokkal éssze-
riibb /lenne/ a kiilonb6z8 nézetek szintetizdldsa, a
kiilsnboz8 nézépontok 6sszedolgozdsa, mint a piaci
verseny dltal sugallt megoldds, a nézdpontok, isko-
lak hol ezt, hol azt elgtérbe helyezd, divathullim-
szerll, az el6z8 ,divat” 4ltal képviseltek teljesitmé-
nyét teljesen elértéktelenit, elvetd valtogatdsa). Az
emberi kapcsolatok szempontjdbol kordntsem tekint-
het8 optimdlisnak, ha a nemek vagy a nemzedékek
viszonydt is versenynek tekintik. (A nemek viszo-
nydban példdul ebbdl adédik a hdzastdrsak kozott
dudlé megannyi ,,ré6zsdk hdbortja”; a szexualitds tel-
jesitmény-versennyé degraddldsa, a hiiség értékének
lefokozésa, és az dllandé bizonytalansig, hogy mikor
keriil az ember lecserélésre, mert valaki jobbnak ta-
ldltatik ndla a ,versenyben”; a nemzedékek kozott
ebbdl adédik az a fiatalsdg-kultusz, ami az idésebb
életkorokat villalhatatlannd téve megannyi hazug és
oncsalé erbfeszitést eredményez, ami megfosztja a fi-
atalabb nemzedékeket az id8sebbek tapasztalatainak
hasznatél, s ami az el6bbieket az utébbiak kimélet-
len félresdprésére, az utdbbiakat az el6bbiek vissza-
tartdsdra, lealdzdsdra sarkallja. Mindez megint csak
nem a polgdri tdrsadalom kizdrélagos sajdtja, de e
tdrsadalom verseny-centrizmusa mindezt felerdsiti).
A polgiri tdrsadalom kétségkiviil jelent8s fegyver-
tényt hajtott végre azzal, hogy kikezdte a bemereve-
dett hierarchidkat: a sziiletési eldjogokat, a férfiural-
mat, a rigid gerontokrdcidt. De ha ez csak azt jelenti,
hogy a kevesek despotizmusédval szemben bérkinek
lehetdvé teszi, hogy — a ,szabad” versenyben gyd-
zedelmeskedvén — despota legyen (a tizenkilencedik
szdzad Tolsztoj, Stendhal, Balzac miiveiben is 4b-
rdzolt Nap6leon-kultusza éppen ennek az — akkor
friss — élménynek a kifejez8dése); ha csak azt jelent,
hogy felszabaditja a nemzedékeket az egymis elleni
konyértelen kiizdelemre; ha csak azt jelenti, hogy a
parkapcsolatot is 4ddz vetélkedés terepévé formdlja
—, akkor mindez inkdbb destrukciénak, mint felsza-
baditdsnak bizonyul. A valédi felszabaditdst a merev
hierarchidk uralma aldl nem a hierarchia-termel
verseny, hanem a verseny szempontjait feliiliré, a
verseny egyoldald hatdsait kiegyenlitd, a versengd
késztetéseknél erésebb egyiitemiikodési érdekeket
elétérbe allité kooperdcid jelentheti.

A verseny kapitalista szemlélete végsé soron
persze maga is az egylittm(ikodés ideoldgidjdra td-
maszkodik. A piac automatizmusa és/vagy a tdr-
sadalom intézményei a verseny viszonyai kozott
is Osszerendezik a tdrsadalmat, a ,szabad verseny”
ideolégidja pedig a versenyben egyenld jogokat igér;
az eszményitett kapitalista piaci verseny egy olyan
egyiittmiikodést feltételez, amelynek szerepl8i kozo-
sen elfogadjdk a tdrsadalmi egyiittélés (s ezen beliil a
verseny) szabdlyait, s igy a verseny maga sem egyéb,
mint az egylittm(ikddés sajdtos (polgdri, piactdrsa-
dalmi) formdja. Verne utdpikus és demokratikus,
szeretetben €18 kisérleti tdrsadalmai (ldsd példdul a
Séndor Mdtyds Antekirtta szigetét, és most tekint-
stink el attél, hogy ezeket az idedlis tdrsadalmakat az
ilyen fantdzidkban is ,felviligosult despotak”, idea-
lista kiiloncok, s nem spontdn, demokratikus térsu-
ldsok hozzak étre): kapiralista utépidk, a kapitalista
szabadverseny — mint egytittmiikodés — idedltipikus
megval6suldsai. Csakhogy a valésigban a verseny
nem igy mikodik. Minden eleme, amit ideologi-
kusan egyiittmiikodésnek igyekeznek feltiintetni,
feliilkerekedés egy kiméletlen kiizdelemben. A t6ke
és munka ,egyiittmiikodése” — az 8sszes tobbi vi-
szony alapja ebben a tdrsadalomban — az ideolégia
szerint egyszerd, kétoldalti szerzédésen alapul (a
szerz8dés pedig per definitionem egytittmiikodés).
Am ebben a viszonyban valéjiban sem az egyiitt-
miikodés, sem a verseny nem érvényesiil. Ebben a
viszonyban nem az utdpidban feltételezett szabad
polgdrok tdrsulnak egymadssal, hanem olyan alkal-
mazotti viszony jon létre, ami ebbdl a szempontbil
nem kiilonbézik a fizetésért dolgozd hdziszolga
helyzetétdl, akivel kapcsolatban ,gazddja” ugyan
szintén elmondhatja, hogy &8k csak ,egyiittmiikod-
nek” a hdz tizemeltetésében, 4m ezt tdlsdgosan nem
lehet komolyan venni. A t8ke forgatdja és a t8két
létrehozé dolgozéd egyenlétlen helyzetben vannak,
nem ugyanabban a dimenziéban mozognak (ez mar
csak abbdl is ldtszik, hogy a t8kés elbocsdjthatja a
munkdst, a munkds pedig szabadon dénthet ugyan
a munka feladdsa mellett, de — legaldbbis a kapita-
lista tdrsadalom keretei kozott — nem bocsdjthatja
el a t8kést). Mivel nem ugyanabban a dimenziéban
mozognak, ezért versenyhelyzetben sincsenek egy-
mdssal. A munkds a t6bbi munkdssal, és a ,tarta-
lékba helyezett” munkanélkiiliekkel versenyez, 4m
ennek a versenynek a feltételeit alapveten nem a
verseny résztvevSi, hanem a t8ke szabja meg. (A
munkds érdekvédelmi szervezddések kikiizdhet-
nek bizonyos versenyszabdlyokat, de ezeket a t8ke,
amikor teheti, visszavonathatja, illetve sosem jdrul
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hozz4 olyan jitékszabdlyokhoz, amelyek a tdrsa-
dalom alapjait, a profitelv mindenek-f6lottiségé-
nek érvényesiilését veszélyeztetnék). A t8kés nem
a munkdssal, hanem a tobbi t6késsel versenyez (a
munkdssal nem kell versenyeznie, mert eleve el8tte-
folotte van; persze a tdrsadalmi mobilizdcié kévet-
keztében bekovetkezhetnek helycserék, s ez tlinhet
gy, mintha a mindenki mindenki ellen folytatott
versenyében torténnének elézések és lemaraddsok,
val6jéban azonban a felemelkedd munkds csak mdr
mint — Gj — t6kés lesz versenytdrsa a tobbi t8kés-
nek, mint ahogy a lesiillyedd t8kés csak akkortdl
lesz versenytdrsa a tobbi munkdsnak, amikor mdr
4 is rdkényszeriil arra, hogy munkaerejét 4ruba bo-
csdssa). A t8kék versenye sem valamiféle gentleman
agreementen alapul. Bdr itt mdr vannak ko6zos, a
kapitalista tdrsadalmi formdt domindlé csoportok
(vagyis a t6kések) dltal kozdsen elfogadott jétéksza-
balyok, de ezek jelentds része szintén csak elvben ér-
vényesiil: a kiilonb6z8 monopdliumok, térsuldsok,
az dllammal val6 6sszefonéddsok a t8ke egyes cso-
portjait olyan elényos helyzetbe hozzdk, amelybdl
egyoldaldan 6k diktdlhatjdk a versenyszabdlyokat.
Verseny tehdt van, csak nem éppen az egyiittmi-
kodés, kozosen elfogadott jatékszabdlyok, hanem
nyers hatalmi tényezék képezik az alapjait. Ugyan-
igy van a ,nemzetek versenyében” is. Az ideolégia a
nemzetek versenyét is egyenl8k kozti nemes versen-
gésnek tiinteti fel, s a lemaraddst a lemaradék gydn-
geségeinek tulajdonitja. A valdsdgban ilyen verseny
még kevésbé létezett, mint az egyes orszdgokon
beliili szerepl8k versenye. A kiilonbozd térsadal-
mak a kapitalista torténelem minden szakaszdban
egyenlétlen lehetdségekkel rendelkeztek, a kiseb-
bek, gyengébbek, tékeerdvel kevésbé birék mindig
ki voltak téve az aldvettetésnek, az aldvettetés pedig
— néhdny kivételes esettd] eltekintve — nem adott le-
het8séget a felzdrkdzdsra, a valésdgos versenybe vald
belépésre. A hatalom cstcsain persze volt vetélke-
dés és sok esetben akdr lényeges pozicidcsere is, és a
koriilmények szerencsés egybeesésével (és sajdt tke
felhalmozdsdval) egyes orszdgoknak-régioknak sike-
riile kitorni az aldvetett helyzetbdl is, mésok pedig
a domindns helyzetbdl lehanyatlottak a periféridra,
de az esetek tobbségében az uralkodé hatalmaknak
mindig megvoltak az eszkdzeik (a gyarmatositéstdl
az addssdgcsapddig, a katonai erd alkalmazdsdtdl a
hitelképesség-mindsitésig) arra, hogy az aldvettetést
tartositsak. Igy valosdgos verseny (az egyes tirsadal-
makon beliili helyzethez hasonldan) csak az éppen
domindns hatalmak kozott, és — egy mdsik dimen-
ziéban — az 4ltaluk versenyeztetett ,proletirnépek”

kozott folyik. Egytittmiikodés pedig az uralkoddk
és aldvetettek kozott nincsen (ha csak az aldvetet-
tek kényszerli 6naldrendelését nem eufemizdljuk
egylittmikodésnek); az aldvetettek kozott a domi-
nalék minden eszkozzel igyekeznek megakaddlyoz-
ni az egymdssal val6 egyiicemikodést (s az érdekvé-
delmet nemzetkdzi szinten még annyira sem lehet
intézményesiteni, hatékony ellenérévé tenni, mint
az orszdgokon beliili szakszervezeti mozgalomban);
a domindlék kozti egyiittmiikodés pedig féként a
rendszer fenntartdsdt jelenti, és tobbnyire csak idé-
leges (addig tart, amig a verseny az ,.élboly” egyes
tagjai kozott ki nem élezddik). Verseny tehdt nem-
zetkozi viszonylatban is van, de alapjait itt sem az
egylittmiikddés, a mindenki szdmdra azonos szabd-
lyok, hanem els8sorban a nyers hatalmi tényez8k
képezik. S minél inkdbb igy van ez, anndl kevésbé
érvényesiilnek a verseny pozitiv, s anndl erdsebben
a negativ kévetkezményei.

A verseny — méghozzd a bizonyos mértékig
egylittmikodésen alapulé verseny — modern esz-
ménye a prekapitalista tdrsadalmak még aldvetett
helyzetben 1év6 piaci viszonyaibdl indult el hédité
Utjdra, s bdr a piaci tdrsadalom uralomra jutdsa az
évszdzadok sordn megvdltoztatta a verseny feltétele-
it és jellegét, ez az eszmény a mai napig fennmaradt,
és mint legitimdl$ tényezd, fenn is kell maradjon
mindaddig, amig a tdrsadalmat a t6ke mozgatja. S
bér a verseny az idedltipikus tiszta formdban egy4l-
taldn nem nevezhetd e tdrsadalmak valésigos lénye-
gének, a t8kének — éppen ezért is — létfontossdgy,
hogy a tdrsadalmi lét minden elemét dthassa a ver-
seny szellemével, hogy minél tobb rész-tényezd ver-
senyezzék, mert a (mindentitt jelenlévd, mindent
4thatd) verseny legitimélja a gydzelmer, a folemel-
kedést, (egyesek magasan mdsok f6lé emelkedését,
amit az el8jogokat, privilégiumokat megtdimadé
polgdri ideoldgia csak a mindenki 4ltal elfogadott
verseny eredményeként képes elfogadtatni sajét tdr-
sadalmdval). A ,gy6zelem” ugyan valéjiban tobb-
nyire nem igazi ,verseny”’ eredménye, hanem az
esetek nagy részében (nyilt vagy ,szinfalak mogot-
ti”) eré-érvényesitésnek és kiilonbozd, eleve-meglé-
v6 el8nyoknek koszonhetd — bér kétségkiviil néha,
(f6ként a rendszeren beliili paradigmaviltdsok ide-
jén) valéban Uj erék megjelenése, megszervezdése,
meger6sddése is eredményezheti, kordntsem ez az

1

4ltaldnos —,' a rendszer Gjratermel8i mindenesetre

rendkiviil nagy eréfeszitéseket tesznek azért, hogy

1 Egyébként mar Mills a ,White Collar”-ban
észrevételezi, hogy a szabad versenyrdl legtdbbet a sziile-
tett elénydk birtokosai beszélnek.
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minden gydzelmer, elényr egy lényegileg fair play-n
és kozmegegyezésen-egyiittmiikodésen alapulé ver-
senyrendszer miikodésébdl vezessenek le. (Bir a
fair play szinte sehol sem érvényesiil, az ideolégia
azt sulykolja, hogy a fair playtdl val6 eltérések csak
kivételes deviancidk; s egyes szabdlyszegések meg-
torldsdval Gjra meg djra azt a hatdst keltik, hogy a
rendszer egésze egészséges, és mindig helyredllitja a
tisztességes verseny kereteit).

A sport(verseny) hiiséges modellje ennek a tar-
sadalomnak. (Nem véletlen, hogy a tdrsadalmi for-
ma kései szakaszéban épp olyan alapvetd formdja
lesz a szérakoztatdsnak — az alapviszonyok imitdle
onélvezetének —, mint az ékori Rémdban a gladi-
drorjdtékok: ott a tdrsadalmi viszonyok kulesmoz-
zanata a rabszolgdk életének elfogyasztdsa, emitt
a ,verseny’). A sport elvben a verseny legtisztdbb
formdja, ahol a jél kériilirt képességek méretnek
ossze, ki tud messzebbre, gyorsabban, magasabb-
ra, iigyesebben. .. Es éppen ezért igen alkalmas egy
olyan rendszer szimbolikus megjelenitésére, amely-
ben — persze szintén elvben (de olykor a gyakor-
latban is) — ugyancsak képességek mérédnek ossze,
s amelyben a gyorsabb, tigyesebb, erdsebb (piaci)
elényokre tehet szert. Bér ahol kiilonb6zd erejd fi-
zikumok és lelki képességek fesziilnek egymdsnak,
ott viszonylag tisztdn mérhetd, hogy ki a jobb,
azért a tdrsadalom egészéhez hasonl6an a sport sem
mentes egyéb, a tiszta verseny eszményétdl eltéri-
t8 tényez8k hatdsaitél. Szdmos sportdg igen kolt-
ségigényes, s igy a felszereléstdl a felkészitésen 4t
a menedzselésig koztudottan nagyon sok milik a
sportolé mogotti hdetér tékeerejétdl. Bér a tehetség,
a gy6zelem igérete megszerezheti az adott sportolé-
nak ezt a hétteret, ha valami okbdl nem jut hozz4,
esélyei nagyon lecsokkennek. Az egyenlétlen esély
a nemzetek kozottd viszonyban is érvényes (a sport-
ban is). Mivel a sportversenyek nemzetek kozocti
szimbolikus vetélkedések is, szimos mdéd van arra
— és az utébbi évtizedekben a sport névekvd iizleti
jelent8sége miatt ez még fokozddott is —, hogy a
domindnsabb nemzetek eréfolényée e tekintetben
is érvényesitsék: egyes kivdlé versenyzdk dthonosi-
tdsa; a doppingligyekben a lebukds esélyét nagyban
csokkentd, az ellendrzési technikdk eldtt jard tudo-
mdnyos hdttér; és nem utolsdsorban a médiaérdek-
186dés (ami ardnytalanul nagyobb mértékben ovezi a
»nagy nemzetek” sportoldit és az erdsségiiket jelentd
sportdgakat, mint a kisebbeket, amelyek sikersport-
4gait a kisebb érdeklddésre, kisebb szurkolétdborra
hivatkozva ki is szorithatjdk példdul az olimpidk

miisordbol).? Természetesen — mint ahogy a tdr-
sadalomban is vannak 6nerébdl felemelked8k — a
sportban is fel lehet jutni, hendikepes helyzetbdl is
a csticsra (és ilyen példdkra a fair play, a verseny-esz-
mény ébrentartdsa végett a rendszernek is sziiksége
van), de ehhez gyakran nem elég még a nagyobb
tehetség sem, csak a sokkal nagyobb...

A verseny a kapitalista tdrsadalomban nem
egyszerlien emberek, emberi képességek egymdssal
val6 osszemérését jelenti, hanem mindig mennyiségi
verseny is. A mércét dllanddan emelni kell. A sport-
ban a tobbiek legydzésével legaldbbis egyenértékiien
fontos a rekord, az dlland6 novekedés bizonyitéka,
mint ahogy a t6ke sem pusztdn a tbbi t6kével
versenyez: neki magdban is dllandéan gyarapodnia
kell, kiilénben a t8ketermelés 1ényege, bévitett jel-
lege torik meg, s a nem novekedd téke: hanyatld
téke (miként ezt mdr a t8kés tdrsadalom kezdetei
6ta tudni lehet). A gybzelem ekként mindig csak
iddleges, hiszen a holnap gy8zelme a ma gydztes
poziciéjdnak talhaladdsa (akdr a tegnapi gydztes ha-
ladja meg 6nmagit, akdr kihivéja). De az egész ver-
senyt ez a gyézelem értelmezi: a ,verseny” legitimilja
a feliilkeriilok gydzelmét, a gydzelem viszont az egész
versenyt. Ha gy6zni akarsz (ha ,fel” akarsz keriilni,
ha el akarod érni mindazt, amit értéknek tartasz:
hatalmat, gazdagsdgot, boldogsdgot), akkor verse-
nyezned kell — sugallja ez a vildg. Ha olyan értékeid,
céljaid vannak, amihez nem kell ,fent” lenni, mint
amilyen a biztonsdg, a szeretet, az igazi boldogsig,
nos, ehhez nem kell versenyezned (ily médon az
alulmaradé is kielégiilést nyerhet a vildgban), de a
rendszer egész 6nujratermeld gépezete azt sulykolja,
hogy igazdbdl még ebben az esetben is versenyezni
kell: a biztonsdgot, a szeretetet, a harménidt 4llan-
déan ellenséges koérnyezet veszélyezteti, amellyel
szemben a ,kisvildg” is csak versenyben-harcban
védhetd meg. (Jellegzetes toposza a ,maginyos hés-
re” épitd filmeknek-torténeteknek az, amikor a ver-
senyvildgon kiviil 4116, abbdl kivonulé f6hés csaldd-
jat elpusztitjdk, vagy végveszélybe kertiil, s ettdl a hds
megszéllott és gySzelemképes versenyzévé-harcossd
vélik). Ez persze nem csak ideolégia, hanem a valé-

2 Egyes esetekben az el8nyszerzés eszkozei ko-
zott felmeriilhet a pontozdsos, birdskoddsra épiil8 sport-
dgakban a nehezen leleplezhetd elfogult itélkezés is, ez
azonban, amikor ilyesmi eléfordul, nem mindig a nagy
nemzeteket segiti (inkdbb az adott sportdg sportdiplomd-
cidjaban szerzett pozicidk befolydsa érvényesiil) és 6nma-
gdban nem is nagyon alkalmas szerzett elénydk tartdsi-
tésdra (hiszen az tilsdgosan rombolnd az egyenld esélyek
ldtszatdt, e verseny tisztasgdba vetett hitet, amelynek
fenntartdsa azért mégis fontosabb érdek).
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sdg képe is, hiszen a mindent druvd, piaci verseny
targydvd véltoztatd, véltoztatni prébdlé tdrsadalom
maga ez az dllanddan ellenséges kornyezet.

Ez a szemlélet, a gy6zelem dltal legitimdlt ver-
seny szemlélete j6l ldtszik a természethez vald vi-
szonyban is: az ember ebben a tdrsadalomban feliil
akar kerekedni a természeten is, ezt a feliilkereke-
dési torekvést, a természet egészével folytatott ver-
sengést pedig (ami oly idegen a nem-kapitalista tdr-
sadalmak szemléletétd]) szintén csak a gydzelem, a
természet meghaladdsa, s egy mesterséges, mdsodik
természet létrehozdsa indokolja. Néhdny évtizeddel
ezel6tt e gybzelem mdmora még zavartalan volt,
s a jovéképek e folyamar kiteljesedését jésoltdk; a
természet ereje azonban azéta szdmos figyelmeztetd
jelzést adott arrél, hogy ez a gydzelem talin még-
sem lehetséges, akkor pedig az egész verseny-szem-
lélet (a természet vonatkozdsiban mindenesetre)
legaldbbis megkérddjelezendd. (Ilyen jelzések per-
sze kordbban is voltak, s hogy ezek az utébbi idében
egyre draimaibb formdban keriilnek az emberiség
figyelmének el8terébe, annak is kdszonhetd, hogy
fokozédéan tudatosodik a rendszer alapvetd sajd-
tossdgainak ellentmonddsossdga — s ezek kozott a
versenyszemlélet talfutdsdnak negativitdsa — is).?

Ember az druk versenyében

Az ember (rész) gyGzelmei a természet felett el-
s8sorban a mesterséges természet létrehozdsdban,
az ember demiurgoszi tevékenységében, munkd-
ja objektivdl6d6 eredményeiben, rdrgyi vildgdban
mutatkoztak meg. Ez a tdrgyi vildg az, amely olyan
éreékkeé valt az ember szdmdra, hogy erre r4 lehetett
épiteni az drutermelés egész rendszerét: a kapitalista
verseny éppen a térgytermelés sziikségletei kortil in-
dult be, s innen terjedt 4t a tdrsadalmi 1ét egészére.
Nem csoddlhat6 hdt a targyak szimbolikus jelentd-
sége ebben a tdrsadalomban (amit tobbek kozott
kivéléan jelez az egész polgdri festészet, amelynek
egyes korszakaiban — mds korok képzémiivészeté-
tdl jelent8sen kiilonbozve — legf6bb témdva vilik
az ember tdrgyi kornyezete; vagy a polgdri iroda-
lom, amelyben ugyancsak felt(ind szerepet kap a

3 Az sem véletlen, hogy azok a tdrsadalmak,
amelyek éppen feltérekv8ben, felemelkeddben vannak,
vagyis amelyek szdmdra a verseny éppen pozitiv oldaldt
mutatja, kevésbé érzékenyek a természet vészjelzéseire
is, és sajat gyakorlatukban tovabbra is zavartalanul érvé-
nyesitik a természet meghdditdsdnak, a ,természet folocti
gy6zelem” eszményének szemléletét.

tdrgyi kornyezet részletezd leirdsa). Fontos rdrgyak
birtokldsa mindig jelzése volt az ember tdrsadal-
mi hierarchiabeli helyének, a tdrsadalmi verseny-
ben elért sikereinek, dm a polgdri tdrsadalom ezt
a maga sziiletése idején kiemelt fontossdgtivd teszi
el8szor az arisztokrdcia, majd a hatalom 4tvételé-
vel pdrhuzamosan 6nmaga szdmdra is. Minthogy
a polgdri térsadalom létrejoteének kulcsmozzanata
a tdrgytermeld ipar fejlédése, a polgdr szdmdra a
tdrgy nemcsak kincs formdjdban fontos (mint a ko-
rabbi korokban), hanem a vildgit mozgatd rerme-
lés szimbéluma is (ugyanigy, ahogy a feudalizmus
vildgdban a hatalom és a termelés alapjdul szolgdlé
fold birtokldsa). A tirgyak ebben a tdrsadalomban
kétszeresen is versenyeznek egymdssal. Egyrészt az
egész piac az druk versenye (s bdr dru lehet bdrmi:
szolgaltatds, emberi képesség, s maga az ember is,
de az dru klasszikus formdja a #4rgy, hiszen ha nem
targyi dolog druvd valik, azt is ,eltdrgyiasuldsnak”
tekingjiik), igy a tdrgyak elsé szinten mint druk
lépnek versenybe egymissal. (Ez egytttal az eladdk
versenye, amelyben a tdrgy megmunkaldsitél a
designon, a csomagoldson 4t a rekldmig, a marke-
tingig minden azt szolgdlja, hogy az elad6 elénybe
keriiljon konkurenseivel szemben — konkurensen
értve a hasonld tdrgyak kindléit, de az 6sszes tobbi
eladét is, hisz minden pénz, ami nem a mi tdrgyunk
megvételére szolgdl, valaki mdst erdsit). A tdrgyak
miésodik versenyszintje a vevdk versenye, a tdrgyak
itt mdr az emberek versenyének szimbolikus kisérs-
jelenségeiként jelennek meg. (A vevdk kozote ver-
seny a targyak vonatkozdsiban nyilvdn akkor 4ll el8,
amikor az egyes tdrgyak értékessége-drigasiga és/
vagy ritkasdga nem teszi lehetévé mindenki szimdra
a hozzéférést e tdrgyakhoz. Ilyenkor — ha a visdrls-
képes kereslet meghaladja a kindlatot — megindul a
kiizdelem a kivdnt tdrgy megszerzéséért; ha pedig
éppen a vdsdrloképesség hidnya 4llit a megszerzés
elé korldtokat, akkor a mds teriileteken folytatott
verseny gyGztesei — a vdsdrléképes kevesek — szerzik
meg a tdrgyat. A megszerzett targy mindkét esetben
versenygyOzelem eredménye, s igy gySzelmi jelkép
(presztizsjelzd, stitusszimbdélum) lesz.

Minél tobb tirgy van egy tdrsadalomban, az
egyes tirgyak birtokldsa anndl finomabb stdtusjel-
z6; a rétegzett tarsadalmak rétegei egészen pontosan
jelezhetdk a tdrgyak finom (mindség) kiilonbségein
keresztiil. A rétegz8dés finomodésa 4ltaldban abba
az irdnyba tart, hogy a stdtusjelzé utaldsok egyre
kifinomultabbak lesznek (ahogy ezt a folyamatot
Norbert Elias A civilizdcid folyamatd-ban oly ap-
r6lékosan bemutatja); a legfelsd szegmens mintegy
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lithatatlannd vdlik a nyilvdnossigban; az inkdbb
a feltorekvOk-felemelkeddk (de nem a legfeliil 1é-
v6k) targykultdrdjdra jellemzd hangsilyos és olykor
harsdny stdtusszimbolika helyett a legfelsé csoport
tirgyi stdtusszimbdélumait olyan utaldsok jelzik,
amelyek dekédoldsdhoz mar kiilon ismeretrendszer
sziikséges. (Vagyis az exkluzivitdst itt az is biztositja,
hogy csak a beavatottak szlik kore ismeri azokat a
kédokat — a ,,parveniik” mindig ezen ,véreznek el”,
ezeket a kédokat nem ismerik —, amelyek segitségé-
vel pontosan kévethetd, hogy mi milyen tdrsadalmi
stdtuszra utal). Az ilyen rejtett jelzések (a szemiiveg
mdrkdja, a karéra tipusa, a fogyasztott ételek-italok
forrdsai, és legf6képpen a tirgyak haszndlatmédja)
egyszerre szolgdljédk az adott csoport identitds-ér-
zetének folyamatos Gjratermelését, és az exkluzivi-
tast. A legfelsd csoport maga 6rkodik afelett, hogy
targyszimbolikdja (is) megfelel6képpen aldtdmassza
a csoport elkiiloniilését, és felsé helyzete kifejez8dé-
sét. Ugyanezt (a lefelé val6 elhatdroldddst) megteszi
a tobbi csoport is, de ezek esetében mdr sokkal tobb
a nyilvinos segitség: a kiilonb6z0 rétegek igényeihez
igazod¢ tizletek (pl. menedzserboltok) elkiiléniilé-
se, a média eligazité jelzései segitenek abban, hogy a
kiilonbozd rétegek megtaldljdk a maguk stdtuszdhoz
ill8 térgykindlatot. A szocializmus egalitdrius ideo-
l6gidjanak vildgdban felnétt kelet-eurdpaiak szdmd-
ra furcsa lehet, ahogy példdul az amerikai tdrsada-
lomban maga a térsadalmi kérnyezet diszkrimindlja
azokat a ,kiiloncoket”, akik sajdt stdtusukkal nem
adekvidt tirgyi kornyezetben élnek; de példdul az a
rohamos differencidl6dds, ahogyan a rendszervéltds
utdn a szegényes tdrgykindlati orosz tdrsadalom-
ban is kialakult a tdrgykultardk kasztrendszere, azt
mutatja, hogy a stratifikdci6 targy-,nyelve” nagyon
gyorsan (legaldbbis egy szintig) ,megtanulhatd”.
(Persze jol tudjuk, hogy a kasztrendszer az dllamszo-
cializmus idején is mtikodote, s éppen a kiilondsen
despotikus orosz hidnytdrsadalomban mér akkor is
nagyon nagyok voltak a tdrgykultira-kiilonbségek
is a fent” és a ,lent” kozott, a piacgazdasdg 4j fej-
leménye ebben a kézegben az, hogy szinttgy igen
gyorsan differencidlédtak-kasztosodtak a koztes ka-
tegéridk). A piac tehdrt igen jol jelzi (tdrgykindlatd-
ban is), hogy ki hol 4ll a stitus-versenyben, ugyan-
akkor kifejezi a verseny dinamikdjdt, a scrukcdrdban
val6 mozgisokat is.

E dinamikdnak egyik f6 megnyilvinuldsi terepe
a divat. A divat irdnyitdsa is 4ddz verseny a kiilon-
boz8 ,divatdiktdtorok” kézott, de ennél taldn még
fontosabb az a verseny, amire a divat ,zsarnoksdga’
a divathoz igazoddkat készteti. A divattrendek is-

merete, az ezekhez val6 igazodds a fogyasztok-vevik
versenyében pontosan leképezi azt, ami a piacon az
drutermeldk versenyében torténik: az egyes szerep-
l6knek naprakészeknek kell lenniiik, mert ahogy
az allandé innovdcié leértékeli azon termelék dru-
it, akik nem tudnak Iépést tartani az djitdsokkal,
a divat alakuldsa konyorteleniil leéreékeli azokat a
fogyasztokat, akik nem kovetik elég finoman a tren-
deket. (S ez nem csak szimbolikus leértékelés: ese-
tenként valédi versenyhdtrdnyt jelent, ha valakirdl
azt ldgjdk, hogy nem felel meg az éppen uralkodé
elvirasoknak).

Egy néhdny évvel ezel6tti kutatdsunkban
(eredményeinek osszefoglaldsdt ldsd: Kapitdny—
Kapitiny: Tirgyak szimbolikdja. Uj Manddtum,
Bp. 2005), rdkérdeztiink arra, hogy az emberek
mit tartanak presztizstirgyaknak illetve luxustdr-
gyaknak. A, presztizstdrgy” fogalma, Ggy tinik,
els6sorban a divat dltal a kdztudatba helyezett, és
a versenybeli helyzetet leginkdbb jelz8 tdrgyakhoz
kapcsolédik — tobbnyire olyan tdrgyak ezek, ame-
lyek mdr a kozéposztdly (a verseny dinamikdja dltal
leginkdbb mozgatott csoportok) szdmdra elérhetd-
ek, és ugyanakkor alkalmasak finom kiilonbségek,
emelkedések, csoporthatdr-ddlépések kifejezésére.
(Ilyen tdrgyakként emlitik az orszdgos reprezenta-
tiv minta vélaszadéi a kiilonb6z8 szdmitistechnikai
tdrgyakat, high-tech eszkdzoket, a mobiltelefont
— amelynek mdrkdja, extrdi, memoriakapacitdsa is
kiilonbségjelz$ lehet —, az olyan 6ltozék-kiegészi-
t6ket, mint a kalap, nyakkendd, szemiiveg, karéra,
toledtoll; a kiilonbozs ékszereket, dréga kozmetiku-
mokat). A ,luxustdrgy’-kategéridba viszont inkdbb
a felsd rétegek exkluziv életformdjdnak olyan szim-
bélumai soroltatnak, mint az dszémedence, a sza-
una, magdn szoldrium, a kertes villa, a luxusauték,
a jacht, a helikopter és magdnrepiilé, a nagy értékd
miitdrgyak. Természetesen nagyon nagy kiilonb-
ségek vannak abban, hogy ki mit mindsit (a sajit
szintjén elérhetetlen) luxustdrgynak, (van, akinek a
jachtndl kezdédik, van, akinek mdr a mosogat6gép,
s van, akinek mdr a mobiltelefon is az), de dltaldno-
san elmondhaté, hogy eléggé jol elvilik a valdsigos
verseny tdrgydt képezd presztizstirgyak csoportja a
luxustdrgyakedl: az Ossztdrsadalmi verseny gydztes
pozicidit jelzd Eletforma-szimbdlumoktdl.

A tdrgyak versenye, mint emlitettiik, a polgri
tirsadalomban a legfé6bb mozgaté rangjira emelt
verseny egyik kiemelt szimbéluma és megnyilvd-
nuldsi terepe. Ebben a tdrsadalomban az emberi
motivicidkat évszdzadok 6ta jelentés mértékben
a tdrgyak birtokldsa felé terelik; a vonzé életméd-
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ok (és az ezen életmédokhoz kapesolddé tdrgyak)
vélnak a tdrsadalomban (a versenyben) elért siker
legt8bb kifejez8dés-formdivd. De a tdrgyak szerepe
mégiscsak a termelésben a legfontosabb. A tirgy-
kultusz, az életforma-kultusz elvilaszthatatlan attdl,
hogy ebben a tdrsadalomban a tdrgyak termelésé-
ben dél el minden; a tdrgyak, a termékek mint druk
a vildgpiacon osszeméretnek, s ez az Osszeméretés
(amelyben a mindség csak egyik és kordntsem a
legmeghatdrozébb tényezd) szabja meg minden
szerepld helyét a versenyben — egész tdrsadalmakét
is. Aki aldveti magdt a piac szabdlyainak, aki bdrmi-
lyen mértékben is belép a tdrgyak piacdra, annak
sorsit megszabjdk ezek a torvények: feléreékelnek és
leéreékelnek.*

Az druk versenye, ami eredetileg csak a tdrsa-
dalom egyes taldlkozdsi pontjain (a tdrsadalomegész
szempontjdbdl margindlis, akcidentdlis jelentd-
séggel) érvényesiilt, a kapitalizmusban mindent
magdhoz alakit. Olyan, az druviszonytdl ereden-
d8en idegen — elsésorban kapcsolatépitd, érzelmi
megerdsitd funkciéju — cselekvések, mint az ajdn-
dékozds, maguk is egyre inkdbb tdrgyversennyé
vélnak, amit az ddventi bevdsdrlé-rohamok idején
a médidban hosszt évek 6ta szinte ritudlis szokdssd
lett felpanaszolni. Az ajandékozé stdtuszit ebben a
tirgyversenyben nyilvdn az erdsiti meg, ha ajindéka
»bdkezti”, lehetbleg bbkez(ibb, mint amit § kapott,
s ez persze arra készteti a megajandékozottat, hogy
— ha birja — legkozelebb 8 még jelentdsebb ajdn-
dékkal 4lljon el8. Ez a verseny a legésszertitlenebb
pazarldsig mehet el — ami azonban nem pusztin a
kapitalista versenytdrsadalomra jellemzd. (Amikor
az elsé megfigyelSk felfigyeltek a potlecs jelenségére,
raismerhettek benne sajdt tdrsadalmuk irracionaliz-
musdra, de alapvetéen mégis csak azt irtdk le, hogy
mdr az Osi tdrsadalmakban is jelen lehet az olyan
ajdndékozds, amely a pazarlds licitjével jelzi a maga
stdtuszdt, s igyekszik versenyel8nyokre szert tenni.
Mauss definiciéja szerint a potlecs, ez az ajindé-
kozési és lakoma-ritus: ,rivalizdlds, [mely] egyrészt
akdr harchoz, az ily médon osszetitk6z8 f6nokok és
nemesek megoléséhez vezet, médsrészt a felhalmozott
javak fényliz6 megsemmisitéséhez, melynek célja,
hogy a vetélytdrs, ugyanakkor szovetséges f6nokot
(...) felilmaljék. (...) mindenekelétt a nemesek

4 Gandhi is ezt (példdul a brit iparnak az egyéb-
ként magas szinvonald indiai textilipart és mds héziipa-
rokat a vildgpiaci verseny szabdlyai szerint a tonkretételig
leértékeld hatdsdt) ismerte fel, amikor megkezdte kampd-
nydt a brit termékek bojkottja (az egyenltlen feltételek
kozt folyd verseny kizdrdsa) érdekében.

abbéli kiizdelmének vagyunk tandi, hogy egymds
kozott rangsort 4llitsanak fol, amibdl késébb nem-
zetségiik majd hasznot hiz” (Mauss 2000:203). A
pazarldsban valé licitdlds tovdbba a legkiilonfélébb
tarsadalmakban eléfordul, elsésorban dekadencid-
ba fordult tdrsadalmakban — a késé rémai biroda-
lomtdl a barokk udvari vildgon 4t a mai centrumo-
kig — s els6sorban — bdr kordntsem kizdr6lagosan
— azok felsd rétegeiben). A modern tédrsadalomban
azonban 4j fejlemény, hogy az ajéndékozds vdsdrld-
si aktussd egyszerlisodik le, az ajindékozé lényegé-
ben nem tesz egyebet, mint a megajindékozottat
vdsdrloként kezelve ,befizet” helyette egy vdsdrldsba
(ennek legnyiltabb, legnyersebb formdja a pénz
ajandékozdsa), vagyis a kordbban igen &sszetett
kozosségi szerepet egyszer(i kereskedelmi szerep-
pé fokozza le. Jéllehet az ajdndékozds mozzanatd-
ban, és a hozzd kapcsolédé reciprocitdsban, mint
a kula-csere példdja is mutatja (I4sd Malinowski,
1972), eleve benne van a kereskedelem csirdja, a
kereskedelmet meghatdrozé haszon-centrizmus,
és az 4drban kifejez6d6 matematizalt célracionaliz-
mus azonban hidnyzik bel8le és lényege inkdbb a
kozosségteremtés; az ajindékozds vdsdrldsi aktussd
egyszerlsitése éppen az ajindékozds kozosségterem-
t6 funkci6jdt és emociondlis jellegét rombolja, és
ez az, amiért ma is ellenérzéseket kelt. (Félreértések
elkeriilése végett: a haszonra torekvés sem pusztin
a modern tdrsadalmak sajétja — ahogy a verseny
sem —; a kiilonbség az, hogy a modern tdrsadal-
mak haszon-centrikussd, verseny-centrikussd vdlnak.
Mig a prekapitalista-premodern tdrsadalmakban a
haszonszerzés tobbnyire mds céloknak, torekvések-
nek — példdul a presztizs megszerzésének, a szakrlis
szférdba valé belépésnek, kapcsolatok felhalmozi-
sdnak, stb. — aldvetve, nagyrészt azok eszkozeként
miikodik, a modern tirsadalmakban a haszon lesz
a legfébb értékmérd — melynek az Gsszes tobbi cél
csak eszkoze lehet —, s a haszonszerzés sikerességé-
nek kifejezddése a vdsirléerd, melyet tobbek kozott
a modern ajdndékozdsi formdk is hivatottak érzé-
keltetni. A kordbbi korok ajindékozéjinak ajindé-
kozési gesztusa nem vésdrl6erejét, hanem tekinté-
lyét, hatalmdt, karizmdjdt, istendldotta-voltdt, stb.
hangstlyozta. Hasonl6képpen a verseny a korabbi
korokban vagy mds célok eszkoze volt, vagy leg-
aldbbis mis, vele egyenrangti hajtéerdk egyikeként
mozgatta a tirsadalmat, a modern kor versenycent-
rizmusa a modern tdrsadalom ,bellum omnium
contra omnes” felfogdsa a versenyt 6ncélld és mds
célokat feliiliré célld teszi).
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Versenyre nevelve...

Azt, hogy a verseny a tdrsadalom uralkodé elve,
mdr az iskola eliilteti az emberben. Ma 4ltaldban ter-
mészetesnek tartjék, hogy az iskola valamilyen skdla
Jfokozatai szerint mindsiti a didkok teljesitményét. Ez
azonban egyéltaldin nem magdtdl értet6d8. Ha az
iskola alapvetd funkcidjdnak azt tekintjiik, hogy a
felnovekvd nemzedékeknek 4tadja a térsadalomban
felhalmozott legfontosabb ismeretek, tuddsok, kész-
ségek lényegét, ehhez nem tartozik hozzd semmiféle
versenyeztetd értékelés. Ha az iskoldra, mint leen-
d6 tdrsadalmi szerepek betdltbinek kiképzd intéz-
ményére tekintiink, akkor az mdr fontos kérdéssé
vélik, hogy az iskoldt kijért didk valéban elsajititot-
ta-e azt, amit a betoltendd tdrsadalmi szerepekhez
szitkséges tuddsnak tekintenek. Ez azonban még
mindig csak egy igen-nem tipusi mindsitést igé-
nyel. (Ahogy példdul a kézépkori iparosok mesterré
avatdsi vizsgdin is az volt a lényeg, hogy elfogadhaté
mestermunka sziilessen, vagy, hogy egy lovag telje-
sitse a lovaggd avatdshoz sziikséges feltételeket). Ha
azonban az iskoldt a versenyre kondiciondl$ intéz-
ményként fogjuk fel, s mdr maga is mint verseny-
terep jelenik meg, akkor megjelenik — s a modern
iskoldra igencsak jellemzd — az a mindsitési rendszer,
amely osztdlyzataival kvdzi kis tdrsadalmi osztdlyok-
ba sorolja a didkokat. (Az ilyen mindsitési rendszer
megint csak nem a modern tdrsadalmak kizdrélagos
sajdtja. Jol ismert, hogy az olyan biirokratikus tar-
sadalmakban, mint mér a régi Kindé, milyen jelen-
t8ségre tesz szert a vizsgarendszer. A kiilonbség itt
az, hogy mig e biirokratikus birodalmakban a vizs-
garendszer alapvetSen a hivatalnok-kivélasztdsban
érvényesil — ¢és hivatalnok-fokozatokat, hivatali
osztdlyokat hoz létre —, addig a modern tdrsadal-
makban az dltalinos tankotelezettség gyakorlatilag
mindenkire kiterjeszti nemcsak az oktatdst, hanem
a mindsitettséget is. Ez pontosan kifejezi azt, hogy a
modern tdrsadalomban a verseny, és a verseny 4ltal
kialakitott tirsadalmi rétegz8dés — mindenkit érin-
t6 — alaptorvény).

Az angol nyelvszocioldgiai iskola (B. Bernstein
és mdsok), valamint Pierre Bourdieu meggy&zéen
mutatta ki, hogy az iskola egész rendszere, s igy
mindsitési rendszere is miképpen szolgdlja az adott
tarsadalmi rendszer és hatalmi struktdra fenntarti-
sdt. A verseny — miként az egész tdrsadalomban — itt
sem egyenld feltételekkel folyik; a hazulrél hozott
elényok-hdtrdnyok (a nyelvhaszndlat, a viselkedé-
si formdk, s6t, mdr a kiils8) eleve befolydsoljdk a
mindsitést, és még ha nem lenne is igy, az iskola

kovetelményei, az altala kozvetitett tuddsszerkezet,
a teljesités kritériumai stb. mind a tdrsadalom do-
mindns csoportjainak érdekei, értékei, ismeretei és
készségei, valamint az adott tdrsadalmi rendszer do-
mindns mozgatderdi és értékei szerint, ezekhez iga-
zitottan alakulnak. Az iskola osztdlyzdsi rendszere
azonban makacsul igyekszik fenntartani a tiszta ver-
seny ldtszatdt, hiszen ez elengedhetetlen ahhoz, hogy
a tdrsadalom ezt a mindsitési rendszert legitimnek
fogadja el. (Persze mindebben a meghatdroz6é nem
,az iskola”, hanem a tdrsadalmi rendszer; az isko-
la — ha mér ezt vérjék téle — 8szinte erdfeszitéseket
tehet a minél objektivebb mérésre, s egyes tandrok
még azzal is probdlkozhatnak, hogy ne az osztdly-
szempontokat érvényesitd ,rejtett tanterv” szerint,
hanem azzal ellentétesen minésitsenek. Am a dént6
az, hogy a modern kor iskolarendszere a modern
kor osztélyviszonyaihoz termel 0j generdcidkat. Az
iskola mindsitési gyakorlatdban megjelenik mind
a piac mindsitd mechanizmusainak érvényesitése
(a kurrens tudds, a tobblettudds, az innovicié stb.
méltdnyldsa), mind a bérmunkdt mindsitd teljesit-
ménykritériumok. Minthogy a bérmunka lényege,
hogy a munka értékét mennyiségileg mérhetdnek
tekintik (ez szintén a kapitalista tirsadalom sajdtja,
egyéltaldn nem magdtdl értet8d8), ezért azok a ki-
sérletek, amelyek az iskolai értékelést igyekeznek a
felsébb osztélyok felé tolni, mindaddig meddének,
(egyes esetekben hipokritdnak) tekintheték, amig
ezt a tipust értékelést valamikor mégiscsak meg kell
tenni, vagyis amig a bérmunka rendszere és a piac
mindsité hatalma érintetlen marad.

A legutolsé egy-két évszdzad éppen arrdl szolt,
hogy az 6sszemérd mindsitést (s ezzel a versenyt)
egyre lejjebb vitték — mdr az évoddba is —, s a gyer-
mekkornak ez a biirokratizdldsa és versenypalyd-
vé tétele ugyan valéban ellentmond a humdnum
szempontjainak, ugyanakkor teljesen logikus egy
olyan tdrsadalomban, amelynek viszonyai a meny-
nyiségi mérés/osszemérés elvén alapulnak. Az 4l-
lamszocializmus, mint biirokratikus tirsadalom (s
egyben szintén a bérmunkdn alapulé ipari tdrsada-
lom), a maga értékrendje szerint szintén nagyon jél
fel tudta haszndlni ezt a rendszert (nem véletlen,
hogy a forradalmi id8szakoknak az ilyen mindsi-
tést a rangokkal egyiitt eltordlni prébdls kisérlete-
it az 4llamszocialista tdrsadalmak konszoliddci6ja
mindeniitt felszdmolta); a ,slendridn” szocialista
mechanizmusok helyére a célirdnyos tékés logika
mechanizmusait helyezd rendszerviltdssal azon-
ban fel is er6s6dott a torekvés a termelés és a tdr-
sadalmi struktiira mikédése szempontjabdl minél
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haszndlhatébb mindsitési rendszer érvényesitésére.
A munkahelyekre betord ,mindségbiztositds” vals-
jiban igyekszik mindent a mennyiségi mérhetdség
»objektivitdsdnak” hatékoérébe terelni, s az iskoldk-
ban (az 6sszes oktatdsi fokozatban) is erésebbé valt
a verseny hangsulyozdsa. Egyrészt az iskoldk kozott
kordbban is fenndllt szinvonalkiilonbséget elkezd-
ték természetesnek tekinteni, és ha nem is abban a
mértékben, ahogy az példdul a médsodik vilighdboru
elétt volt (mikor is a tiz-tizenkét éves korosztdlyhoz
tartozé gyerekek koziil némelyek gimndziumba,
midsok polgdriba, megint mdsok elemibe jrtak, s
e hdrom iskolatipus nagyon kiilsnboz8 szerepekre
szocializdlt, mdr ebben az életkorban lényegében
eldontve a gyerekek késébbi tdrsadalmi helyzetét),
Ujra megjelent az iskolatipusok pluralizmusa (a szo-
cialista id8szakban is megvolt megosztds — gimndzi-
um, szakkozépiskoldk, szakmunkdsképz6 — mellett
a négy-hat-nyolc osztdlyos gimndziumok, alternativ
gimndziumok, két tannyelvi gimndziumok, stb.),
ami példdul az dltalinos iskoldk kozétt is jelentds
kiilonbségeket okozott, egyes iskoldkban a negyedik
és hatodik osztdly utdn ,lefolozve” a didkdllomanyt.
Az iskolak kozodtti versengés egyébként is tovdbb
fokozédott. Rendszeresen kozzétett informdcié az
iskoldk rangsora (amelynek kialakitdsira egyre tobb
kritériumot alkalmaznak: felvételi eredmények,
OKTYV helyezések, nyelvvizsgdk szdma, stb.), ezek
pedig mind a piaci értelemben vett versenyképes-
ség mércéi (s nem az szabja meg példdul egy iskola
éreékét — a kozvéleményben sem —, hogy mennyi-
re képes felzdrkdzratni, vagy, hogy mennyire segiti
eld a gyerekek fejlédésének — nem teljesitményben
mért — harmdnidjdt). Az iskolai zdréiinnepélyeken
azokat (csak azokat) emelik ki, akik versenysikere-
ket, dijakat, helyezéseket értek el, s egyre t6bb ju-
talmazdsi forma (iskolai plakettek, orszdgos dijak)
jelenik meg a ,legjobbakon” beliil is a legeslegjob-
bak kiemelésére. Hasonloképpen versenyelényoket
(és nem felzdrkézdsi képességet) mérnek a felvételi
pontszdmokat kialakité tényez6k.> A kaotikussd
valé oktatdsi és mindsitési rendszerben a tdrsadalom
elényodsebb helyzetli csoportjai igyekeznek megta-

5 Amikor olykor korrigilni prébdljik a verseny
nyilvdnval¢é igazsdgtalansigait, ezt tobbnyire egydltaldn
nem a lényegi pontokon teszik: arra hivatkozva példdul,
hogy bizonyos tirgyakat nem oktatnak mindeniitt, tel-
jesen abszurd felvételi rendszert alakitottak ki, ahol — a
néhdny 4ltalinosan okratott nyelven kiviil — a nyelvsza-
kokon nem felvételi feltétel a nyelvtudds, ahol mondjuk
magyar irodalombdl tett felvételi donti el a pszicholdgia
szakra valé alkalmassigot épputgy, mint a nyelvszakét,

stb.

ldlni azokat a feltételeket, amelyekkel gyermekeik
elényosebb helyzetbe hozhatok. Mivel a nyelvisme-
ret a piacon az egyik legjobban értékesithetd tudds,
jelentds versenyel8nyt halmoznak fel az egy-egy
nyelvet anyanyelvi vagy azt kozelit szinten oktatd
iskoldk, de sokan ennél is jelentdsebb elényre t5-
rekedve kiilfoldon jdratjék iskoldba gyermekeiket
(legaldbb egy évig), s mdr nem csak egyetemen,
hanem koézépiskoldban, s — az osztrdk hatdr koze-
lében — némelyek mdr dltaldnos iskoldban is. (Ez
egyéltaldn nem kifogdsolhatd, csak noveli az egyen-
16tlen lehetdségeket azokkal szemben, akik ezt nem
teszik vagy tehetik meg). A mindsités egyébként
egyre differencidlédik. Megjelentek a teljesitményt
(példdul az érettségi-teljesitményt) szdzalékban
mérd rangsorok: ezek ldtszélag csupdn az objekti-
vebb-finomabb mérés eszkozei a hagyomdnyos 6t-
foku skdldval szemben, valéjiban azonban a minél
differencidltabb besorolds még élesebbé teheti, még
egyértelm(ibben hangstilyozza a versenyjelleget.
A versenyben hagyomdnyosan jelentds elénydket
eredményeznek a kapcsolathdlok, (ezek alakitdsa —
pontosabban a tdrsadalmi érvényesiilés szempont-
jabdl el8nyos kapesolathdlék alakitdsa — jelentds
mértékben ismét csak a tdrsadalomban egyébként
is elényos helyzetben 1év8 csoportok gyermekeinek
kezében van). Minthogy a tdrgykultdra, mint az
el6z8 alfejezetben hangsilyoztuk, maga is kifejezd-
je a versenyben elfoglalt pozicidknak, az 6ltézks-
dés és a kiilonb6zd presztizstdrgyak az iskoldban is
részt vesznek a stratifikdciéban. (Az ideol6gidjiban
egalitdridnus és lefelé nivelldld 4llamszocializmus
»diktatérikus” iskolai egyenkdpenyeinek eltorlé-
se szimbolikusan is jelezte, hogy ezen a terepen is
megnyilt a ,szabad verseny” lehetdsége).

Bér mindig vannak, akiket a verseny motival,
a versenyszempontok dominancidja az egyik ténye-
z6je annak, hogy az iskola sokféle ambivalencidval
megterhelt, s a gyerekek jelentds része szimdra nem
egyértelmiien vonzé intézmény. (Minél er8sebb a
verseny-nyomds, anndl erésebb a stressz, mint ezt
az egyik leginkdbb versenyszemlélet(i oktatdsi rend-
szerben, a japdnban feltind mértékben megjelent
didk-ongyilkossigok, vagy a versenyben lemaraddk
kozott vildgszerte fokozédd agressziv iskolai cse-
lekmények is mutatjik). A piacra és bérmunkdra
alapozott tdrsadalom azonban nem mondhat le a
versenyrdl, s ezért az iskoldnak, akdr tetszik ez a gye-
rekeknek, akdr nem, amig ez a tdrsadalmi rendszer
fenndll, egyfeldl j6 versenyzéket — kifejezetten erre
kondiciondlt-tenyésztett ., futdlovakat” — kell képez-
nie (amit az elitiskoldkra alkalmazott ,versenyistdl-
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16” kifejezés leplezetleniil kifejez), mésfeldl szét kell
osztania a népességet ,irdnyitéképes” és ,irdnyitan-
dé” rétegekre.

Verseny és spektdkulum

Az iskola azonban nem az els§ és nem az utolsé
intézmény a tirsadalomban, ami a versenyre szoci-
alizdl. Az elsé intézmény a csaldd, amelyen, mint
kozdsségformdn beliil érvényestil a minden kozos-
ségben kimutathaté verseny a ,,csipkedési sorrend”
kialakitdsdra (s ebben a versenyben kialakithatok
az egyes tagok kiilonféle versenyekben jdtszhatd
szerepei, a killonféle versenyekben érvényesithetd
képességei és alkalmazott mddszerei); ugyanak-
kor a csaldd, mint intézmény, az adott csalidnak
a tdrsadalomban elfoglalt helyén keresztiil kijeloli
az egyén start-pozicidjit az ossztdrsadalmi verseny-
ben, és azokat a stratégidkat, amelyekkel tdrsadalmi
csoportja, osztdlya, szubkultdrdja tudja felruhdzni
az egyént. llyen értelemben a csaldd a tdrsadalmi
rendszer szerve. Abban az értelemben persze nem,
hogy az egyes csalddok a szocializdci6 sordn alkal-
mazhatnak, s gyakran alkalmaznak is olyan mintd-
kat, amelyek nem a domindns rendszer szemléleti
preferencidit képviselik, attdl fiiggetlen, vagy akdr
azzal ellentétes értékrendet kozvetitenek. Ezért is
fontos a rendszer onfenntartdsa szempontjdbdl,
hogy az egyéneket mind tobb mddon — és egész
életiikdn 4t — az uralkod$ szemléleti preferencidk
felé tereljék. Ennek a terelésnek a leghatékonyabb
eszkozeként fejlddoct ki a modern média, amely je-
lentds szerepet jdtszik a verseny-centrikus szemlélet
terjesztésében.

Ha csak e versenyszemlélet legkozvetlenebb
média-beli megjelenési formdjdt, a televizids vetélke-
dbket tekintjiik, ezek ugyan nem tartoznak a média
legjelentésebbnek tartott misortipusai kozé, jelen-
t8ségiik mégis igen nagy, mivel mint versenyek, a
verseny-centrikus tdrsadalom legalkalmasabb mo-
delljeiként, szimbdélumaiként jelenhetnek meg, s
kozvetithetik azt az adott tdrsadalmi rendszer szd-
mdra fontos alapgondolatot, hogy ,verseny az egész
vildg”. S minthogy szérakoztaté miifaj 1évén millids
nézettségre tdmaszkodnak, szocializdcids, pacifikld
szerepiik is jelentSs. Az egyes vetélkeddk szemlé-
letesen ki tudjdk fejezni kigondoléik-alkalmazéik
tirsadalomképét, s ezen beliil kiilénosen azt, hogy
milyen mddon, milyen célok-értékek mentén,
milyen emberi képességekre tdmaszkodva ldgjdk
megfelelének az egyének versengését. Ezért taldn

érdemes részletesebben is megvizsgalni, hogy ezek a
vetélkedk milyen vildgképet is sugdroznak.

Ha sorra vesziink néhdnyat az utébbi évek
népszerti televiziés versenyei koziil (pl. Legyen On
is milliomos, Okosabb vagy, mint egy 6tddikes?
Megasztir, Megatinc, A leggyengébb ldncszem,
A széf, Activity, Szerencsekerék, All az alku, Min-
dent vagy semmit, Pokerarc, a kiilonbozd tipust
val6sdgshow-k, a f8zémiisorok mint versenyek), s
ez igen kiilonboz8 szinvonald jdtékokat csak szem-
léletiik szempontjdbél vesszitk szemiigyre, e jdtékok
tobbé-kevésbé kozds nevezdjeként néhdny (a ko-
rabbi korszak vetélked8it8l mindenképpen eltérd)
jellegzetesség mindenképpen felvdzolhaté:

1. A tuddssal, miveltséggel szemben sokkal na-
gyobb ardnyban jdtszik szerepet — egyes miisorok-
ban domindns szerepet — a szerencse, a véletlen. (A
szerencsekerék, mint szimbélum, nem csak a sze-
rencse, hanem az ,egyszer fent, egyszer lent” vildg-
kép jelképe is). Ez pedig olyan tdrsadalomképet su-
gall, amelyben az egyén helyzete a véletlentd] fiigg,
bdrmikor megvaltozhat. (Ha Ulrich Beck , rizikd-
tirsadalomként” jellemzi korunkat, ezek a jdtékok
éppen olyan vildgképet sugallnak, amely megfelel
ennek a képletnek).

2. A szerencse, a véletlen mellett az egyén segit-
ségére lehet ebben a vildgképben a talpraesett 6/5ffo-
lés, a fedezet nélkiili litszat keltése. (Nem tekinthe-
t6 véletlennek a poker djrafelfedezése és kultusza): a
vildgképnek az is fontos eleme, hogy nem az igazsdg
szdmit, a dolgok valdsdga, hanem a hatdsos ldtszat
keltésének képessége. Nem a valédi teljesitmé-
nyek, hanem az 6nprezentici6. Egy olyan vildgban,
amelyben hatalmas virtudlis pénzek mozognak, és
a spekuldcié sokkal nagyobb ardnyban jétszik sze-
repet a t8kék alakuldsdban, mint a termelés, ez a
vildgkép-elem is valdsdgos viszonyokat titkroz.

3. A hatdskeltés, befolydsolds egyre novekvd
szerepe avatta az utdbbi évtizedek tdrsadalmait
Jkommunikiciés” tdrsadalmakkd, s a kommuni-
kativ képességek a vetélkeddkben is igen fontossd
vélnak. Egyrészt bizonyos esetekben e képességek
segitenek a versenyz8knek abban, hogy ,kivigjdk
magukat” nehéz helyzetekbdl; mésrészt a kommu-
nikdcids képességek, a stilus tesz egy-egy versenyzdt
rokonszenvessé, s ezdltal ,mlsor-hord4” tényezévé,
s ez megnoveli bent maraddsdnak, bent tartdsanak
esélyeit; harmadrészt egyes miisoroknak — példdul a
kukkolé tipust valésigshow-knak — igen nagy része
eleve kommunikdcid. ,Kommunikativnak lenni” —
ez az egyik legfontosabb képesség, ami a kor embe-
reitdl elvarhaté.
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4. Altaldban is megnd a pszicholdgiai tényezik, a
pszicholdgiai hadviselés szerepe. Miként a stresszel
terhes életben, a piaci viszonyok kozot, itt is jelen-
t8s szerepet kap a versenyz6k elbizonytalanitdsa —
ezzel egyébként megint csak a tuddsok alkalmazdsa
feldl a véletlen, esetleges, kockdztaté magatartés felé
terelve dket.

5. Az elbizonytalanitds olykor a megaldzds for-
méjdt olti, ennek elviselése a versenyfeltételek kozé
tartozik. (Egyes misoroknak — példdul Okosabb
vagy, mint egy 6todikes, A leggyengébb ldncszem
— ¢éppen ez a megaldzds vélik a lényegévé. Nem
véletlen, hogy éppen ezek véltak be legkevésbé az
dllamszocialista diktatirédk nyomdsa alél nemrégen
kiszabadult tarsadalmakban, ahol a rendszervaltds-
tél sokan éppen az emberi méltdsdg visszanyerését
remélték, s nem érzik szitkségét annak, hogy uj tipu-
st megaldztatdsok elviselésére eddzék Sket).® Min-
denesetre feltind, hogy tobb olyan misor is van,
példdul a val6sidgshow-k nagy része, amelyben szer-
z6désfeltétel az emberi méltésdg relativizdldsinak
elviselése. A szocidldemokrata joléti dllamokban
tobb évtizedes kiizdelmek eredményeként jottek
létre az emberi méltésdg bizonyos alapjogait védd
torvények; ezek a jatékok — persze ,csak a jaték ked-
véért” — azt is tesztelgetik, hogy mit és hogyan lehet
ebbdl kiilonb6zé manipulativ technikdkkal vissza-
venni.

6. A felmagasztalds—lealdzds kettdssége a piac ki-
szdmithatatlan mikodésének vildgaban mindenkit
elérhet — erre a hulldmzdsra épit a valésdgshow-k,
vagy a Megasztdr-tipust versenyek forgatékonyve
is. Azok, akiket az egyik addsban a rekldm-tech-
nikdk sokasdgdval a sztdrcsindlds szokott médjin
»mennybe menesztenek”, a kovetkezd héten arra
kényszeriilhetnek, hogy vesztesként — valésdgosan
és képletesen is a ,hdtsé ajtén” tdvozzanak a ver-
senybSl. (Az sem mindegy egyébként, hogy azt
szavazza-e meg a kozonség, hogy ki jusson tovibb,
vagy azt, hogy ki essen ki; az utébbi, mint ellen-
szenv-szavazat, mindenképpen megaldz is).

7. A rizikétirsadalmat modelldlé tényezdk
kozé tartozik ez is, hogy tobb jdtékban is a pilla-
natnyi gy6ztes dllandé veszélyben van: a kovetkezd
forduldban valaki még erdsebbnek bizonyulhat és
legydzheti.

8. Nagyon lényeges a gyorsasdg. Még azokban
a jétékokban is, ahol a tuddsnak jelentdsebb szere-
pe van, még nagyobb a gyorsasdg, a gyors reagdlds

6 Ez az ellendllds-ellenérzés persze nemcsak az ef-
féle jarékokkal, hanem az édltaluk modelldlt antihumdanus
tdrsadalmi viszonyokkal szemben is jellemz3.

szerepe, az iddvel valé versenyfutds. (Mint ahogy
az id6tényezd a piaci versenyben is létfontossdgt,
a gyorsabb alkalmazkodis feliilir minden mindségi
szempontot).

9. A gyorsasig mdr csak a gyors amortizdcid
miatt is fontos; az 4j s 4j divatok minden tegnapi
értéket anulldlhatnak, s a gazdasdgban is jellemzd
(a profit ndvelésének érdekében) az egyes termékek
életciklusdnak, életidejének dlland6 rovidilése. E
miisorokra is jellemz8 a gyors amortizdcio: a sze-
repléké, a misorvezetdké, s kevés kivétellel az egyes
miisoroké is.

10. A kooperdciéra épité versenyekkel szemben
ezekben a jitékokban sokkal nagyobb ardnyban kap
helyet az egyének (esetleg csalddok) versenye: ahol
csapatok vannak, ott is inkdbb az egyéni tigyességek
jatszanak szerepet, amennyiben van koopericid,
az is tobbnyire id6leges, hiszen a vildgot a ,Min-
denkinek mindenki elleni harca” mozgatja. Az
osszsugallat egy fajta szocidldarwinista tézis: az élet
folyamatos harc az életben maraddsért, s e harcban
végiil is csak magadra és a szerencsére szdmithatsz.

11. A jdrékok vildgképének fontos eleme a (ldt-
szat)demokrdcia: fontos a kozvélemény bevondsa az
itélkezésbe; a kozvélemény tobb jdtékban is 1dtszd-
lag ,élet-haldl” ura. Ahogy a piacon is minden sze-
repl6t a kereslet tart életben, s annak hidnya ,,pusz-
tit el”. Az mds kérdés, hogy miként a parlamentdris
demokricidban érvényesiild népakarat is csak erds
korldtok kozdtt érvényesiil, és a tobbséget igen sok
kérdésben nem a legtobb szavazé véleménye, hanem
az érdekeit érvényesitd legerdsebb t6ke mozgdsitdsa
hozza létre, akképpen ezeknél a versenyeknél sem
lehet ellendrizni, hogy a ,kézonségdontések” valo-
ban tobbségi kozosségi véleményt képviselnek-e,
hogy nem tudjik-e tigyesen szervezett lobbyk érvé-
nyesiteni az akaratukat, az pedig nyilvdnval$, hogy
— akdrcsak a tdrsadalmi valésdgban — a manipuld-
ciénak igen tdg tere van a tobbség véleményének
alakitdsdra.

12. A szavazok, a kozonség egyébként dltaldban
arctalan tomeg; az egyik vetélkeddben ,falkdnak”
hivjdk: a (farkas) falka mar Kipling A dzsungel kiny-
ve cimli modellregényében a ,struggle for life” vi-
ldgdnak kényortelen embertdmege; a t6bbi ember a
tilhajtott verseny tdrsadalmaiban az egyén szdmdra
nem oltalmazé kozosség, hanem — mihelyt az egyén
»gyengének” bizonyul a versenyben: veszélyforrds.

13. Megvéltozik a zsiri szerepe is. A szabdlyok
kozvetitésében, az elbirdldsban tovdbbra is van sze-
repiik, de a valédi éreékelés — példdul a kordbbi , Ki
mit tud”-ok zstiritagjainak ,oktat6-neveld” attitid-
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je helyett — a zstiritagok maguk is mindinkdbb csak
mint show-elemek, nézettségnoveld, lelkesiiltség-
néveld, illetve ledorongolé tényez8k jelennek meg,
(vagyis mint a felmagasztal4-lealdzé mechanizmus
fogaskerekei).

14. Egy kovetkezd, a vildgkép-sugallat, a tdr-
sadalomkép szempontjdbdl sem lényegtelen moz-
zanat a ,dupla vagy semmi” szemlélet: a gydzteshez
halmozott el8nyok jutnak, a fényeremény mértéke
olykor rendkivill eltdlzott, a vesztesek ardnytalanul
kevesebbet kapnak, (sokszor mdr a mdsodik helye-
zett is), ha kapnak valamit egydltaldn. (Ez mellesleg
segit ,,természetesebbnek” tekinteni a val6sdgos tar-
sadalom csticsjévedelmeinek 1éptékét is).

15. A jétékok jelent8s része zérd-dsszegii jdrsz-
ma: az egyik fél sikere a mésik veszteségét jelenti. Ez
a képlet is gyengiti a kozosségi értékek megbecsiilt-
ségét, ugyanakkor természetesen ez is megfelel a va-
16sdgos piaci jatszmdk jelentds részében érvényesiils
torvényeknek.

16. A vetélkeddk tilnyomd része nemzetkozi
licencek megvétele nyomdn sziiletik, és minden-
titt hasonlé vagy azonos szabdlyai vannak; ennek,
amellett, hogy a médidban is érvényesiti a ,,nagyok-
nak”, a multicégeknek a tdrsadalomban 4ltaldban
is érvényesiilé dominancidjit, mellesleg egy olyan
sugallata is van, hogy a jatékszabalyok abszoliz, glo-
bdlis érvényiick. (A globalizdcié jelen formdjdban az
egyes tdrsadalmaknak, kultdrdknak a vildgpiac ald
rendelését, a piaci torvények mindeniitt egységes
érvényesitését jelenti; s minél t6bb minden sugdroz-
za azt, hogy a vildgban egységes torvények hatnak,
egységes torvényeknek ke/l hatniuk, anndl kony-
nyebbnek tlinik az ilyen piaci médon globalizalt
vildgrend elfogadtatdsa).

17. Persze néhdny vetélkeddben (példdul: Ja-
ték hatdrok nélkiil, Euroviziés dalfesztivil) — mint
a kordbban emlitett sportvetélkedéseken is — érvé-
nyesiil az egyes nemzerek, kultirik versenye is, (hi-
szen a mégoly globalizdlt vildgpiac miikédésében az
egyes emberek — legaldbbis az emberek nagy része
— nemzetgazdasdgok sajdtos koriilményei kozote és
sajdtos kulturdlis identitdsokon keresztiil vesznek
részt, s ezért a piaci versenyben nemcsak az egyes
egyének gyOzelmeit-vereségeit, hanem az egyes
kultardk gyézelmeit-vereségeit is megélik. Egészen
mist jelent a vildg egységesiilése egy olyan nemzet
polgdrai szdmdra, amelyik domindlja a vildgpia-
cot, és egy olyan nemzet polgdrai szdmdra, akik
ald vannak vetve e dominancidnak). A nemzetkozi
vetélked8k tehdt valamennyire lehet8séget adnak a
nemzeti identitds és biiszkeség azonosuld és/vagy

kompenzal$ 4dtélésére, de ugyanakkor — az egysé-
gesitd cél érdekében — vagy igyekeznek elmosni,
minimalizdlni, illetve egy-egy ,egzotikus” vondsra
redukdlni a nemzeti kiilonbségeket, és a kozosséget,
a nemzetkoziséget hangsilyozni; vagy — mint pél-
ddul az Eurovizids szavazds esetében — azt sugallja a
miisor, hogy a vildg (Huntington ,kultdrdk harca”
modelljének megfelel8en) ,kulturdlis csalddokra”
oszlik. (Mig ugyanis a hideghdbord idején mindkét
oldalrdl azt sugallta a média, hogy a sajdt nemzetbe-
lieken kiviil a Vasfiiggdny 4ltal kijelolt ,szovetsége-
sekkel”, a hasonlé sorsti tdrsadalmak képviselSivel
kell rokonszenvezni, a hideghdbort megsztintével a
ykulturdlis rokonsdg” modellje keriilt elétérbe, s az
Euroviziés fesztivilokon az egyes nemzetek szavaz6i
valéban 4ltaldban a kulturalis értelemben vett roko-
nok mellett allnak ki).

18. Végiil nagyon fontos mindezen vetélkeddk-
ben a ldtvdny szerepe. Mivel a televizié alapvetden
vizudlis mifaj, ez magdtdl értet8ds, de ezen til is:
magdban a verseny kimenetelében is egyre nagyobb
a ldtvany-tényez8k szerepe (mig a fények-drnyékok,
az 6ltozékek megkonstrudldsa abban jdtszik nagy
szerepet, hogy segitségiikkel alihdzzdk a misorok
vildgkép-sugallatdnak olyan elemeit, mint a ,fent”
és a ,lent” szembedllitdsa, a vildg ,mennyre” és
»pokolra”, {tél6kre és megitéltekre osztdsa, a siker
csillogdsként valé megjelenitése; az egyes jatékosok
kiils6 megjelenése, a gasztronémiai miisorokban az
ételek ldtvinya, a kukkolés misorokban a tdrgyi
kornyezethez valé viszony mdr mint a versenyt be-
folydsolé tényez8k is szerepet jitszanak. Ahogyan az
ut6bbi évtizedek vildga dltaldban is ,ldtvinytdrsada-
lomma4” valtozott (lisd errél Debord 1995, 2006), a
design, a csomagolds megndtt szerepétdl a termelés
és a térsadalmi viszonyok vildgdnak mind totdlisabb
digitalizdcidjdig, amely az embereket munkdban és
szérakozdsban képernydk elé ilteti, s a valésdgot
mindinkdbb virtudlis kép-val6sdggal helyettesiti.

Mindent &sszevetve a vetélkeddk tehdt, amelyek
alapvet8en konstrudlt mivildgokat, mesterkélt szi-
tudcidkat hoznak létre és nagy mértékben dthatja
6ket a manipuldcid, abban az értelemben a ,,valé vi-
ldg” tiikrei, hogy elemeik azt a viligképet sugalljak,
ami a vildgban uralkodé viszonyokat képezi le. (S
mint versenyek, természetesen azt is, hogy a vildg 1¢-
nyege a verseny). Manipulativ természetiik azonban
abban is érvényesiil, hogy a kiilonboz8 célkévetések
ereddjében alakulé vildgnak csak ezt az oldaldt hang-
stlyozzdk; azt a benyomdst erdsitik, hogy csak ez a
vildg lényege; vagyis hatékonyan (s minthogy imp-
licit propaganddt folytatnak, a nyilt propaganddnal
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sokkal hatékonyabban) érvelnek a piactdrsadalom,
a haszon-centrikus, versenycentrikus tdrsadalom (és
az ezzel jaré farkastorvények) orok érvénye, fenn-
maraddsa, alternativa-nélkiilisége mellett.

A ,,gyéztesek”

Ne dimenzionéljuk tdl a dolgokat! — mondhatja
az elfogulatlansdgra torekvd olvasé. Hiszen ami a
televiziés jatékokban megjelenik, végsd soron csak
jaték, szérakoztatds. Persze az is. De mindennek ér-
demes megvizsgdlni a szimbolikus dimenzidjdt is.
S akkor vizsgiljunk meg még egy jelenséget, ami
mér végképp nem sorolhat6 az drtatlan jiték kate-
goridjaba.

A versenytdrsadalom lényegéhez tartozik, hogy
a verseny gySzelemért folyik, és gybztesei vannak.
Minden eddig ismert tdrsadalomnak vannak a tar-
sadalmi struktirdban ,fentebb” és ,lentebb” elhe-
lyezkedd tagjai, a versenytdrsadalomnak ebbdl a
szempontbdl az a sajdtossdga, hogy a ,,fenti” pozicid-
kat egyérrelmiien versenygydzelemnek tulajdonitja.

Mint a bevezet8ben utaltunk r4, a versenynek
vannak jelentds el6nyei (elsésorban az innovicié-
ban, egyes individudlis képességek kifejlddésében,
és abban, hogy nem hagy ,elkényelmesedni”); és
mivel a kapitalista tdrsadalom ezekre az elényodkre
tdmaszkodva tarthaté életben, szitkség van a ver-
seny fenntartdsdra is. Tehdt a kapitalista tdrsadal-
makban a verseny valéban az egyik legf6bb hajtéerd
és valéban mindig jelen van. Ugyanakkor, mint a
bevezetdben erre szintén utaltunk, a verseny na-
gyon kevéssé ,szabad verseny”, a ,cipdtisztitébdl
milliomos” lehet8ségét ez a tdrsadalmi forma valé-
ban biztositja, de a valésdgban csak kivételesen; s
bdr van mozgds mind az egyes tdrsadalmakon be-
lil, mind az egyes orszdgok kozotti hierarchidban,
a hierarchidk nagy része — mint ezt példdul a vi-
lagrendszer-kutatdsok statisztikailag kimutattdk —
stabil és dlland6an djratermelédik. A tipikus nem
a mindenki versenye mindenkivel, hanem az, hogy
a kiilonbozd tdrsadalmi csoportok kiilon pélydkon,
a csoporton belill egymdssal versenyeznek. Ennek
ellenére a rendszer fenntartéinak alapvetd érdeke,
hogy tgy tlinjék, a verseny szabad, hiszen ebben a
rendszerben, ahol sem a transzcendens legitimdcid,
sem a hagyomdny legitimalé ereje nem mikodik, s
ugyanakkor a gazdasdgi-termel8i szférdban a t5bbsé-
gi akarat sem érvényesiilhet, a verseny szabadsiga az
egyenlGtlenségek egyetlen legitimdléja. Ezért a mé-
dia (és dltaldban az egész propaganda) nagymértek-

ben arra irdnyul, hogy a szabad verseny, a magdnyos
hés, az ,amerikai 4dlom” mitoszit fenntartsa. Para-
dox médon ennek része az e tdrsadalmat mindig is
jellemzd elitizmus is. (A polgdri tdrsadalom, amely
a maga antifeuddlis forradalmdt az egyenl8ség-esz-
mény jegyében vivta meg, kezdeteitdl egyszersmind
elitista is, csak — ellentétben a prekapitalista tdrsa-
dalmak elitkultuszaival — a maga elitjének kultuszdt
versenyteljesitményekre alapozza). Ez az elitizmus
egyfeldl azt sulykolja, hogy egyesek, mint mdsoknal
kivalobbak, mindenféle elényokre méledk,” mdsfe-
181 azt igyekszik elhitetni, hogy az elényck ebben
a tdrsadalomban mindig (vagy legaldbbis tobbnyi-
re) — a valamiben valé — kivalésdgnak, vagyis va-
lamiféle versenygydzelemnek koszonhetdk. A tdg
értelemben vett (nemcsak sportoldkat, szinészeket,
énekeseket, hanem tuddsokat, mivészeket, politi-
kusokat, sikeres iizletembereket is 6vezd, de pél-
ddul a valésigshowkkal az ,utca emberei” koziil is
egyeseket felragadd) sztdrkultusz dllanddan cseréle
tinnepeltjeivel a mindent 4thaté, mindenki részvé-
telével zajlé szabad verseny érzetér igyekszik fenn-
tartani (mint ahogy a nemzetek kozotti viszonyban
hasonlé hatdst céloz meg a hirm{isorokban hol az
egyik, hol a mésik orszdg felé fordulé figyelem); és
ugyanakkor igyekszik teljesen elfedni azokat a me-
chanizmusokat, amelyek a tdrsadalom megosztdsit,
az elitek elényeinek valédi forrdsait biztositjk.
Magira az elitizmusra mindenképpen sziiksége van
ennek a tdrsadalomnak, hiszen csak a gySztesekre
koncentrdlt figyelemmel lehet elfogadtatni, hogy
egyéltaldn sziikség van ,gySztesekre” .

Az elitizmus el8retorése a rendszervdltds egyik
leglétvinyosabb kiséréjelensége volt. Az dllamszo-
cializmus is hierarchizalt tdrsadalom volt, amelynek
megvolt a maga elitje, de a korai szakasz irraciond-
lis, a valldsi kultuszokat utdnzé (azok transzcendens
alapjait a forradalom mitoszdval helyettesiteni pré-
bdld) vezér-istenitése utdn ezekben a tdrsadalmak-
ban inkdbb az lett jellemzd, hogy az elit elényeit
igyekeztek elleplezni, és az el8nyok élvezetének
minden formdjdt legaldbbis az ideolégidban szé-
gyellnivalénak, gyanisnak tlintették fel, s minden
elényszerzés mindvégig alapot adott a tdémadha-
tosdgra (amit persze a gyakorlatban mindig csak
azokkal szemben haszniltak ki, akiket el akartak
tavolitani az elitbdl). Az ,elit, elitizmus” ezekben az
ideolégidjuk szerint egalitdrius tdrsadalmakban egy-

7 Eppen ezért is lesz a polgari tirsadalomnak
kezdettd]l — a reneszdnsztdl — fogva szimbolikus alakja,
hérosza a ,zseni”: a mdsokndl tobb el8jogra jogosultak
sordba kivildsdga révén emelkedd ember.
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értelmiien negativ fogalom, az egyik legfébb szitok-
sz6 volt. A rendszervaltdssal ez megfordult: az ,elit”
fogalma kezdett pozitiv kicsengéstivé vélni. (Mig
az egalitdrius ideoldgia alapjdn nem lehetett igazdn
elfogadhatéan indokolni az egyenlétlenséget, most
a versenyideoldgia megadja ezt az indokot: a ,ver-
senygy$zelem” formdjdban).

A médidban, tévémisorokban, magazinokban
kozponti szerepre tett szert az elit irdnti érdeklédés.
Nem véletlen, hogy ,Elite” cimmel kiiléon maga-
zin is jelent meg, a médidban kiilon csatornaként
a Story tv (tulajdonképpen = Sztdr tévé). Néhdny
éve rendszeresen kozzéteszik a leggazdagabb 100
magyar listdjdt (ez a forma is a verseny-jelleget
sulykolja),® mint ahogy ugyanigy mutatjdk be a vi-
lig leggazdagabb embereit, a Time magazin Az év
emberét (ez utébbinak is megjelent hazai viltozata
is). Az 4llami biirokricia kitiintetési rendszerének
alternativdjaként hangsidlyozottan ,verseny” vég-
eredményeként jutalmazzdk a kilonbozd teriiletek
kivélésdgait a Prima primissima djijjal.’

Az elit elkiilniilése szdimtalan formdban meg-
torténik. Elkiiléniilnek az elitfogyasztds tzletei,
(Iasd példdul az Andrdssy tt dtformdléddsat), az elit
ltal hasznalt markdk (Gucci, Versace, Vuitton), az
elit dltal haszndlt ételek (a megkiilonbéztetd ételek-
italok a szarvasgombdtdl a szdzezreket ér6 éborig);
a lakdskultdra lapok szétvdlnak, s egyesek koziilitk
az elit-lakdsok bemutatdsdra szakosodnak. (Az elit-
tizletek megjelenése parhuzamos a piacgazdasdg tér-
nyerésével: mig a szocialista orszdgok t6bbségében
az elit elldtdsit zart bolthalézat biztositotta, Ma-
gyarorszdgon, ahol a piacgazdasigba valé dtmenet
a hatvanas évektSl megkezdddd, el-elakadd, de a
rendszervéledssal célba ér6 fokozatos folyamat volt,
az IKKA boltok utdn kivételként megjelenhetett
olyan tizlet is, mint a Rotschild szalon, ami, néhdny
mds hasonlé izlettel egyiitt, az adott viszonyok
korldtozta médon ennek a késébbi folyamatnak az
el8hirnske volt).

Az elit elkiiléniilése természetesen az egész
életmédot érinti. A jévedelmi ollé egyre inkdbb

8 Ahogy egyébként a vilig minden jelenségét
igyekeznek a versenypdlydra terelni, ldsd az olyan miso-
rokat, mint a vildg tiz legnagyobb mérnéki teljesitménye,
tiz legveszedelmesebb dllata, tiz legnagyobb dtverése, stb.
vagy a Guiness rekordok — és az ezeket 6vez8 médiaérdek-
16dés — egész rendszerét.

9 Megint csak nem véletlen, hogy a nyugati
vildg ,hazaérkez8” nagykéveteként Spéter Erzsébet dltal
kezdeményezett formdt végiil a magyar nagytSke egyik
legprominensebb képviselSje, Demjdn Sindor vitte iga-
zan sikerre.

széenyilik, elit lakéovezetek kezdenek kialakulni,
ahonnan kiszorulnak a nem-elit csoportok tagjai
(megint csak hozzd téve, hogy ez is megvolt a szo-
cializmus idején is — Rézsadomb, Pasarét, Szabad-
sdg-hegy, stb. — de a legfébb vezet8k koriil-védettsé-
gétdl eltekintve ezeknek az Gvezeteknek a lakossdga
sok szempontbdl kevert volt). Az elit kiilon rendez-
vényeket szervez a maga szdmdra (az egyik ilyen, a
maggt az elithelyzetet is szimbolizdlé rendezvény az
Operabdl — nem véletlen, hogy éppen ehhez kotd-
dik a most mdr a béllal egyiitt hagyomanyossd vilt
ellentiintetés). A turizmus kindlatédban megjelennek
kiilon az elitet megcélzé luxusutak, de ez tovébb
fokozhaté: ma mdr az igazi elit-turizmus (a trépu-
sokra, egyéb egzotikus helyekre) az egyéni igények
szerint megszervezett, kiilon idegenvezetd dltal bo-
nyolitott Ut. Az elit életformdjdnak fontos eleme,
hogy mozgdsterének nem csak Magyarorszdgot
tekinti: a gyerekeket gyakran kiilfoldi iskoldkban,
driga intézetekben tanittatjdk, magukat kiilfoldén
gyogykezeltetik (mindezzel persze lemindsitve a
hazai oktatdsi és egészségiigyi rendszert), az elitnek
a kulturdlis t6ke” szerzésétél sem elzarkézd cso-
portjai ldtogatéi a bécsi Gjévi koncertnek, a nem-
zetkozi elit dleal ldtogatott kiilonbozd kiemelt zenei
eseményeknek. Jellemz8, hogy magdniinnepeiket,
magdnszérakozdsukat az elit tagjai a kdzesemény
rangjdra emelik: a sziiletésnapokon, eskiivékon,
a tdrsasdgi érintkezés egyéb magdnrendezvényein
a ,kozkincseket” mintegy magdnositjak: eskiivd a
Mityds templomban vagy a Bazilikdban; kibérelt
dunai hajén (ezzel legaldbb idélegesen és szimbo-
likusan mintegy magdnbirtokba véve a folyét is); a
magdniinnepeken neves eléaddk privit szerepelte-
tése (mintegy ,kibérelése”). A birtokbavétel kiterjed
vizre, levegfre, s6t, a kozmoszra is. (Jachtok, ma-
gdnrepiil6k, drhajé-turistautak...).

Az elitizmus — a demokratikus felszin mellett —
bekeriil a politikdba is. A politikusok 8ltozkodése is
igazodni kezd hozz4, az elithez tartozds kifejezésé-
re millids oleozékek tlinnek fel (politikusokon is).
Ennél még lényegibb az az elitizmus, ami a poli-
tikusoknak a wrsadalomhoz vals viszonydban vi-
lik jellemzévé. Az olyan — a kozvéleményt persze
felbészitd — nyilatkozatok, amelyek a nemzetkdzi
elit életformdja, tapasztalatai alapjdn formdlnak —
a mindennapi tapasztalatokkal éles ellentétben 4llé
— véleményt a magyar dllapotokrdl, a politikai elit-
nek — legaldbbis a politikai elit nagy részének — a
tdrsadalomtdl vald teljes elszakaddsdc bizonyitjk.
Ez megnyilvinul abban is, hogy a politikai elit ko-
rében az utébbi években szinte divated lett a ,nép”
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lenézése. Ha egy politikai pdrt ldtvdnyosan veszit
egy vélasztdson, ezt azonnal a nép éretlenségével,
félrevezethetdségével, ostobasdgdval magyardzzak.
Ha a nivellcié idején a f8 szitokszo az ,elitizmus”
volt, az elitizmus vildgdban éppen ellenkezdleg, a
»populizmus” szdmit ilyen szitokszénak: az elit el6-
jogainak barmilyen kétségbevondsit, miikodésének
kritikdjdt ezzel a bélyeggel hdritva el. Nemrégen
sziiletett egy felmérés arr6l, hogy a tdrsadalom mely
foglalkozdsi kategéridkat milyen bizalommal illet.
Az élen a tlizoltok voltak, a lista végén az wjsdgirék
és a politikusok. Az elit(izmus) reakcidja itt is az
volt, hogy a nép ,elbutult” (8sszekapcsolva ezt az
oktatdsi rendszer eredményességének romlé muta-
téival). A ,nép” azonban egyiltaldban nem butult
el (az oktatdsi rendszer tonkretételéére sem a ,nép”
a felel8s); a ,nép” ebben az esetben is csak azt je-
lezte, hogy mig a tlizoltésdg ma még hellyel-kozel
funkcionadlisan mikodik, és a tlizolték erkolcsi hoz-
z44lldsdban 4ltaldban nem ldtnak problémadkat, ez a
politikusok és az tjsdgirék tobbségérdl a legkevésbé
sem mondhaté el.

Az elitizmus egyébként egyre leplezetlenebb
formdr olt: ,tréfds” kiszéldsként terjed elithelyze-
ti menedzserek korében a hatdskoriikbe tartozék
~rabszolgakként” valé aposztrofildsa, és mind t6b-
bek korében valnak elfogadhatéva olyan ideolégidk,
amelyek — az eredeti polgdri eszményekkel ellentét-
ben — a kevesek, a vilasztott kisebbség felsébbren-
diiségét, (politikai értelemben diktattrdjt) tartjdk
a legjobb megolddsnak.

Az elitizmus egyik legnagyobb cstsztatdsa az
dldozatok ,vesztesnek” nevezése: elleplezve azokat a
folyamatokat, amelyek egyesek érdekeit érvényesit-
ve mésokat igen hdtranyos helyzetbe hoznak, vagyis
nyersen szllva: elleplezve egyesek mdsok folotti
uralmdt; ez a szemlélet makacsul igyekszik fenntar-
tani a verseny (és a mindenki szimdra kozds verseny-
pilya) képzetét. A tdrsadalomtudomdnynak ebben
a csuisztatdsban nem (volna) sziikséges részt vennie.

Lehet mas...?

A verseny az emberi tdrsadalomban sohasem fog
megsziinni, hiszen, mint ahogy mi is ebbdl indul-
tunk ki: a kiilonb6z4 létez8k kdzotti verseny az élet
egyik alapvet§ torvénye. De az sem sziikségszer(,
hogy a verseny — egyetlen tdrsadalmi forma (sok ha-
szonnal jart és egyre t6bb drtalommal jdrd) sajdtos
megolddsi médjaként — a jelen médon domindns
maradjon. Egy olyan tirsadalomban, amely a to-

télis verseny eszményét hirdeti meg, természetesen
mindenki versenyezni akar, dm minél tdbben alkot-
jdk a tdrsadalmat, anndl kevesebben lehetnek csak
gyOztesek, anndl kevesebbek lehetnek csak relative
a csticson. Az emberi populdcié kihasznéltsiga igy
egyre rosszabb, a frusztricié pedig egyre tobbeket
érint. Amikor valamelyik emberi hajtéer8, képes-
ség-, lehetSségfajta ,talfut”, tilsigosan, egyoldald-
an domindnssd vélik, a megoldds példdul az lehet,
hogy egy mdsik, hasonléképpen alapvetd hajtéerd,
képesség-, lehet8ségfajta felersodésével kiegyensa-
lyozzék. Az embernek pedig legaldbb olyan lényeges
sajdtossdga példdul a kooperdcid, mint a verseny.

Az alternativa lehetdségeit mdr ma is sok pél-
da jelzi. (Az 4llamszocializmus nem volt valésdgos
alternativa, mert bdr ,kozosségi” tdrsadalomként
hatdrozta meg magidt, éppen a koopericié, a kozos-
ségek megszervezddésének lehetdségét zhzta szét).
De a versenyszemlélet felolddsdnak egyik példdja
egy részteriileten (a természettel folytatott verseny
teriiletén) a ,.z0/d” szemlélet térhdéditdsa, ami a ter-
mészet ellenében folytatott verseny (és a természet
leigdzdsa) helyett a funkcidmegoszidst, a természeti
kornyezettel valé megértd kooperdciot ajnlja.

Hasonléképp minden példaként emlitett terii-
leten vannak alternativ megolddsok. Amig még az
iskola nem 4ll 4t példdul a mindenkit snmagdhoz
mérd, a mennyiségi dsszehasonlitds helyett a valddi
mindségelvet alkalmazé megolddsokra, egy szellemes
dtmeneti megoldds E. Aronson és tdrsai ,,mozaik-
modszere”, melyben a feladatokat csoportok kap-
jak, s a csoporttagok teljesitményét aszerint birdljak
el, ahogy a csoport valamennyi tagja teljesit, vagyis
az egyes ember nem abban van érdekelve, hogy mad-
sokkal szemben emelje ki a maga teljesitményét,
hanem hogy a maga munkdjdt a tobbiekével minél
eredményesebben egyesitse, és hozzdjiruljon ahhoz,
hogy a tobbiek teljesitménye is emelkedjen.

A média uralma is megrendiilében van. A ha-
gyomdnyos média hiien leképezi a verseny vertikalis
természetét, és jelzia ,verseny” dlldsdt, a csticsokat és
a lemaraddsokat. Csakhogy ez az egyoldalt vertika-
litds egyben annak a tdrsadalmi berendezkedésnek
is titkre, amely hasonléképpen vertikdlisan tagolt
(legf6képpen a tdkeerd alapjin); mint kozvetitd,
ezt a tagoltsdgot, és a csticsra keriil6k érdekeit koz-
vetiti. Az 4j média azonban kikezdi ezt a vertikali-
tist. Mint mdsokkal egyiitc Castells elég meggyd-
z8en kimutatta, az Internet megjelenése egy olyan
tirsadalom alakuldsdnak kifejez8dése, amely mar
nem vertikdlis, hanem csomdpontos szerkezet(, s a
policentrikus struktdrdban ugyan fennmaradhat a
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verseny is, de szimos ponton sziikségképpen vissza-
szoritja a koopericié.

A verseny mindenek felettisége kiilénben is kér-
désessé vélik olyan viszonyok kozétt, ahol a rdrgyak
helyett szellemi javak termelése lesz a termelés £§
dgazatdvd, vagyis olyan termékeké, amelyek a fo-
gyasztdssal nem fogynak el, hanem gyarapodnak,
s ezért egydltaldn nem sziikségszerd, hogy verseny
tirgydvd legyenek (lisd errél példdul Garnham
2000). Mi magunk A szellemi termelési médrél cim-
mel publikdle cikkiinkben /Eszmélet, 1995/, illetve
Tuilélési stratégidk c. konyviinkben /Kossuth, 2007/
foglalkoztunk ezekkel a kérdésekkel, s az itt csak jel-
zett tendencidk részletes kifejtésére a jelenleg meg-
irds alact 4ll6 A szellemi termelési méd cimi konyv-
ben tesziink kisérletet).

Ezek csak részleges példak; a tdrsadalom egészé-
nek pontos mozgdsirdnyat nyilvdin nem lehet elére
ldtni, s ennek mérlegelése itt most nem is lehet a
célunk. Ezzel az irdssal csupdn arra szerettiink volna
figyelmeztetni, hogy a verseny-centrikus ldtdsméd
torténeti fejlemény, egy 6nmaga lehetdségeit mdr
nagyrészt kiakndzott korszak sajétja, (amelyben a
val6di ,verseny” rdaddsul inkdbb ideologikus konst-
rukci6, mint valésdg), s melynek (a jelen viszonyok
tobb mds meghatdrozé elemével egyiitt) ,,6rok” vol-
tat feltéeelezni — rovidlded naivitds.
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Laki Ildiké

CULTURE WITHOUT BORDERS

Introduction

In the past twenty years meaningful changes
have occurred in the utilization of cultural institu-
tions. Some have gained more prominence (theat-
ers, museums, novel multifunctional cultural es-
tablishments), while others, despite the efforts to
reinvent themselves, have lost some of their appeal
(movie theaters, local houses of culture). There are
however certain cultural institutions which became
known and accepted by the Hungarian public only
following the 1990s. The festival, as an institution,
belongs to this category; one explanation to this de-
velopment may be the convergence between local
and international trends, the true permeability of
borders is not limited only to the former eastern
Socialist countries, and the general openness of
society. The emergence of festivals gave a further
impetus for maintaining and furthering a meaning-
ful cultural exchange among diverse geographical
regions and areas.

One of the possible forms of inter-regional co-
operation is the creation and then the ,operating”
of festivals. What makes it such an appealing form
of co-operation? European examples e.g. the Okto-
berfest in Munich show that with a single festival
a region’s creative energies may be actuated and
harnessed to its utmost. By doing so, that particu-
lar region may develop in certain fields a unique,
unparalleled sophistication, which combined with
the right cultural activities and tourism could prove
economically feasible and even lucrative enterprise
in the long term. Festivals in macro-economic terms
can be viewed as social and economic institutions,
whereas micro-economically they function as cul-
tural spheres for gaining and sharing ideas and in-
formation. Concerning the significance of festivals
my intention was to evaluate their merits relying on
the findings of a cultural survey conducted by the
Hungarian Institute for Culture and Art in 2003.!

»1. Festivals despite their diversity have a common
denominator. It may very well be that they owe their

1 Encounters with culture. The place, role, and the
audience of festivals in cultural consumption. (2003). HAS
Institute of Sociology, Budapest. On-line http://www.
mmi.hu/frames.htm

increasing popularity to this shared characteristic. It
can be stated that each festival captures more than just
the collective sum of its programs. Beyond the programs
themselves festivals also project a communal experi-
ence, a sense of belonging, which can not be attained
within the privacy of one’s own residence irrespective of
the cultural impetus.

2. A festival unifies the participants. The sheer ex-
perience of being physically present ar such an event
will break the social barriers persisting outside its
premises.

Festivals serve as a venue to acquaint the individ-
ual with people of diverse backgrounds and cultures,
which in turn may mitigate distrust and prejudices
thus strengthening tolerance.

3. Local or regional festivals may have beneficial
effects on local communities in multiple ways. In ad-
dition to energizing the cultural life they can bolster
regional identities especially if locals are not simple
visitors at such an event bur are actively involved in
its organization.

4. Local and regional festivals can battle against
the unifying and homogenizing effects of globalization
by emphasizing and featuring local values and pecu-
liarities.

5. Festivals make possible the development of their
environs and potentially can give a boost to the wider
economy. The surrounding areas are cleaned up, old
deserted buildings can ger a new lease of life, and entire
streets or even neighborhoods can be revitalized. The
local population may gain new employment possibili-
ties, ridding themselves of the quagmire of joblessness.
Successful festivals by creating a good image of the lo-
cality may have further attendant perks e.g. attracting
new investors and actors in the field of education and
culture, contributing to the emergence of new jobs in
the services sectors, and infrastructure development”.

This festivals can function both as the progeni-
tors of a shared, unique communal experience; and
as useful tools in contributing to the balanced de-
velopment of global and local characteristics. By
having positive impacts in the economy, the local
area and even the environment they can have a
meaningful role within our cultural institutions.

The Summerfest Festival of Szézhalombatta is a
fine example for such an established cultural event
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since it has been held annually in the past seven-
teen years. The prime significance of the Festival
lies in that it is a truly international event without
sacrificing its local roots (there are several venues
with multiple performers), and that it popularizes
a segment in high culture, which has been unjustly
relegated to a secondary role in the last two decades
or so. This festival is able to transcend cities and
counties to bridge the distances between countries
and continents wide apart, continuously staying
true to its original mission and professional creed.

The brief history of the creation of the Forrds
Néptdncegyiittes (Spring Folkdance Ensemble) and
its role in the life of the Summerfest Festival.

In the realization of the festival a major role
can be attributed to the Spring (Forrds) Folkdance
Ensemble, created in 1984. Initially, the members
of the ensemble came from among the students of
the Vorésmarty Mihdly High School in the town
of Erd. Their main aim was to strive for creating
something valuable rooted in a shared cultural
background. The Forrds since 1985 has been an es-
sential part of the Municipal Cultural Center of the
town of Szdzhalombatta, which also propelled it to
an invaluable role of being the flag-bearer of a part
of the local cultural heritage of the region. Oper-
ating in a so-called Socialist industrial hub meant
that it instigated a renaissance in old and, on the
surface, invisible traditions and folk customs. The
appearance and taking firm root of folk culture in
and around the ensemble became highly visible.
The dedication of these young people and the sup-
port of local political actors and businesses and the
wider community made possible the launching of
the Summerfest Festival in 1994, which by now at-
tracts visitors to Szdzhalombatta from Hungary and
from all over the world.

The SUMMERFEST International
Folklore Festival and Folk Art Fair at
Szizhalombatta

The Summerfest International Folkdance Fes-
tival therefore was initiated by the Forrds ensemble
in 1994. Due to the persistence and motivation of
the ensemble the local population also started to
show a marked interest in this cultural realm. As
a result of this evolutionary process the political
decision-makers and key economic actors in the

town came to view the Festival as an ,asset”. The
municipal government, besides the financial sup-
port, also provides counseling in many areas to the
ensemble. It should not be forgotten that this high
profile event owes its current standing, in addition
to the Hungarian participants, also to its numer-
ous foreign contributors and visitors. This strong
international presence can not be underestimated
as a tool in deepening inter-regional ties, thereby
popularizing the Festival itself.

As a result of the continued dedication towards
the Festival and folk dancing in 1996 a second en-
semble was established called the Forrds-Mds or the
Other Spring, which welcomes to its ranks dancers
from older age groups. Such an arrangement made
possible the uninterrupted work of dance groups
making possible for the older generations to ac-
tively participate and bridging the gaps between
generations.

Since 1994 the Summerfest Festival continu-
ally strives to professionalize its management and
organization. In this endeavor from 1997 on, it
can rely on the help and support of the Magyarok
Oroksége Alapitvany (Hungarian Heritage Foun-
dation) based in Szdzhalombatta.

The Hungarian Heritage Foundation was estab-
lished in 1991 with the avid goal of safeguarding and
promoting local traditions and cultural patterns within
the setting of an industrial rown. Initially, the Foun-
dation was in the care of the Spring Folkdance Ensem-
ble. The organization and management of events and
performances became the primary task of the Founda-
tion; at first, this mainly encompassed the Ensemble
itself and later the smaller local and regional festivals,
international conferences and exhibitions were added
to the repertoire. Having this professional experience
enabled the Foundation to organize for the first time
in 1994 the Summerfest International Folklore Festi-
val and Folk Art Fair, which has become an annual
event ever since. The Foundation by now has branched
out into the organization of various other art related
activities and events e.g. Hungarian Cultural Week,
Ball of the Muse on Leave, Szizhalombatta Summer
Theater, Civil Festival and Forum. In 2003 a new
independent art school was created the Pesovdr Ferenc
Elementary Art School with branches in the towns of
Szdzhalombatta, Erd, Ercsi, and Didsd.?

2 http://www.magyarokoroksege.hu/
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Pesovir Ferenc Elementary Art School

» 1he Pesovdr Ferenc Elementary Art School com-
menced its work in September 2003 maintained by the
Hungarian Heritage Foundation, which also manages
and supervises the Spring Folkdance Ensemble and the
Summerfest International Folklore Festival”? Beyond
the strict professional work done it is notable that
how much initiative is taken by this institution to
elevate its work to a higher level. Such activities

Picture 1.: Students of the Pesovdr Ferenc Elementary Art School

Source: http:/fwww.pesovarferencami.hulindex. php?option=com_content&view=articlecrid=92%3Agyerm

ekszolocrcatid=47%3A2009¢ Itemid=25lang=hu

include the forging of close ties with other insti-
tutions with similar missions for the promotion
of folk dancing in the region; the widening of the
scope of programs with the aim of reaching an ever
broader spectrum of society.

In the calendar of Szdzhalombatta August
equates to the month of culture. Initially, for ten
and since 2006 for twelve days folk dancers per-
form from all over the world at Szdzhalombatta and
at two other nearby towns at Réckeve and Tokél.

In the beginning (1994) personal contacts fa-
cilitated the selection of participants, which later

3 Source:  http://www.pesovarferencami.hu/in-
dex.php?option=com_content&view=category&id=28
&ltemid=3&lang=hu

on naturally came to include groups recommended
by others and groups volunteering on their own.
Nevertheless, for the entire selection process to go
smoothly the roles played by the director and cho-
reographer of Forrds were indispensable. Despite
the fact that Szdzhalombatta went through rapid
industrialization from the 1950s the genre of folk
dancing was never alien to the town. To maintain
this tradition and perhaps even instill a sense of
nostalgia for the past in its members small groups
formed in the town on a purely voluntary basis.
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Participating countries from the start until the
present (between 1994—2009)

Only a few years have been selected as examples

1994. 1999. 2004. 2009.
Finland England Bosnia- Algeria
Herzegovina
Greece Belgium China Belgium
Israel Egypt USA Brazil
Poland France Belorussia | Bashkiria
Italy India Buryat Bulgaria
Republic
Spain China Tatarstan Cyprus
Turkey Malaysia Norway Georgia
Hungary Mexico The Canada
Netherlands
Nigeria New- Columbia
Zeeland
Panama Haiti Poland
Sri-Lanka England Mexico
Sardinia France Nigeria
Romania South- Russia
Africa
Taiwan Egypt Armenia
Udmurtia Portugal Peru
Ukraine | Puerto Rico | Portugal
Hungary | Switzerland Spain
Slovenia Sri Lanka
Sweden Slovakia
Thailand Thailand
Italy Turkey
Peru Udmurtia
Cyprus
Hungary (2
localities)

The table has been compiled by Laki Ildiko relying
on the data provided by the Festival Office (2010)

From the graph above it can be ascertained that

culture indeed can transcend limitations placed by

borders. From the turn of the century the ratio be-
tween participating European and non-European
groups has been equal. The presence of such a rich
diversity of cultures gives the Festival a form of
expression that eclipses a mere conventional cul-
tural event. The number of visitors to the Festival
is steadily rising; today, thousands of visitors in the
Danube bank in this industrial town within the
framework of organized events. The town and the
surrounding area as result of this cultural cornuco-
pia went through a radical transformation as far its
development is concerned in the past ten years. The
number of development projects and civic initia-
tives has skyrocketed at first at Szdzhalombatta and
then at Rickeve and Tokol. These localities thus
now form a cultural hub of the surrounding region
further attracting cultural initiatives and co-opera-
tive arrangements with other interested parties.

Conclusion

In this study it was my intention to give a
brief but thorough overview of a local Hungarian
initiative, the SUMMERFEST International Folk-
lore Festival and Folk Art Fair. The Summerfest
has grown into a major international event and it
gives a good opportunity to examine the workings
of cultural influences and the limitations posed by
cultural barriers. The question of the actual profes-
sional significance of this event, locally and inter-
nationally, is also enquired into. Further, the paper
dealt with the problem whether the Festival could
translate into new cooperative arrangements mak-
ing still existing cultural obstacles obsolete.

After sketching the basic framework in place the
event itself has been described in detail, its history
and its role in the local and regional cultural life.

; . ;'}:lé'v."';_,; St = Ty
Picture2.: Members of the Forrds Ensemble (2008)

Source: www.forrasneprancegyuttes.hu
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Certain parallels may exist between the Festival and
its host town; just as the cultural event gained inter-
national recognition the town itself also benefited
tremendously as now firmly being present on the
cultural landscape of the country. The programs of-
fered generate a community or social network that
far exceeds Szdzhalombatta itself and which still
has potential to grow. Future goals may include the
continued promotion of the event through height-
ened public involvement and the emphasizing of
professional ties and connections worldwide.
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Demizson
Ismeretlen magyar szerzd miive Rickevérdl.
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Jézsef N. Szabé

THE INTELLIGENTSIA AND THE CHANGE OF PoLITICAL POWER (1945-1946)'

Analysis of policy decisions concerning the in-
telligentsia in the period reveal that the coalition
parties were well aware of the fact that no democ-
ratisation and modernisation of the country were
possible without the active participation of the
intelligentsia. When specifying the role of the in-
telligentsia in a democratic Hungary, the political
parties could not disregard the role this layer played
between the two world wars or its relationship to
those in power. At the same time, the intelligentsia
also had to realize that its function had significantly
altered on account of the change of political pow-
er.

Yet, common interests were not recognized and
agreed at first, partly because most intellectuals who
had lost their way and perspective did not find their
place in the new Hungary, partly because some rep-
resentatives of the parties concerned did not intend
to give them a suitable role in the process of rebirth
either. This gave rise to some debate among the par-
ties too. The debate focused on whether its role in
the past made the intelligentsia suitable for taking
part in the process of reconstruction at all and if yes
which groups of it could be involved in creating a
new Hungary. Of the wide range of divergent and
often extreme opinions at the turn of 1944-1945,
it was the stand taken by the HCP (= Hungarian
Communist Party) that expressed best the interests
of the country and most of the intelligentsia: the
intelligentsia should have a future in a democratic
Hungary.

In the interests of successfully accomplishing the
reconstruction, the HCP made efforts to eliminate
the causes that had hitherto hindered the activiza-
tion of various groups within the intelligentsia. Of
the various professional groups of the intelligentsia,
the party attributed primary importance to win-
ning over the technical intelligentsia. Among its
coalition partners, the SDP (= Social Democratic
Party) also regarded the role of the technical intel-
ligentsia as crucial. As the reconstruction did not
figure as a major political goal in the policies of the
other parties, they took less interest in this group.
Right from the outset, the individual parties, the
Communists in particular, paid special attention to

1 The paper is a summary of a ten-year long
research.

the academic elite and wished to win it over, in view
of its influence on the masses of the intelligentsia
and prospective modernisation. Because of its pe-
culiar position, an assessment of the elite in general
and of the academic elite in particular, differs from
that of other professional groups in several respects,
though it is part and parcel of the policy of the par-
ties on the intelligentsia.

The decisive political forces of the country
judged the democratisation and modernisation of
higher education in ways which were nearly identi-
cal and they did not have any significant differences
in their plans to transform academic life. The par-
ties only had minor differences in judging the past
role of pedagogues who played an important part
in shaping the system of national education and
helped to form political public opinion. Most of
the parties criticised their past, their relationship to
the former ruling class in the spring of 1945. The
NPP (= National Peasant Party) was the only po-
litical organisation to emphasize only the connec-
tions pedagogues had with the people when they
assessed their historical role. However, irrespective
of their role in the past, each party wanted to gain
their support. Most of the parties were unanimous
in stressing the need to remedy the increasing prob-
lems teachers faced causing discontent among their
ranks, though the SDP jumped to incorrect con-
clusions, judging teachers in a negative light.

From the summer of 1945, however, it was
the smallholders that were the chief supporters of
teachers. The smallest interest was taken in doc-
tors, who did not constitute a numerous group
and who did not appear to be playing a major part
in reconstruction and the political struggle. The
SDP, however, recognised the social and political
significance of doctors at a fairly early stage. After
the political struggle had sharpened, the ISP (= In-
dependent Smallholders Party) also acknowledged
that the group was important not only in the field
of health care but also on the political scene. Apart
from a few initiatives, neither the HCP, nor the
NPP recognized the true social and political weight
of doctors.

The political parties attached great importance
to the intelligentsia of publicadministration because
of its influence on politics and power. Initially, all
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the participants of the coalition gave a negative as-
sessment of the role it played in the Horthy regime
and wanted to create a new and democratic type of
public administration instead. From the summer of
1945, the ISP reappraised the past role of the in-
telligentsia of public administration in a way that,
in contrast to the political element in judging the
group, it emphasized the importance of its profes-
sional function and it was through the latter that
members of the civil service were to find their place
in the new democracy.

The parties had a similar attitude to the intelli-
gentsia in a number of fields, owing to their shared
vested interests in creating a democratic Hungary.
However, the struggle for winning over individual
groups of the intelligentsia partially differentiated
the stand of the various parties. Yet no actual situa-
tion of conflict arose among the participants of the
coalition until the struggle had acquired a political
character. The appearance of political considera-
tions resulted in clear-cut demarcations a more var-
ied political spectrum.

The integration of the intelligentsia into the po-
litical life was a complex task — both for the parties
and the intelligentsia. In the beginning, most intel-
lectuals were unable to find their bearings in the
new circumstances and could not assess which were
the forces accumulated in the HNIF (Hungarian
National Independence Front) that stood nearest to
their own political interests. The position of most
of the parties was not easier either as it was difficult
to accommodate the role the intelligentsia played
in the past anti the political views of its majority to
the new political ideas and concept of democracy.
Thus, at the time political life was reconstructed,
both parties faced a dilemma. Of the coalition par-
ties, it was the HCP, the first to become a major
force that had to face the above problems at an early
stage.

It was an unexpected development in the po-
litical life of 1945 that some of the intelligentsia
wished to join the HCP. The party leadership, how-
ever, was unprepared for this. It was also a challenge
for the party that some of their coalition partners
had been able to dissolve the tension between the
past function and political views of the intelligent-
sia and the democratic political establishment. The
SDP, for example, welcomed intellectuals with
open arms right from the start. The NPP set out
to recruit intellectuals who were sympathetic to the
peasantry and who were prepared to ‘serve the in-

terests of the peasantry’. The ISP had a small group

of progressive intellectuals of a European cast of
mind but it did not have a large following among
the intelligentsia.

After the political struggle had intensified anti
the class character of the individual parties had be-
come established, it was mainly the ISP and the
SDP that started recruiting the intelligentsia in or-
der to extend their base and to increase their politi-
cal influence. For the participants of the coalition
were not indifferent to what stand the intelligentsia,
which played an important part in shaping public
opinion, would take in the political struggle. Fol-
lowing the realization of the political significance
of the intelligentsia, the parties started to judge
this layer along lines other than just its profession-
al function and began to reckon with its political
weight, too. After the political roles corresponding
to the new situation had been specified, the parties
pledged to stand up for the interests of the intel-
ligentsia. This ‘meeting’ of the parties and the intel-
ligentsia depended on whether it would be possible
to dissolve the conflict between its old function and
the role it was to play in a democracy, as outlined
above, and whether the parties would be able to
represent the interests of the intelligentsia in an ac-
ceptable way. The number of intellectuals, joining
the individual parties cannot be used to infer un-
ambiguously the impact made on the whole layer,
as most of the intelligentsia did not join the parties
and were engaged in non-party politics.

In order to create a firm basis and to strengthen
its positions in the political struggle, the ISP dis-
solved the earlier tension anti embarked on a cam-
paign to win over an increasingly greater number
of intellectuals. Through circumspect and thorough
propaganda it took upon itself to represent the in-
terests of various groups and came to influence an
increasing number of intellectual groups too. Most
leaders of the NPP did not wish to open up the
party for a massive influx of intellectuals even at the
time of the political struggle in order to preserve
the leftist character of the party. An increase of the
influence of the coalition partners on the intelli-
gentsia made it increasingly urgent for the HCP
to step up its efforts to extend its intellectual base.
However, the party was to subordinate, in any sig-
nificant way, its principled consideration concern-
ing the intelligentsia to tactical interests only at the
time of the election battles. In late August, 1945,
the HCP also switched over to recruiting. During
the autumn election campaign the parties set out
to win over various groups of the intelligentsia. It
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was the HCP and the ISP that showed the greatest
activity in this. The majority of the intelligentsia
regarded the ISP as the party to realize, in perspec-
tive, bourgeois democracy, its own political model,
and that is why they voted for this party at the
elections. Those groups of the intelligentsia, whose
political ideas were incompatible with the notion
of a collective party, aligned themselves with the
SDP or the NPP rather than the HCP. Thus, only
a small proportion of the intelligentsia supported
the HCP.

After the parliamentary elections, the greatest
political activity concerning the intelligentsia could
be observed in the ranks of those parties that failed
to make a significant impression on this particu-
lar layer. Following an analysis of the situation and
having drawn the necessary conclusions, the HCP
attempted to improve its position among the intel-
ligentsia by means of a policy concerning the intel-
ligentsia revised in several respects. The SDP, whose
policy concerning the intelligentsia contained con-
tradictions too, also tried to increase the influence
of the party on this layer. The NPP continued its
policy of broadening its base among intellectuals
serving the interests of the people. The ISP consid-
ered the majority of the intelligentsia to be its po-
litical supporter that is why it did not think it was
of primary importance to devote especial attention
to this layer. Most intellectuals, however, adopted
a position of political passivity, indifference or an
attitude of ‘wait and see’ in the fight between the
bourgeois and left—wing forces.

The goals of reconstruction and economic recov-
ery were the prerequisites of any other goals set and,
for this reason the workers parties established the
best relationships with the technical intelligentsia
among the various professional groups of this layer.
They endeavoured to strengthen their relationship
with them through various measures. The ISP and
NPP were also aware of the social importance of
the technical intelligentsia but they were not partial
to the group from either a professional or a politi-
cal point of view because of their different kinds of
interests. As the sphere of activity of the technical
intelligentsia had less to do with ideology, no politi-
cal conflicts involving the group emerged. After the
1945 elections the HCP continued to seek the pos-
sibilities and forms to enable it to exchange views
with the ‘elite’ of the intelligentsia. It continued to
endow the ‘elite’ with a role mainly to win over the
masses of the intelligentsia. Even when the elite was
given preferential treatment, it became clear that

any room for the activities of the privileged elite,
which was more acknowledged than average intel-
lectuals was guaranteed only in the cultural sphere
in a Communist interpretation. The HCP declared
unequivocally that intellectual excellence did not
entitle anyone to a leading role in politics.

The policy concerning the intelligentsia in the
political struggle after the elections did not play a
central role that is why conflicts rarely arose in this
field. In the situation concerning teachers, however,
an issue that was a political one concerning the in-
telligentsia was transformed into a whole political
case. The debates focusing on the unsolved prob-
lems relating to this group brought to the surface
the political questions of Hungarian democracy. In
addition to the unsolved problems pedagogues had
to face, this issue became a source of conflict because
in this field of activity the ideological-political ele-
ment was decisive. In times of political and power
relations in the balance, this group may temporarily
become a decisive factor for politics. In the policy of
the HCP concerning the intelligentsia, pedagogues
— especially primary school teachers — were given
a special role. In various public forums, the party
addressed itself to the problems of the group and
campaigned for their solution. The NPP continued
to attach great importance to teachers. The ISP ad
the SDP paid hardly any attention to the situation
of teachers’ right until the spring of 1946.

In the spring of 1946, pedagogues gave voice
to their discontent in a form exceeding all previous
ones, which elicited different reactions from the
parties. The HCP did not agree with teachers voic-
ing their opinion in the way they did in the Sports
Hall. It disapproved of strikes or other spectacular
forms of defending one’s interests. The SDP was
also disparaging in its assessment of the situation.
The ISP, however, supported the rally in the Sports
Hall and undertook to represent the interests of
teachers. Despite the fact that they condemned the
action of teachers, the workers parties went on to
stress their intention to win them over. The stand
taken by the left had an impact on the political
views of teachers.

After the parliamentary elections, the majority
of the parties continued to ignore doctors. From
a political point of view, however, the HCP con-
sidered it important to win over doctors and took
some initiatives in several fields to increase its influ-
ence. The interest of the ISP towards doctors be-
came more pronounced at the time the Commu-
nists put forward their so-called B-list. The reason
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for this was that at the time of B-listing the stand-
ard to be reached was raised higher for this group
of the intelligentsia than for other groups and the
ISP did not agree with that. In their opinion, the
measure did not only jeopardise doctors’ living but
health care too. In the opinion of the ISP it should
be possible to disregard the measure in the case of
a group which could go about its daily professional
business without getting involved in politics.

Even back at the time of the political battles of
1945, it became clear that some parties highlighted
professional, whereas others political considerations
when judging civil servants. It was obvious that the
parties tried to represent their interests again in terms
of either political or professional considerations.

It was evident for the parties of the left that
they would be able to increase their influence only
it they laid emphasis on the political element. The
forces intending to realize bourgeois democracy
were also aware that they could hold their positions
only if they emphasized the professional element.
It was the left that put forward the initiative to
clarify the problem around the administrative in-
telligentsia. The HCP attached great importance to
the transformation of public administration that is
why it stressed political considerations in addition
to the financial ones. In the beginning, the stand
taken by the SDP was very similar to the position
of the Communists. The NPP also supported the
idea of reforming public administration that is why
in the first half of 1946 it demanded the introduc-
tion of B-listing aimed at purging the ranks of pub-
lic administration. The ISE, which emphasized the
primacy of professional competence, was unable to
withstand this political pressure.

After a meeting of the Leftist Block and the ISD,
people whose continued activity in office proved
to be harmful to the democratic reconstruction
of the country or who lacked the required level
of competence were dismissed from their jobs in
public administration. From the start, the ISP
made efforts to limit the application of B-listing
to the narrowest possible field. In the summer of
1946, however, the SDP and the NPP already had
serious objections to B-listing and often openly
opposed the consistent implementation of B-list-
ing. The leaders of the HCP saw themselves that
committees in charge of B-listing overshot the
mark in a number of places and therefore agreed
to subject the B-list to partial revision. The party
did manage, however, to make the B-list achieves
its fundamental goals.

It was in the autumn of 1946 that a radical
change took place in the attitude of politics to the
intelligentsia. At the 3rd Congress of the HCP,
the Communists, who openly broke with the con-
cept of political pluralism, radically changed their
attitude to the intelligentsia too. The party also
changed its stand on groups that they were to inte-
grate in 1945/6 in several respects. Of the various
professional groups, it continued to attribute great
importance to technical people playing a central
part in reconstruction and in socialism in perspec-
tive as well as the academic elite. At the same time,
the Communist Party expected a different attitude
or mentality from the elite, which virtually meant
giving up autonomy. Even in the post-pluralist pe-
riod (autumn of 1946-1948), the party linked sup-
port with the demand to make Communist polities
legitimate. They started marginalising outstanding
conservative academics unwilling to support the
claim of Communists to legitimacy at that time
and they finished the process of ousting them from
higher education and academic life in the year of
‘decisive change’ and by means of the ‘university
reform’.

The preferential treatment of the technical in-
telligentsia continued because of the modernisation
of industry, which, besides the material and moral
appreciation given to this group, also manifested
itself in consciously increasing their number. Even
this continued preferential treatment of the techni-
cal intelligentsia, however, went hand in hand with
constant discrimination against those politically
unreliable, including persecution.

In the post-pluralist period the support pledged
for certain groups of the intelligentsia, e.g. teachers,
at an earlier stage decreased. The situation concern-
ing doctors changed in a similar way. It was a char-
acteristic feature of the intelligentsia policy of the
left that the various groups of the intelligentsia that
were supposed to be won over had lost their impor-
tance. The intelligentsia policy of the Communists
put the emphasis on creating a new intelligentsia
instead. The Communist policy of creating a new,
organic kind of intelligentsia manifested itself in a
lack of confidence in the old intelligentsia.

The new intelligentsia, which owed its exist-
ence to the HCP, was in a dependent position. The
totalitarian regime, however, put all groups of the
intelligentsia at the mercy of those in power and
expected them to serve their tactics. The new intel-
ligentsia of working class and peasant origin which
at first identified itself with Communist values
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came to realize that it was only an instrument in the
hands of power after the Stalinist regime had been
fully implemented. In addition to the old intelli-
gentsia ignored, at times even persecuted, by the
Communists, the new intelligentsia also felt disil-
lusioned. It viewed the great crisis of Stalinism with
shock and disillusionment and some of its groups
even went to the length of denying the Rakosi re-
gime. These groups played a decisive part in the
reform experiment of Imre Nagy. After the resto-
ration of Stalinism the gap between them and the
party bureaucrats standing on the platform of to-
talitarianism became even deeper and impossible to
bridge. It was not by chance that the intelligentsia
was again to play a decisive role in the intellectual-
political reform following the 20th Congtess of the
CPSU as well as in the 1956 revolution.
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Fényes Hajnalka — Kiss Gabriella

AZ ONKENTESSEG SZOCIOLOGIAJA

I. Bevezeto

Az 6nkéntes munka/tevékenység végzése igen
régi, bdr, mint annyi mdsnak, kiilénosen itt Ko-
zép-Kelet Eurdpdban, térténetileg eltérd a jelen-
t8sége, ideoldgiai megitélése, ennek megfelelGen a
gyakorlati 6nkéntesség is. Erdemes vizsgdlni az j
tirsadalmi-torténeti koriilmények kozott: milyen
Uj igény meriil fel irdnta, milyen j tdrsadalmi-gaz-
dasdgi, akdr politikai szerepe jelentkezik, milyen
Uj jegyei, tipusai, motiviciés bdzisa mutatkozik,
pl. a posztindusztridlis tdrsadalom, a posztmodern
tarsadalom, az informdcids tdrsadalom, network-
tarsadalom, az élménytdrsadalom, a tanulétdrsada-
lom, a szabadid§-tdrsadalom, a projekttdrsadalom,
az 6regedd tdrsadalom, az anémids tdrsadalom stb.
folyamatainak fényében, hogy a késémodern tdrsa-
dalom leggyakrabban emlegetett — igen beszédes —
elnevezéseit soroljuk.!

JelentSségének felismerését mutatja, hogy az
ENSZ 2001-et az C)nkéntesség Nemzetkozi Fvé-
vé, majd az Eurdpai Bizottsdg javaslatdra az Euré-
pai Tandcs 2011-et az Onkéntesség Eurépai Evévé
nyilvénitotta.

Magyarorszdgon, kiilonésen a 90-es évek 6ta
— bar hullimzéan — névekedett az elvégzett on-
kéntes munka mennyisége, és egyre inkdbb felis-
merik jelentdségét, kozvetlen és kozvetett haszndt
a tdrsadalom, a kozosség, az egyén, a munkavallalé

1 Sokasodnak azok a tdrsadalmi jelenségek,
amelyek novelik az 6nkéntesség irdnti igényt: pl. a joléd
tdrsadalom vilsdga, a civil szféra er8s6dése, a munkatdr-
sadalom vége, a munka csokkenése, atipikus formdinak
terjedése, a magas munkanélkiiliség, az Gj foglalkoztatdsi
stratégidk, a tanulds éreékmodosuldsa, az informdlis mun-
ka és az informdlis tanulds térnyerése, a megnovekedett
szabadidd, a munka és a szabadidg keveredése, az 6nmeg-
valésité életforma terjedése, az oregedd tdrsadalom és a
gyengiil§ gondoskodé dllam fesziilt viszonya, az anémids
tdrsadalom (integrcio- és identitds-zavar), a projekt-tdr-
sadalom jelenségei: Gj tipust elkotelezettség és lojalitds,
rovidebb, projektre tervezett munka, mdédosulé munka-
erkoles, linedris karrierutak vége, 4j tipust szocializdcid
(kisérleti szocializicid), az ifjisdg Gj helyzete (ifjtsdgi mo-
ratérium, posztadoleszencia, valasztdsos élettit, campus-
lét stb.), hogy csak a legfontosabb tendencidkat emlitsiik,
és az Osszefiiggést jelezziik a kortendencidk és az nkéntes
munkavégzés jelenlegi specifikumai kozdtr.

és a munkaad$ szdmdra egyardnt. Természetesen
mindezek kévetkeztében erésodik a hazai kutatdsa
is (Bartal Anna Mdria, Czike Kldra, Kuti Eva stb.).
A kutatdsok legfontosabb témdi:

— a fogalmi tisztdzds, a megkozelitések, sajdtos-
sdgok elemzése,

— motivédcié-kutatds, az onkéntesség tipusainak
kidolgozdsa,

— makro-statisztikai kutatdsok (elsésorban a
részvétel és a demografiai jellemzdk kapesolatdnak
vizsgilata).

Az elemzés sordn az 6nkéntes munka négy
dimenzidjit lehet elkiiloniteni, amelyek mentén
funkcidi is csoportosithaték:

— tdrsadalmi-kozosségi dimenzid (els8sorban a
tdrsadalmi inkldzi6-exklazié kérdésée, kozosségépi-
t6 szerepét, az emberi eréforrds és a tdrsadalmi t6ke
képz8déséhez térténd hozzdjiruldsat vizsgiljak),

— gazdasdgi dimenzi6 (beleértve az érzelemgaz-
dasdgot is: Hdmori 1998) — azaz anyagi, szellemi,
pszichés értéktermeld voltd, a koltség- és munka-
idé-raforditds és megtériilés nagysdgat (pl. bérmeg-
takaritdst),

— politikai dimenzi6 (tdrsadalmi szervezetek-
ben, pl. pirtokban, szakszervezetekben, 4j tdrsadal-
mi mozgalmakban valé részvétel, feladat- és funk-
ciovdllalds, politikai szocializdcié, demokratikus
értékrend alakitdsa stb.),

— szocidlpszicholégiai dimenzié (az ©nkén-
tesség szubjektiv értelme, jutalma, szocializdcids
funkcidja, motivumai, attitidok, identitds, emberi
erdforrds, pszichoszocidlis funkcidi révén az andmia
csokkentése stb.).

A rendszervéltds utdn 4j szakasz kezdédik az 6n-
kéntes munkdban, nagyobb a kindlat és a kereslet
irdnta. Br szdmos tendencia és tdrsadalmi folyamat
miatt nagy sziikség volna rd, figyelembe véve érté-
keit és funkcidit, de ndlunk kisebb mérték(i, mint
Nyugaton, mert a jéléti szolgéltatdsok alacsony foka
noveli a csalddi, rokoni gondoskodds (kiilonésen
az. ,06sziilé tdrsadalomban”) és a bardti, szomszéd-
sdgi kolesonos segitségnyjtds irdnti igényt. Ez id6t,
energidt és motivdci6t von el az onkéntes munkdtdl.
Tovébb4 a tdrsadalmi id8struktira jellegzetességei,
a foglalkoztatdsban, a hdztartdsban tslt6tt nagyobb
id6ardny, az onkizsdkmdnyolé tdlmunka, a kevés
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szabadidd csokkentik jelenlétét (Falussy 2004),
mig mds tendencidk 6szténzéleg hatnak fejlédé-
se irdnydba, sziikségletet alakitanak ki irdnta. Ko-
moly szerepet szdnnak neki a kiilonb6z4 tdrsadalmi
problémdk (pl. munkanélkiiliség) enyhitésében.
Er8sodik a civil szféra, tobb az olyan civil szervezet,
amely 6nkéntes munkdsokat alkalmaz. A hasznos,
értelmes szabadid8-eltsltés irdnti igényndvekedés, a
véltozd, kevésbé altruista motivdciéju dnkéntes te-
vékenységek terjedése is vonzébbd teszi, kiilonosen
a fiatalok szdmdra.

Hazai jelentdségének felismerését mutatja, hogy
2005 6ta mér torvény szabdlyozza a vele kapcsola-
tos jogokat és kotelezettségeket. Az Onkéntesség
Eurépai Eve — amelyhez Magyarorszdg is csatlako-
zott, célul tlizve a hazai 6nkéntesség kultirdjanak
fejlesztését — még jobban tudatositja értékeit és erd-
siti jelenlétét.

II. A témakor f6 kérdései
1. Az onkéntesség definidldsi problémdi

Az 6nkéntességnek szdmos meghatdrozdsa 1é-
tezik, amelyek jellegzetes értelmezési keretekhez
illeszkednek — ezt a hasznélt kategéridk sokfélesége
is mutatja. Forgalomban van t6bb elnevezés is (,,6n-
kéntes munka”, ,onkéntes tevékenység”, ,onkéntes
aktivitds”, ,,0nkéntesség”), amely a torténetiség je-
gyét magdn visel8 tdrsadalom jellegéhez, az dltala
formdlt f&bb tipusokhoz, illetve az onkéntesség
sziikebb-tdgabb értelmezéséhez igazodik. Erthe-
t8, hogy a klasszikus munkatdrsadalom idején el-
s6sorban ,,6nkéntes munkdrél” beszélnek, majd a
késémodern tdrsadalmakban a munkacentrikussdg
csokkenésével, Gj szcendridk felmertilésével (Kiss
1994) kertiil el6térbe a ,,munkatevékenység”, a sem-
legesebb ,onkéntes aktivitds” és az ,0nkéntesség”
kategéridja. A fogalmak viszonydnak tisztdzdsdra
van sziikség, amelyeket néha szinonimaként, néha
megkiilonboztetésként haszndlnak. A definicié ki-
elégitd voltdhoz az 6nkéntesség minden vonatkozd-
sat: az Onkéntest; az dnkéntes aktivitdst és szervezeti
feltételeit; a kiilsé identifikdcié alanyait is figyelem-
be kell venni.

Igaz ugyan, hogy minden 6nkéntesség és min-
den 6nkéntes bizonyos tekintetben egyforma, igy az
onkéntesség kritériumait meg lehet adni, de ugyan-
akkor az is igaz, hogy mindig egyedi és sajdtos is.
Ez utébbira kiilonosen kell figyelni, mert az 6nkén-
tesség XXI. szdzadi formdja — az individualizéltabb

életvitelbdl, a biogrifia nagyobb szerepébdl ad6dé-
an (Hustinx — Lammertyn 2003) — az énkéntesek
és az onkéntes tevékenységek sokféleségét, tipusai-
nak béviilését hozta létre. Igy — éppen sokszintisége
miatt — a helyes torekvés: az onkéntesség legtdgabb
értelmezése és olyan elnevezése, amely megengedi,
hogy minden formdja beleférjen, egyben kizdrjon
ide nem sorolhaté tevékenységeket.

Az dnkéntes munka négy legfontosabb jegyét az
alabbiakban adhatjuk meg:

1. Anyagi ellenszolgdltatds nélkiili (bdr lehet
anyagilag tdmogatni az 6nkénteseket foglalkoztaté
szervezeteket, illetve a munkavégzés sordn felmeriilt
koleségeket el lehet szdmolni) — ezzel ki lehet zdrni
a fizetett munkdt (a bérmunkdt), a viszonossigi el-
ven nyugvé kaldkat és a honordlt ,,polgdri munkat”
(Beck 2009).2

2. Miésok szdmdra végzett, teleologikus jellegt,
4ltaldban segitd céld, a kdzjé vagy egy tigy érdeké-
ben végzett aktivitds (anyagi- szellemi javak, szol-
géltatdsok el8allitdsa) — ezzel ki lehet zdrni a tisztdn
szubjektiv indittatdst és onérdeki tevékenységeket,
pl. jéték, amatdr tevékenységek, hobbi.> Nem so-
roljak ide az els8dleges kapcsolatok (csalddi, rokoni,
bardti, szomszédsdgi) korében, a kozvetlen kérnye-
zetben végzett tevékenységeket (pl. betegdpolis,
gyermekfeliigyelet stb.), de 6nkéntes tevékenység a
spolitikdért élés” (pl. az Gj tdrsadalmi mozgalmak-
ban vald részvétel), de nem az ,,a politikdbdl élés”, a
honorilt politikai tevékenység (pl. képvisel8ség).

3. Onként, szabad elhatdrozdsbél, szabad akarat-
bol végzett, nem kotelezd jellegli. Ezért nem sorol-
haté ide a régi ,tdrsadalmi munka”, vagy bdrmilyen
kotelezd jellegli kozosségi munka, pl. a tervezett
érettségit megel8z6 kotelezd kozosségi munka. Claus

2 A ,polgdri munka” fogalmdt elméletileg leg-
teljesebben U. Beck dolgozta ki. ,A polgiri munkaért
pénz jir... igy az tdrsadalmi elismerést kap és felértéke-
l8dik. A polgdrimunka-dijban részesiildk a koz szdmdra

fontos és hatékony polgri munkdt végeznek...” (Beck
2009:190).
3 A hobbi kedvtelésbél, passziébél, szabadids-

ben 4lland¢ jelleggel végzett foglalatossdg. Véleményiink
szerint dnmagdban nem onkéntes munka, mert bdr 6n-
kéntes és a szubjektiv hasznon tdl tdrsadalmi haszna is
van, mdsokért végzett jellege csak nagyon 4ttételesen je-
lentkezik, tehdt nem felel meg a mdsok szdémdra végzett
munka kritériumdnak. Ha viszont mdsok javdra végzett
tevékenységrél van szd, akkor énkéntes munkdnak szd-
mit minden szabadidds tevékenység, pl. a jétékonysdgi
célbdl végzett sport, amatdr miivészi tevékenység vagy
barmely politikai szervezetben fizetés nélkiili tevékeny-
ség, manddtum-betoltés.

Kulttra és Kézosség



Elit — hidny — élethelyzet

Offe (1990) is az onkéntességet hangsilyozza a kri-
tériumok kozdtt, a meglévd formdlis vagy informadlis
elkotelezddés vagy megszerezhetd elénydk ellenére.*

4. Belsd (szubjektiv, értékorientdlt) vagy kiilsé
(instrumentdlis, de nem kézvetleniil anyagi) indit-
tatdsti vagy motivéciéji. Napjainkban az 6nkén-
tességet novekvd ,reciprocitds” jellemzi, azaz nem
egyoldald paternalisztikus viszonyrdl van szé az 6n-
kéntes és tevékenysége alanyai kozott, hanem kol-
csonods elényoket, hasznokat ismernek el.

Az emlitett négy ,differencia specifika”, meg-
killonboztetd jegy, az onkéntes munkdt elsésorban
a ,fizetett munkdtdl” vélasztja el minden vonatko-
zdsban, amennyiben ez a munka bérmunka, amit
kiills¢ kényszer, instrumentdlis motivdcié (a meg-
élhetés biztositdsa) domindl. A bonyolult kritériu-
mok jelzik a kdznyelvi és a tudomdnyos kategdria-
hasznélat problémdit is — az eltérd fogalomhasznalat
mogott eltérd értelmezések dllnak. A legrégibb és a
koznyelvben a legelterjedtebb az ,,6nkéntes munka”
elnevezés, amelynek vitathaté alkalmazhatésdgéval
hazai kutaték is foglalkoznak. A Czike—Kuti szer-
z8pér, az onkéntesség jeles hazai kutatéi amellett
érvelnek, hogy az ,6nkéntes munka” kifejezést az
»onkéntes tevékenységgel” viltsuk fel, mert: ,arra
a kiilénbségre szeretnénk a figyelmet felhivni, hogy
az onkéntesség nem tekinthetd munkdnak a sz6
hagyomdnyos értelmében, hiszen a munka olyan
szerz8déses tevékenység, amelyért mindenképpen
fizetség jir. Az 6nkéntes tevékenység fogalom pe-
dig lehetdséget ad arra is, hogy az 6nkéntességet a
lehetd legtidgabb, munkdn tdli értelemben haszndl-
hassuk, azaz a kozosségért, a tdrsadalomért végzett
fejlesztd, értékteremtd tevékenységként fogjuk fel”
(Czike—Kuti 2006:24-25). A szerz8pdros argumen-
tdcidja azonban nem j6, mert ,a bérmunka” jelleg-
zetességeit azonositja ,a munkdéval”. A munkdnak
és a bérmunkdnak Osszemosdsin kell tallépni, és
nem feltétleniil a munka fogalmdnak hasznélatdn.
A munkafilozéfia, a munkaantropolégia és munka-
szociol6gia a munkdt drnyaltabban ldttatja, és nem

4 Az elkotelezettség az dnkéntességet pozitivan
motivélja, ezdltal novelheti méreékét és jelent8ségét. Koz-
gazdasdgtanban, szocidlpszicholdégidban ismerds ,az elko-
telezettségi hatds (endowment effect): azokat a javakat,
amelyek irdnt az ember elkotelezett, sokkal magasabbra
értékeli, mint amelyek nem hozhaték kapcsolatba elks-
telezettségével” (Hdmori 1998:17). Az elkotelezettség
er8siti az altruista bedllitottsdgot, ezért az egyén anyagi
ellenszolgdltatds nélkiil is képes cselekedni. Ez mind a
négy — az onkéntességre szintén vonatkoztathaté — weberi
cselekvéstipusdndl (tradiciondlis, affektiv, értékraciondlis,
célraciondlis) miikodik — bar eltéré médon.

azonositja a munkatdrsadalom bérmunkdjdval.
Kiilénosen nem azonosithaté a munkatdrsadalom
nyilvinvalé valsigakor, a munka vildginak radikalis
talakuldsakor.

Ugyanakkor valéban vannak érvek és tanulm4-
nyok, amelyek — a munkatdrsadalom végével, vagy
legaldbbis jelentds dtalakuldsdval — a tevékenység ré-
gi-tj fogalmdnak haszndlatdt tartjék bizonyos eset-
ben sziikségesnek. Ralf Dahrendorf a bekdvetkezett
véltozdsokat vizsgdlva a munkatdrsadalmat felvdlté
stevékenységtirsadalom” vizidjdt veti fel, ahol visz-
szaszorul a munka hagyomdanyos formdja és jelen-
t6sége, és a tevékenységszer(i aktivitdsok er8sodnek,
amelyekben nemcsak az instrumentélis cél a fon-
tos, hanem magdbdl a részvételbdl fakadé éreékek,
szubjektiv jelentések, az 6nmegvaldsitds lehetdsége,
mdsok 4ltal is elismert értelme, haszna (Dahrendorf
1985). A tevékenységszerti aktivitdsoknak azonban
csak egyik esete a mdsok szdmdra végzett onkéntes
tevékenység.

Mis felfogis szerint nem kell feltétleniil a mun-
ka fogalmdnak haszndlatdn tallépni, lehet a munka
vildgdnak mdédosuldsait figyelembe véve a munka
fogalmdt kiterjeszteni gy, hogy a mai tendencidk
kovetkezményei is beleférjenek. gy vezetik be ,a
munka tridd fogalmdt”: megkiilonbéztetve a ,fize-
tett munka”, az ,6nkéntes munka” (6nkéntes, nem
fizetett, mdsok szdmdra végzett) és az ,onéreék(i”
(onkéntes, nem mdsok szdmdra végzett, szubjekeiv
jelentéssel és értékkel biré) formdit. (Hustinx —
Lammertyn 2003; Mutz 2002).

M¢ég drnyaltabb felosztds a fizetett foglalkozds;
a nem fizetett, de tdrsadalmilag hasznos tevékeny-
ségek; a viszonossdgi alapon végzett tevékenységek;
a sport- és szabadidds onéreéki (azaz a nem klasz-
szikus, nem anyagi értéket elddllitd) tevékenységek
elkiilonitése (Perret — Roustang 1993).

Amennyiben, mint mdr emlitettiik, az 4j tipusti
munka terjedésével az 6nkéntességnek is 4j, valtozd
és pluralizalt modellje alakul ki, tobbféle elnevezést
is haszndlhatunk egymds mellett a konkrét szitudci-
6nak megfelel8en.

»Miésok szdmdra végzett dnkéntes munkdrél’
beszélhetiink, ha eltolédik a hangsily a kiilsé, a
termel§ jellegli, a materidlisabban mérhetd, szdm-
szerlisithetd hozadéka felé, amit leginkdbb a gaz-
dasdgi aspektusa fejez ki. Atipikus munkaformérél
van szd, a gazdasdgi igény is nagy irdnta, az egyének
is preferdljdk a ndvekvé munkaerd-piaci tapaszta-
latszerzés kivanatossdga miatt. Gazdasdgi haszna,
munkaerdpiaci értéke nem sziintetheti meg ,,a ma-
sok szdmadra val6 onkéntes munka’ jellegét.
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»Misok szdmdra végzett dnkéntes tevékenység”
az onkéntes tevékenység egyik esete, ha az egyén
szdmdra a szubjektiv, 6nérdeki, nem materidlis
hozadéka az er8sebb, és jelen van a mdsok szdmd-
ra végzés valamilyen formdban, megkiilonbéztetve
azoktdl az 6nkéntes tevékenységektdl, amelyek nem
miésok szdmdra végzett aktivitdsok.

LAz onkéntesség” és ,az onkéntes aktivitds’: sem-
leges kifejezések, minden formdra hasznélhatdk.

A kategéridk reménytelen akadémikus elkii-
l6nitése helyett eredményesebb — szociolégiailag
kezelhetdbb — a vitdk mogdtt meghtizédé elméleti
és gyakorlati kérdésekre, a tdrsadalmi véltozds fo-
lyamatdra, magdnak a munka vildginak, illetve az
onkéntes munka terepének az 4talakuldsira féku-
szalni:

— ami rdtereli a figyelmet ismét a munkdn ki-
viili kategéridkra,

— kiemeli tovdbb4 az 6nkéntesség sokféleségét,
hogy egyes formdi inkdbb a munka, mig mésok in-
kébb a tevékenység jegyeit hordozzdk,

— megmutat egy Uj tendencidt: a
professzionalizci6 ersodésével, a formdlis onkén-
tes munka szervezeti jellegének szinesebbé véldsgval
csokken a fizetett munka, az 6nkéntes munka és az
onkéntes tevékenység kiilonbsége, né a tevékenység
jellegli 6nkéntes munka részardnya és elismertsége.

Fel kell hivni itt a figyelmet arra, hogy a kutat6k
dltaldban kevés figyelmet forditanak az onkéntes
aktivitdsok vizsgalata sordn a demokratikus tdrsada-
lom szempontjabél rendkiviil fontos 6nkéntes po-
litikai tevékenységre, a ,nem fizetett politizaldsra”.
A fizetett politizdlds”, a ,politikdbdl élés” virdgzs-
sa, a térsadalmi jelenségek gyakori dtpolitizdléddsa
idején gyakorlati és elméleti szempontbdl is fontos
a kell8 differencidlds, a fizetett és nem fizetett poli-
tizdlds megkiilonboztetése. Ennek drnyaltsigdt még
tovabb fokozhatja — a kettd kozotti demenetet kép-
viseld — az U. Beck 4ltal népszertsitett — honoralt
»polgiri munka” problémakérének bekapcsoldsa
(Beck 2009). A ,nem fizetett politizdlds” kérdése
még erbteljesebben vetddik fel a novekvd szabadidd
és a gyarapodé globdlis és lokalis tdrsadalmi prob-
lémdk idején, amely tendencidk erésitik ,a politi-
ka visszavételének” demokratikus 6hajit (Dalminé
Kiss 1997).

A politizdlds mellett hasonléan kevés figyelmet
szentelnek més szabadidds tevékenységekre is jelen-
t8ségiikh6z, novekvd idSardnyukhoz mérve. Nap-
jainkban azonban a teljes jogt tdrsadalmi tagsdg
megdrzése, a kirekeszt6dés megakaddlyozdsa a nem
fizetett munka térnyerésével lehetséges, amely teret

enged a szabadidds tevékenységek kibontakozdsd-
nak, emberi és tdrsadalmi eréforrdsként torténd el-
ismerésének. De jelenleg ,,semmilyen garancia nem
ldtszik arra, hogy az ilyen tevékenységek tdrsadalmi
elismertsége hasonlévd vélhatna a fizetett munkd-
¢hoz. Val6szintibbnek tiinik, hogy ez egyfajta md-
sodrendd dllampolgdrsdgot hoz létre, csak részleges
vélaszt kindlva igy a kirekesztés problémadjdra” (T6-
rok 2006:123). ,Komoly szabadid8s perspektivi-
ban”, értékes tdrsadalmi tevékenységként ldttatva
az 6nkéntes tevékenységet taldn névelni lehet elis-
mertségét.

2. Az onkéntesség elméleti alapjai, értelme-
2ési keretei

Ez a kérdéskor alkalmas az 6nkéntes munka
sajdtossdgainak és torténetiségének feltdrdsira. Az
onkéntesség két jellegzetes szocioldgiai elméletét
emelnénk ki: ,az 6nkéntesség modernizdciés pa-
radigmdjéc” (Hustinx — Lammertyn 2003) és ,az
onkéntesség, mint komoly szabadidds tevékenység

paradigmdjit” (Stebbins 1996).

Az onkéntesség modernizdcids paradigmdja

Az 6nkéntes munka szocioldgiai értelmezésére a
legalkalmasabb a legtdgabb keretbe, a ,modernizd-
ci6 perspektivdjaba” helyezni.

UJ elméleti keretet ad, mert lehetévé teszi a leg-
4ltaldnosabb, a legszélesebb szocidlis kontextusba
vondst, és a tarsadalmi valtozdsra, dtalakuldsra teszi
a hangsilyt, amely megvéltoztatja az onkéntesség
tdrsadalmi bdzisdt és jegyeit. A modernizicié a tra-
diciondlis életmddok, életvitelek, életstilusok gyen-
giilését hozza, és erSsiti az Gj onkéntesség alapjait,
jellegzetes véltozds torténik az onkéntesség jelen-
tésének és sémdinak tekintetében. Az onkéntesség
modernizdciés paradigméjdnak elsédleges értelme-
zési alapja U. Beck ,reflexiv modernizdciés elméle-
te” (Beck et al. 1994), de a paradigma illeszkedik
miés elméletekhez is, pl. M. Castells felfogdsihoz,
aki szerint napjaink egyéne a kollektiv és reflexiv
determindcié kett8sségének dinamikdja dltal meg-
hatdrozott (Castells 2000).

Az 1j tdrsadalmi paradigma szerint er8sodik a
reflexiven tervezett élet, az 6nkéntesség stilusinak
biografiai bedgyazottsdga, nd szabadsigfoka, ami-
nek kovetkezménye a nagyobb belsd bizonytalan-
sdg és kockdzat, a véletlentdl fiiggés (Beck 2003).
Ezek alakitjdk az onkéntesség alapvetd idedltipusait:
a ,kollektiv onkéntességet” és a ,reflexiv nkéntes-
séget”, illetve a ,kevert tipust 6nkéntességet”, ami
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természetszerlien a leggyakoribb. Ezeket majd az
onkéntesség tipusainak tdrgyaldsdndl fejtjiik ki bs-
vebben.

Az onkéntesség mint komoly szabadidés tevékeny-
ség

Egy misik, kétségtelen sziikebb paradigma — de
az dnkéntesség jellegzetességei és legfbb tdrsadalmi
bézisai (szabadid6vel rendelkez8k) szempontjabdl
jol hasznosithaté — az dnkéntes tevékenységeknek
a szabadidd keretébe vondsdval alakul ki. Hiszen az
onkéntes tevékenység — a latin eredet(i voluntariz-
mus sz6 jelentéséhez hiven — szabadidében szaba-
don vilasztott tevékenység.

A tdrsadalmi véltozds egyik legfontosabb jegye
a szabadid§ jelentSségének novekedése. Nemesak
arrdl van sz6, hogy a szabadidés elfoglaltsigok ré-
vén megszerezhetd tdrsadalmi és személyes tobblet
visszadramlik a munkaszférdba, hogy a szabadidd
behatol a munkaid8be, vagy a munkaidé a szabad-
idébe (ldsd az 6nkéntes munkdt), hogy a tevékeny-
ségszférak keverednek, hanem a szabadidds tevé-
kenység elveszti masodlagos szerepét, 5nmagdban is
értékké vilik (Kiss 1994).

Ebben az értelmezésben az 6nkéntes tevékenység
a szabadid6 komolyan veendd perspektivdjit jelen-
ti. Az 6nkéntes tevékenységnek csdkken az altruista
jellege, né reciprocitdsa, szubjektiv 6nértéke, bele-
értve akdr az 6romszerzés, a szérakozds sziikségletét,
motivicidjt is. De ahogyan a nem fizetett munka
presztizse is alacsony, gy a szabadidds 6nkéntes-
ségé is. Ezen a nem kell8 kozosségi elismertségen
kellene véltoztatni.

A ,szabadidé perspektiva’ alkalmazdsa tSbb
elénnyel jér: nemcsak definidlja és magyardzza az
onkéntességet (amennyiben munkaidén tili sza-
badiddt igényel), de lehetévé, s6t kotelezdvé tesz
egy Osszehasonlitd elméleti megkozelitést, amely
megmutatja — a szabadidével valé kapesolata alap-
jin — a kiilonbséget sokféle onkéntes akrivitds ko-
zott, az eltérést és tdvolsdgot mds motivécidju, céld,
funkciéja és jellegzetességli tevékenységek kozott,
szabadid8s és nem szabadidds tevékenységek ko-
zott. Alkalmazdsa el6nyos az onkéntes munka ku-
tatdsa szempontjdbdl is, de 0j perspektivdt nyithat a
szabadid8-kutatds szempontjdbdl is. Ennek ellenére
A. R. Stebbins szerint (1996) a komoly szabadidds
perspektivdban valé ldttatds nem eléggé alkalmazott
megkozelités egyik teriileten (a szabadidd- és az
onkéntesség-kutatdsban) sem, mert nem tlinik elég
komolynak és lényegesnek a szabadids perspektiva
olyan méltésdggal felruhdzotr aktivitds tekinteté-
ben, mint az 6nkéntesség. A szabadidds aktivitdsok

jelentSséggel valé felruhdzdsa noveli a paradigma el-
fogaddsinak, pozitivabb éreékelésének lehetdségét,
amennyiben kimutathatd, hogy az onérdekkel és
onértékkel is bird ,szabadid8s 6nkéntesség” nem-
csak egyéni, de tdrsadalmi hozadékkal, haszonnal is
bir. Ezek a szabadids tevékenységek egyszerre szol-
gdljak magunk és mdsok érdekeit (Kaplan 1975).

Sziikséges tehdt a differencidlt szemlélet, amely-
nek alapjdn megkiilonboztethetjitk a munka jelle-
gli (szabadidds) ,onkéntes munkdt” (pl. onkéntes
részvétel egészségiigyi szolgdltatdsnyijtdsban) a
kifejezetten szabadidds ,6nkéntes tevékenységtdl”
(pl. orvosok ,bohéc doktorkoddsa” vagy miivészi
csoportban valé jétékonysdgi fellépése).

A szabadon vilasztott szabadidds tevékenység,
pl. a sportolds nem 6nkéntes tevékenyég, csak ha
valamiképpen mdsok haszndra végezziik. A szabad-
id8s ,6nkéntes tevékenység” értékét nem gyengiti,
hogy sajdt nem anyagi haszna és élvezete, éreéke
van. Kilénosen az ,élménytirsadalom” (Schulze
2000, 2003) fényében beszélhetiink az élményt, a
szenzaciét, a szorakozast biztosité onkéntes tevé-
kenységek irdnti érdeklédés novekedésérdl és érté-
kelésérél — kiilonosen fiatalok korében.

3. Az onkéntesség funkciéi

Megkiilonboztetjitk gazdasigi — tdrsadalmi-ks-
z0sségi — politikai — szocidlpszicholdgiai funkcidit,
és elkiilonithetjiik tdrsadalmi és egyéni haszndt.

Gazdasdgi funkcid

Az ,onkéntes munka’ esetében a legnyilvin-
valébb ez a funkcid, hiszen a gazdasdg dinamikus
szektora, gazdasdgi hasznot hajté atipikus munka-
végzés. Lehetdvé vilik dltala:

— atdrsadalmi eréforrdsok gyors, hatékony, cél-
irdnyos mozgatdsa, felhasznaldsa,

— jelent8s anyagi érték-elddllitds a termeld- és
szolgaltat6 szektorban,

— a munkaerdpiac, a foglalkoztatds bévitése,

— a munkanélkiiliség kdros hatdsainak gyengi-
tése,

— munkahelyi tapasztalatszerzés, ,szolgaltatds
tanulds”,

— a munkaerd formdlis és informalis képzése.

Tdrsadalmi-kiozisségi funkcid

Talmutat az 6nkéntesség egyéni perspektivdjdn,
természetesen nem tdle fiiggetleniil. Itt elsésorban
a tdrsadalmi inkluzié/exklazié kérdését, kozosség-
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és csoportképzd,’ illetve kozosség- és csoporterdsitd
szerepét, a tdrsadalmi tékeképzddéshez (kapesolati
t8kéhez) toreénd hozzdjiruldsit, a konfliktuskeze-
lés informdlis tanuldsdt, a tdrsadalmi érzékenység
és felel8sségvdllalds novelését, megkiilonbozte-
tetten a hdcrdnyos helyzet( tdrsadalmi csoportok
(oregek, szegények, kiilonosen gyermekszegénység
4ltal érintettek, betegek, megvdltozott képességliek,
munkanélkiiliek, bevindorlék stb.) irdnydba — az
esélyegyenl8ség el8segitdjeként — vizsgdlhatjuk.

Politikai funkcié

Az dnkéntesség kozérdekisége, elkotelezettsé-
ge révén politikai jelleget nyerhet: kdzvetleniil (pl.
Greenpeace mozgalom), illetve dttételesen:

5 Fontos funkciéja a csoportképzd szerep, amit
az OTKA kutatds (,Campus-lét” a Debreceni Egyetemen.
Csoportok, csoporthatdsok, csoportkultirdk”) — amely
empirikus elemzésiink keretét képezi — elemzésének f6-
kuszéba éllit. Az 6nkéntesség csoportképzd szerepének
vizsgdlatdt a csoportlét, a kozosség régi és mai szerepébe
és helyzetébe, keretébe kell 4llitani. Torténetileg tekintve a
csoport, a kozosség a tradiciondlis térsadalmakban kiemel-
kedd fontossiggal bir, az nkéntes munkdnak hagyomd-
nyosan er6s a csoportképzd szerepe az egyhdzi és kozosségi
indittatdsa miatt. A tradiciondlis onkéntes munkdt tagsigi
csoportokban végezték egy életre sz6l6an. Ma individuali-
z4ltabb a csoporthoz valé viszony, de nem kevésbé fontos,
hanem mds. Az egyén nem rendelédik ald a csoportnak,
kreativan és szabadon formdlja a vdltozé viszonyt. A cso-
portokhoz valé tartozds révidebb idejd, ritkdn tagsdgi jel-
legti, inkdbb programcentrikus, szerzddéses. A csoportba
valé involvalédds gyengébb, ezért a kélesonhatds mindkét
vonatkozdsban szintén gyengébb, ez nem annyira gyengi-
ti, inkdbb viltoztatja szocializdcids funkci6jét. Az onkén-
tes munka vagy tevékenység tobb vonatkozdsban betélt
csoportépitd, csoportformdlé szerepet.

— El8szér is mdsok javdra végzett tevékenység, jellegze-
tes kapcsolat alakulhat ki sajdtos csoportokkal, amelyek
létében javitd, meliorativ funkcidt ldt el. Csoportokban
vehet részt és csoportokért dolgozhat.

— Csoportépités megtanuldsa, a kommunikativ raciona-
litds terjedéséhez sziikséges készségek, pl. egyticemiikodés,
elfogadds, megértés, kolcsdndsség stb. megtanuldsa.

A kutatdsok egyik kérdése, hogy az 6nkéntes milyen cso-
portokban vesz részt és melyek az onkéntes munka ala-
nyai. A célcsoportok sokfélék, de leginkabb a periférikus
helyzetiiek, a tdrsadalom f8sodrabdl kiszoruldk, pl. mun-
kanélkiiliek, szegények, megviltozott egészségéllapottiak
stb., nyugdijasok. A csoportok szdmdra az 6nkéntesség
prevenci6s és korrekeids lehetéséget kindl (Czike—Kuti
2006:59).

Az dltalinos funkciok médosulnak a demografiai cso-
port-hovatartozds szerint, pl. fiatalokndl, idéseknél, nék-
nél stb. A fiatalok és a nék inkdbb preferdljék a csoportos
tevékenységet.

— amennyiben mdsok (egy ligy, a kozjo) javdra
végzett tevékenység,

— a tdrsadalmi nyilvdnossdg, a demokricia gya-
korldsa,

— a politikai (globdlis és lokdlis) részvétel gya-
korldsa, aktiv dllampolgdrsig el8segitése, a ,politi-
kaére élés” és nem ,a politikdbdl élés” erdsitése,

— a politikai-dllampolgdri szocializdcié: de-
mokratikus értékek és készségek elsajdtitdsa (pl. fe-
lel8sségvillalds, szolidaritds, tdrsadalmi tudatossdg,
egylicemiikodés, esélyegyenl8ség stb.).

Szocidlpszicholégiai funkcid

A szocidlpszicholdgiai funkci6é az 6nkéntesség
szubjektiv értelme, jutalma 4ltal t6ltddik be.

— Szocializdcids funkcid: az 5nkéntes munkdnak
és tevékenységnek, kiilonosen a fiatalok kimagaslé
a tobbirdny, beilleszkedést segitd, személyiség-fej-
leszt8, szakmai és politikai szocializdcids funkcidja.
A szocializdcié hagyomdnyos formdi mellett 4j szo-
cializdcids szinterek jelennek meg.

— Mentdlhigiénés funkcid: a tirsadalom egészségi
és mentélis dllapotdnak javitdsa, az anémia tdrsadal-
mi jelenlétének gyengitése, a tdrsadalmi elégedett-
ség novelése, a mentdlis problémdk, a deviancidk, a
munkanélkiiliség, a magdnyossdg pszichés kdrainak
csokkentése, mentdlis védelemnyujtds (prevencié és
korrekeid) értelmes és respekedlt tevékenységvégzés-
sel.

Anémiis tdrsadalmunkban erre egyre nagyobb
szitkség van prevenciés, védé és korrekcids funkci-
6jara. A mentdlhigiénés funkcié kapcsolatba hoz-
haté a motivumok, attitidok, identitds, értékvildg
kérdéseivel.

Mint kordbban emlitettiik, megkiilonbéztet-
jiuk az onkéntesség egyéni és tdrsadalmi hasznit

(Stebbins 1996).

Az egyéni haszna:

— a kozvetett anyagi megtériilés,

— az egyén szdmdra egzisztencidlis és mentalis
stabilitas biztositasa,

— 6nmegvaldsitds, onkifejez8dés, onjutalom,

— személyiségfejlesztés,

— formalis és informalis tanulds,

— rekredcid, szérakozas.

Tirsalmi-kiozdsségi haszna:

— a tdrsadalmi integrdci6, a csoportba involvd-
16dds segitése, a kiilleszkedés csokkentése, a csoport
normarendszerének, az intézményes és szervezeti
lojalitds erésitése, a kozdsségi alapok megszildrditd-
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sdnak segitése, esélyegyenléség novelése,

— tdrsadalmi t8keképzddés: formadlis és infor-
milis kapcsolatok épitése és gazdagitdsa hdrom
vonatkozdsban: kliensekkel (akikért), mds onkén-
tesckkel (akikkel), a hivatalos intézményekkel és
képviselikkel (amiként),

— acsoport térben-id8ben lejdtsz6dé feladattel-
jesitményei, az 6nkéntesség tervének teljesitése,

— gazdasdgi haszna,

— szocializdciés és mentdlhigiénés haszna,

— politikai haszna: a demokratikus dllampolga-
ri értékek erdsitése, modelladds.

A szocializdci6 kérdésével kiemelten kell foglal-
kozni, mert az 6nkéntes munkdnak és tevékenység-
nek, kiilonésen a fiatalok vonatkozdsdban kimagas-
16 a tobbirdny szocializdciés funkcidja.

Jol lehet hasznositani a legtjabb szocializdcids
elméleteket (Somlai 1997; Galland 2004). Mig
a tradiciondlis onkéntességnél a ,rekonstrukcids
modell” mikddott, azaz a kozdsség megszildrdi-
tdsa, a kollektiv 6nkéntesség motivumainak meg-
erdsitése volt az alapvetd szocializdciés cél, addig
a késémodern tirsadalomban csékken e modell
érvényessége. Az ,interakcionalista modell” a szo-
cializacié individualizdltabb, aktivabb, kreativabb
jellegét, a reflexiv, értelmezd eljirdsok jelentdségét
hangsilyozza a rendelkezésre 4ll6 id6, a szabadidd
hasznositdsinak megvalasztisdban.

A radikalis valtozds kiilonosen a fiatalok szoci-
alizdci6jdc érinti. A fiatalokra az ,expressziv indivi-
dualizmus” jellemzd, ami megengedi, s6t megko-
veteli a kezdeményezést, a kiilonboz6 életstilusok,
tevékenységek kiprobdldsit. A szocializdci6 stabil
koralmények kozotr mikods ,identifikdciés mo-
delljét” a ,kisérletezd modell” valtja fel, ami meg-
mutatkozik a fiatalokra jellemzd 6nkéntes tevé-
kenység vallaldsdndl, sajdtossdgaindl, funkcidindl,
motivécidindl.

A kisérletezd szocializdcié” nagyobb aktivitdst
kivdn, a hagyomdny szerepe kisebb lesz, kiprébalds,
véltoztatds és Gjrakezdés jellemzi. A stdtusz-ut nyi-
tottabbd, bizonytalanabbd vélik, sokféle karrier-tt
mutatkozik. Az 4j szocializdci6s trendet a meghosz-
szabbodott és autonémmd vilé ifjasigi életszakasz,
a posztadoleszcencia jelensége csak erdsiti. Mig a
hagyomdnyos modell szerint a fiatalok a homogé-
nebb norma- és értékrendszer internalizdci6jdn, a
tdrsadalmi szabdlyok asszimildci6jdn keresztiil szo-
cializdlédtak, napjainkban ,az egyén kiilonboz8 le-
hetséges utakkal szembesiil: az integrici6s Gt sordn
egy csoport tagja lesz, a stratégiai it sordn verseny-

re kell mdsokkal, szubjektivista dt pedig lehetdvé
teszi az én eltdvolitdsdt a kultirdn kereszeiil. Ezek
egyszerre nem adoptdlhatdk, és az egyénnek sajdt
tdrsadalmi tapasztalata fényében kell 8ket kezelnie”
(Galland 2004:133).

Uj szocializéci6s szinterek jelennek meg, A ha-
gyomdnyos formdi mellett megnd a kortdrscsoport,
amédia és az Gn. ,harmadik hely” szerepe, a szabad-
idé eltoltésének helye. Az 6nkéntes munka pedig
tipikusan szabadidds tevékenység.

Osszhangban van ezzel a fiatalokra jellemzé 6n-
kéntes tevékenység: attraktiv jellegének névekedé-
se, a valtozatossdg keresése, a rovidebb id8, az tn.
»forgdajtdés” 6nkéntesség (Hustinx 2001), a kiilon-
boz8 tevékenységek kiprobéldsa. Kiilondsen a jobb
tdrsadalmi stdtuszd fiatalok rendelkeznek szabadon
kisérletezésre, onkiprébaldsra fordithaté iddvel,
anyagi tékével.

4. Az onkéntesség motivicidi és tipusai

A szociol6giai kutatdsnak mindig is kedvenc
témdja volt a motivicidkutatds, ami jelentéségét
is jelzi. A motivdciés modellek kezdetben egysze-
rlek, két- vagy hdromfaktorosak (altruisztikus,
egoisztikus, szocidlis motivdciéji) voltak, ma — el-
méleti-gyakorlati  bonyolultsigdnak, ~&sszetettsé-
gének felismerésével — inkdbb multifaktordlis mo-
delleket hasznidlnak. Mint minden kutatdsban, itt
is er8sodik az interdiszciplindris megkozelités: szo-
cioldgiai, pszicholégiai és szocidlpszicholdgiai, koz-
gazdasdgi stb. faktorokat figyelnek. A motivdcidk
nem fiiggetlenek egymdstdl, igy inkdbb motivdcids
bézisrél lehet beszélni (Czike—Kuti 2006).

A vizsgdléddsokban meg kell kiildsnboztet-
ni két fontos dimenziét: az 6nkéntesség objektiv,
strukturdlis vonatkozdsdt és szubjektiv motivécids
szintjét. A motivumok sokfélék és sokféle meghatd-
rozottsagtak. Egyszerre figgnek a strukeurdlis kii-
lonbségektd], a tdrsadalmi stdtusztdl, a demogrifiai
csoport-hovatartozdstdl, az intézményes szervezeti
keretektdl; és az éreékpreferencidkedl, az egyéni ref-
lexidktdl, az elkotelezettség jellegétdl és erdsségétdl.
A motivicié megfelel a biografiai helyzetnek (kor,
nem, csalddi 4llapot, anyagi-jovedelmi helyzet, la-
kéhely stb.), amely korldtokat is 4llit (pl. kevés
szabadid8, pénzkeresés sziikséglete, az onkéntesség
végzésének rossz feltételei, alulmotivaltsdg stb.).

Az onkéntesség motiviciéjdnak két f6 toreé-
neti tipusdt kiildnboztethetjilk meg: az 6nkéntes-
ség kollektiv motivicidjdt és a reflextv motivdcidjdr
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(Hustinx—Lammertyn 2003).

A kollektiv motivicié” a kozos orientdciébdl,
kozos értékrendbél fakad6 kotelezettség. Hagyomd-
nyosan valldsi kozosségek tradicidjaba dgyazddik.
Er6s az altruista attitd. Cél a kozjé elémozditdsa.
Az egyéni motivicié aldrendelt a kozosségi érdek-
nek. Nem reflekedlt, a kozosségbe erésen integralt
egyén természetes bedllitéddsdnak része. A tobbé-
kevésbé zdrt kozosség dltal definidlt, és a betosltott
szereppel, kozosségi szerepértelmezéssel, eldirdssal
és elvdrdssal fiigg Gssze.

A reflexiv motivécié” erteljesebben kapeso-
l6dik az individualizdlt életdthoz, mint a k6zds-
ségi léthez. Az Onreflekedlt élettt vezetd elve az
oncentrikussdg és reflekedltsdg, ami Gj onkéntes
actit@idot alakit ki. Sajdtossigait meghatdrozzak a
késémodern tdrsadalom jellegzetességei, igy a mo-
tivdcidjdra jellemzd lesz az egoizmus, a folytonossdg
hidnya, a megszakitottsdg, a biografikus bizonyta-
lansdgbol fakadé kockdzat (Beck 2003; Beck et al.
1994). A reflexiv motivdcié 6norientdltsiga hatd-
rozza meg az altruizmus, a szolidaritds, a felel6sség
értékéhez vald viszonydt. A késémodern élet stilusa
kevéssé altruista, kedvez — kiilonosen fiatalokndl —
az ,0nvezérelt instrumentilis motivumoknak”. A
motivumok pluralizdltsdga, sokfélesége és nem ko-
herens rendszere figyelhetd meg.

Mis osztilyzdsban a motivumok két £8 tipusa-
ként a gyakorlati-pragmatista (f8leg fiatalok) és az
altruista-idealista (f8leg idSsebb valldsos emberek)
motivumbdzisdt jelolik meg: ,Az onkéntesek mo-
tivdcidi ezerfélék, de két jol elkiilonithetd tipust
mégiscsak fel lehet vdzolni: a tdrsadalmi, kozossé-
gi hasznossdg szempontjdbdl mindegy, hogy valaki
gyakorlatias, pragmatista értékek mentén, vagy alt-
ruista, idealista értékek birtokdban 6nkéntes. Tulaj-
donképpen mindkét motivicié valléja a kozosségek
fejlddését, a tudatos, felelés, munkavégzd dllampol-
gdrok sordt gazdagitja® (Czike—Kuti 2006:58).

Czike K. és Bartal A. (2005) is vizsgdlja az
onkéntesek motivdcidit. A non-profit szervezetek
onkéntesei kozott a kovetkezd leggyakoribb nyolc
motivaciét taldledk:

1. a szegényeken val6 segités,

. a tapasztalatszerzés,

. a vallds, a hit fontossdga,

. a kihivés, szakmai fejlédés,

. az erkélcsi kotelesség,

. a szabadidé hasznos eltoltése,
. 4j bardtok szerzése,

[c BN I o) SRV, IS NS )

. a kozosséghez tartozés.
A motivdcidk alapjdn két {8 tipus kirajzol6ddsét

figyelték meg 6sszhangban a szakirodalommal:

1. A régi tipust (mds elnevezéssel tradiciondlis
vagy kozosségi) onkéntességetaz 1., 3., 5., 8 pontok
alatt megjelolt motivdci6 jellemzi.

Ennél a tipusndl — a szakirodalomnak megfele-
18en — erds a valldsi indittatds, jellemzd az idealisz-
tikus-altruista attitlid, az értékelviiség, a kozosségi
motivum, a szolidaritds, a segités szindéka, azaz a
hagyomanyos — koherensebb — értékvildghoz kap-
csolédik. Csoport- vagy szervezeti tagsdggal jdr.

2. Az (j tipust (vagy modern, reflexiv) 6nkén-
tességet jellemzi 2., 4., 6., 7. pontok alatt megjelolt
motivacio.

Ez a tipus a szakirodalom szerint is kevésbé alt-
ruista, szokds jellegli vagy spontdn, inkdbb erdtel-
jesebben érdekalapu, a tudatos vélasztds, novekvd
reciprocitds és professzionalizdcié jellemzi. Indivi-
dualizdltabb, egoistdbb, reflektdltabb, kreativabb,
innovativabb, 6nmaga kiprébédldsinak vigya, az
érdeklédés és az élmény vezérli. Ezért a szabadidds
onkéntesség, a rovidebb elkotelezettségl, véltoza-
tossdgot nyujtd ,forgdajtds onkéntesség” (Hustinx
2001) lesz a vonzé, f8leg az ,élménytirsadalom”
(Schulze 2000, 2003) fiataljai szimdra, 6sszhangban
Skisérletezd szocializdciéjukkal” (Galland 2004).
Az j tipust onkéntesség értékrend szempontjdbol
kevésbé koherens — bar olykor tudatosan tervezett
és szervezett —, sét megosztott, ellentmonddsos és
tovabbi altipusokra bonthatd: instrumentdlis és
posztmodern szemléletiire.

Az onkéntesség tipusai az Snkéntesség jellegze-
tességei, elkiiloniild, sajétos motivumai alapjin
alakulnak ki. A fenti két nagy tipuson kiviil egyéb
haszndlt tipus-pdrok:

— formalis (szervezethez k6t6dd) — informalis

(nem szervezethez kot6d6),

— szervezeti jelleg szerint: 4llami, non-profit,
for-profit,

— foglakoztatdsi (erre inkdbb hasznilhat6 az
onkéntes munka fogalma) — nem foglakoza-
tési (tevékenység jellegli),

— egyéni vagy csoportos,

— rendszeres vagy alkalmi,

— belfoldi vagy kiilfoldi,

— globdlis vagy lokalis.
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5. Aktivitdsi teriiletei

Tertiletei igen heterogének: a munka jellegi,
stermeld”, anyagi ériék el8allité akrivitdsok, kii-
16nboz6 szolgaltatdsok és szabadidds tevékenységek
képezik aktivitdsi teriileteit.

A legf6bb teriiletei:

— az egészségligyi szolgiltatdsok,

— a szocidlis szolgiltatdsok,

— a kulturdlis-oktatdsi szolgaltatdsok,

— a sport és szabadid§ szolgdltatdsok,

— a jogvédelem, az egyenlé bdndsméd, és az
esélyegyenl8ség értékei mentén: emberi és dllam-
polgari jogok (szabad valldsgyakorlds, a ndk jogai,
a gyermekek jogai, a békéhez valé jog, a munkdhoz
val6 jog, a lakhatdshoz valé jog stb.) és dllati jogok,

— a kornyezetvédelem.

Az aktivitdsi teriiletek megoszldsa még ma is
erdsen kor- és nem-specifikus, egyenl§tlenségei ne-
hezen véltoznak. A kiilonféle 5nkéntes aktivitdsok a
munkavéllaldson kiviil a n8k nagyobb részének ma
is a legfontosabb nyilvinos megjelenési lehetdsége.
»A kordbbi évszdzadok maradvdnyaiként a ndket
még ma is legnagyobb szdmban a szocidlis, vagy
indirekten szocidlis teriilethez kapcsolédé teriilet
onkéntesei kozott taldljuk. Az esélyegyenlétlenségre
val6 tdrsadalmi torekvés azonban itt is megjelenik,
szdmos kordbban a férfiak 4ltal domindlt teriilet
(pl. vezetd tisztségek civil szervezetekben, pdrtok-
ban) véltak a két nem kozotti megosztott teriiletté”
(Czike—Kuti 2006:60).

A fiatalok tdlreprezentiltak az (j tdrsadalmi
mozgalmakban (jogvédelem, kornyezetvédelem),
szabadidds szervezetekben, attraktiv onkéntes te-
vékenységekben, de a részvétel hazdnkban az ilyen
tipust 6nkéntességben kiilondsen alacsony.

II1. Onkéntes tevékenység a Debreceni
Egyetem hallgatéi korében

A Debreceni Egyetem hallgatéi kérében 2010-
ben egy — az onkéntes munkdjukat is érinté —
online kérdbives kutatds zajlott a ,,Campus-lét” a
Debreceni Egyetemen. Csoportok, csoporthatdsok,
csoportkultirdk” cimti OTKA kutatds (K-818585)
keretében. A tovdbbiakban ezen kutatds néhdny ta-
nulsdgira hivjuk fel a figyelmet a didkok onkéntes
munkavégzése kapesdn.

Onke’ntesse'g és fiatalok

Ha az 6nkéntesség statisztikai jellemz8it és ten-
dencidit nézziik, akkor az aktivitds szempontjibél
érdemes figyelni a bekapcsol6dé korosztilyok egyre
fiatalod6 voltdra, az iskoldzottsdg névekedésére.

Onkéntes tevékenység sajtos funkciékkal bir a
fiatalokndl:

— lehet8séget ad tdrsadalmi, szakmai és dllam-
polgdri szocializdcidra, szereptanuldsra,

— ,hid szerepet” t6lt be az iskola, az okrtatds és a
munka vildga kozott, ezzel egyiitt

— kozvetitd szerepet a felnéte-1ée felé, a munka,
a felel8s dllampolgdri 1ét felé, csokkentheti az dgy-
nevezett ,,Pan Péter-szindrémait”,

— informdlis tanulds: tudds, tapasztalat, infor-
mdcidszerzés hosszii tdvra, konkrét szakismerettél
4ltaldnos tdrsadalomismeretig, specidlis készségek-
t6] 4ltaldnosan hasznosithatdkig,

— az emberi kapcsolatok szélesitése, gazdagitd-
sa,

— aszakmai karrier elinditdsa és épitése, vdltoz-
tatdsa, a munka vildggba illeszkedés, kapcsolati t6ke
épitése, szakmai szocializdci6: szakmai tapasztalat-
szerzés, csoportmunka (egytittmiikodés, konflik-
tuskezelés) tanuldsa, gyakorldsa, a hozzd sziikséges
éreékek (felel8sség, szolidaritds) elsajdtitdsa,

— innovdcid, az aktivitds formdinak (szakmai,
politikai, szabadidés) megujitdsa, a modern tech-
nika alkalmazdsa az interakciéban és a kommuni-
kéciéban.

Mind az 6nkéntes tevékenység, mind a fiatalok
szempontjabdl egyre nagyobb sziikség van a felsd-
oktatdsban résztvevék vizsgdlatdra. Igaz, a statiszti-
kik hozzdk a demografiai bontést, és van a fiata-
lokra vonatkozd adat is, de ezen beliill még kevés
az drnyaltabb megkézelités. Keveset foglalkoznak
a felsGokratdsi hallgaték énkéntes munkdjéval,® il-
letve azon beliil azokkal a specidlis szempontokkal,
amelyek a fent emlitect OTKA kutatés felvet:

— milyen mennyiségi és mindségi paraméterei
vannak a felsboktatdsban résztvevd hallgaték on-
kéntes tevékenységének (a részvétel ardnyai, jelleg-
zetes tevékenységteriiletei, motivdciéi, tipusai, azok
nemek, intézménytipus, kar jellege szerinti megosz-
ldsa stb.)

— elsésorban milyen szocializdcids és csoport-
képz8 szerepet tolt be.

6 A felsGoktatdsban vald részvétel egyfajta ho-
mogenitdst biztosit.
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Tanulds — munka — szabadido

Vizsgdléddsunkban a kiindulds e specidlis réte-
get jellemzd hdrmas cselekvés-strukeira lehet, azaz
hogyan illeszkedik az 6nkéntesség a hallgaték hd-
rom f6 tevékenységéhez: a tanuldshoz, a munkdhoz
és a szabadidds elfoglaltsdgokhoz.

A hallgatdk — a tevékenységtipusok minden
ardnyvaltozdsa ellenére — {8 feladata a tanulds. Ha
az onkéntesség funkcidit elemezziik, ldtni fogjuk,
hogy a tudatos és tudattalan informdlis tanulds
mindig jelen van, és ez képezi az egyik jelentSségét,
de féleg az j tipust formdjdndl, és a ,szabadidds
perspektiva” fényében mutatkozik meg. A mai fi-
atalokra és — nemi differenciit mutaté — férfihall-
gatokra kiilonosen jellemz8. A tanuldsi motivum
direkt, tudatos formdban is jelen van az 6nkéntes-
ség véllaldsdnal.

A misik, a mai felsGoktatdsi hallgatékra egyre
jellemz8bb a tanulds melletti névekvd multifunkci-
ondlis munkavégzés. Az 5nkéntes munka differencia
specifikdja, hogy anyagi ellenszolgaltatds nélkiili.
fgy ez a munkavégzés eltér, és mds funkciéval ren-
delkezik, mint a fizetett munka — aminek végzése
sok hallgaté rikényszeriil, jobb esetben vélasztott
szakmdjdval osszhangban. Megvizsgilhatjuk, hogy
az onkéntes munkavégzés miben kiilonbézik a fi-
zetett munka sajdtossdgaitdl, pl. nem a megélhe-
tés biztosit6ja, ugyanakkor az Uj tipusi onkéntes
munkdndl, a névekvd instrumentdlis motivacidi
és funkcidi révén — ismét féleg a férfihallgatdknal
— kozvetve, hosszii tdvon van anyagi hozadéka;
a rendelkezésre 4ll6 idé valasztott eltdltésénél ez
tudatosul a hallgatéknal. Ilyen materidlis haszna,
hogy el8segiti a jobb munkaerd-piaci helyzetet, a
munkahelyi elhelyezkedést, a beilleszkedést, a si-
keres karriert, a késébbi jobb poziciét és a velejdrd
nagyobb fizetést stb.

A hallgatéknak a bérmunkdba, a fizetett mun-
kéba val6 involvéltsdganak mértéke és mindsége be-
folyédsolja az 6nkéntes munkatevékenység mennyi-
ségét és mindségét. Hasonldan befolydsolja minden
miés tevékenységgel (tanuldssal, szabadidds elfog-
laltsdgokkal) valé kapesolata.

A fels6oktatds hallgatéinak harmadik f§ tevé-
kenységi teriilete a szabadidds tevékenységeké. Ezek
kozé egyértelmiien besorolhaté az onkéntes tevé-
kenység. A tirsadalmi id8 felosztdsdndl az id6mér-
leg-kutatdsokban ezt figyelembe veszik (Falussy
2004), hiszen a tanuldsi id6 és a munkdra forditott
id6 utdni maradék szabadidében végezhetd. Minél
tobbet tanul valaki és kényszeriil munkavéllaldsra

tanulmdnyi ideje alatt, anndl kevesebb szabadideje
marad, és azon belil jellegzetes idémintdzat ala-
kulhat ki. Kérdés, mi 6sztonozheti a hallgatdkat az
onkéntes munkdra, hiszen a szabadidé-eltsltésnek
szdmos, rdjuk jellemz8 (életkorukbdl és élethelyze-
tlikb8l: campus-lét, posztadoleszcencia stb.) adédé
cselekvési lehetdsége van.

Az dnkéntes munka/tevékenység sajitos szabad-
idé. Mert bdr valaki végezheti, elsédlegesen érde-
kessége, vagy a vele jdr$ szérakozds miatt, de meg
kell kiilonboztetni a mdsok javdt szolgdlé onkéntes
munkdt és tevékenységet a pusztdn onszérakoztatd
szabadidds aktivitdstdl, annak ellenére, hogy a hd-
rom — flatalokra jellemz8 — tevékenységteriilet egy-
misra hatédsa a jellemzd tendencia (Mutz 2002).

A fiatalok névekvé mennyiségli és jelentSségli
szabadideje miatt is sziikséges kutatni a szabadidds
szokdsaikat, a benne végzett onkéntes aktivitdstipu-
sokat.

Az dnkéntesség gyakorisdga

Eredményeink szerint a rendszeres 6nkéntes
munkavégzés tobb mint kétszeresére nétr a did-
kok korében 2005-t81 2010-ig (2-3%-r6l 6-7%-ra
ndtt), ami mutatja az 6nkéntesség novekvd nép-
szerliségét (bdr a részvételi ardnyok jéval kisebbek
nalunk, mint a fejlett nyugati orszdgokban). 2010-
ben a Debreceni Egyetem hallgatéinak osszesen
26,1%-a végzett onkéntes munkdt évente vagy an-
nal gyakrabban, ami némi bizakoddssal toltheti el
az olvasét.

A fiatalokra jellemzé onkéntesség-tipusok

A szakirodalom tanulsdga szerint napjaink fia-
taljaira az 0j tipust onkéntesség a jellemzd. Az Gj ti-
pust 6nkéntesség specializdltabb, kevésbé ideologi-
kus, kisebb a tagoktdl elvdrt szervezeti kovetelmény.
A tradiciondlis, érték-alapti onkéntesség csokken,
mikdzben a szabadid8s 6nkéntesség (pl. kuleuralis
és sport-szervezetekben valé aktiv részvétel) jelen-
t6sége nd. Az (jj tipust onkéntesség érdekes és ér-
telmes elfoglaltsdgot ajdnl, cselekvésorientdlt, rovid
idétartamu elkotelezettséggel jar (projekt jelleg) és
a szervezetekben erds a fluktudcié (Wollebak—Selle
2003).

Ezzel 6sszhangban, kutatdsunkban a klasszikus
rendszeres nkéntes munkavégzés mellett megvizs-
géltuk az egyes szabadid8s onkéntes tevékenysége-
ket is, bdr az ezekben valé részvétel csak akkor te-
kinthetd 6nkéntes munkdnak, ha az illeté funkciét
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véllal, illetve mdsok javdra is végez munkdr az adott
szervezetben.

Néhdny kiemelt csoporttal kapesolatban a ko-
vetkezd eredményeket kaptuk: egyes nyugati or-
szdgokban népszerti szervezetekben (pl. a nekem
senkim sincs klub, az informatikai kar éntevékeny
csoportja, vagy a személyiségfejlesztd klub) rendkiviil
alacsony (1% alatti) a hallgat6k részvétele. A valldsos
csoportban vald részvétel viszont viszonylag gyakori
a didkok korében (12,3%), amely kiilonféle 6nkén-
tes tevékenységekkel jdrhat, példdul zenei kiséret és
karvezetés, étel és ital biztositdsa az ifjisdgi 6sszejove-
teleken, okumenikus szervezetek szervezésében a haj-
léktalanok segitése stb. Atlagos gyakorisdgt (3,1%-os
részvétel) a debreceni mentor programban, melynek
keretében fels6bb évesek segitenek az alsébb évesek-
nek a beilleszkedésben.” A mentdlhigiénés klubban
illetve az ahhoz kapcsolddé lelkierd egyesiiletben a
didkok 1,4%-a vesz részt, melynek keretében a hall-
gatdk telefonos lelki tandcsaddst végzenek, illetve a
mozgé tdrsszolgalatban vesznek részt.®

Nemenkénti sajdtossdgok

Az egyes csoportokban valé részvételnél szig-
nifikdns eltérések voltak nemenként is. A ldnyokra

7 Egy mentornak 4-5 mentordltja van, akikkel
hetente tartjik a kapcsolatot. Ugyan jdr érte fizetség (egy
félévben nettd 32eFt/f8), de ez csak a felmeriild koltsége-
ket fedezi (telefonszdmla, utazds, postakéltség), ennyiben
tehdt tekinthetd 6nkéntes munkdnak.

8 Ez utébbi keretében az onkéntesek feladata
bulikon kézérzeti és pszicholégiai problémédk kezelése,
konzultdcid, els8segélynyujtds és segitség hivdsa. Az 6n-
kéntesek tobbsége kortdrssegitd, évente-kétévente véltozd
osszetétellel, szeptemberben 20-30 didk jelentkezd van a
feladatra. Az 5nkéntes munkdban valé részvételt kotelezd
felvételi beszélgetés el6zi meg és egy 50 6rds tréning és
vizsga (személyiségfejlesztés, drogismeret, egészségiigyi
ismeretek témdban), ami dsszhangban van azzal, hogy az
onkéntesség egyre professzionalizdltabbd vélik. A tréning
utdn havonta 2-3 alkalommal egy éjszakdt kell dolgoz-
niuk (egy adott bulin). Fizetést nem kapnak, de nydron
ingyenesen mehetnek azon nydri fesztivdlokra, amelyen
a szervezet részt vesz. A didkok elmonddsa szerint az 6n-
kéntesek motivécidja a segités, a szakmai tapasztalatszer-
zés mellett az Gj emberek megismerése is. Az ontevékeny
csoport kétharmada ldny, a tobbi fit, és jellemzd az is,
hogy a fitk hosszabb ideig vesznek részt a szervezetben.
Az 6nkéntes segit6k nem Osszejird tdrsasdg, nem alkot
igazi kozdsséget (ez 6sszhangban van az Gj tipusti dnkén-
tességgel), elsdsorban a feladatra 6sszpontositanak, és jel-
lemzd a révid id8tartama elkdtelezettség és projeke jelleg
(Marczali — Tercza 2010).

inkdbb a tradiciondlis tipusti 6nkéntesség a jellemzd
(segitd szolgdlat, karitativ munka, 6nkéntes szerve-
zeti tagsdg), és a fidk ugyan hasonlé ardnyban vé-
geznek rendszeres 6nkéntes munkdt, mint a ldnyok
(a rendszeres 6nkéntesség kb. 6-7%-os, az alkalmi
pedig 20%), de nem feltétleniil van szervezeti tag-
sdg (pl. pdlydzatirds, onéletrajzba beirhatd, 4j tipu-
st 6nkéntesség jellemzi 8ket). A fitkndl viszonylag
népszerl a sport, a kulttira teriileteihez kapcsolédé
onkéntesség is, de a civil szervezetekben, termé-
szetvédd csoportokban, politikai szervezetekben is
gyakrabban vesznek részt, mint a ldnyok.

Az dnkéntes tevékenységekre hato okok

A kovetkez8kben az 6nkéntes tevékenységre
haté okokat prébdltuk feltérképezni egy regresszids
modell keretében. (Ldsd 1. tdbldzat.) Az énkéntes
tevékenység mérésénél kéréreékd véltozéval dol-
gozunk, a soha nem végzéket és a tobbé-kevésbé
rendszeres munkavégzdket (évente vagy gyakrab-
ban végzi) kiilonbéztetjiik meg.

1. tdbldzat: A logisztikus regresszids modell
eredményei az onkéntesség eldforduldsdra
(az értékvdltozik koziil csak a szignifikdns
hatdsokat tiintettiik fel)

Exp(B) Sig.
Nem 0,94 0,64
Eletkor 0,99 0,78
Apaisk 0,95 0,08
Anyaisk 1,06 0,03
Anyagi6 1,11 0,00
Teltipdich 0,81 0,07
Vallasdich 1,47 0,00
Anyagi jolét 0,79 0,00
Boldogsig 1,86 0,00
Igaz bardtsdg 1,38 0,01
Elvezetes élet 0,76 0,01
Segitdkészség, 1,35 0,00
mdsokért cse-
lekvés
Szeretetteljes 0,79 0,03
ragaszkodé
gyongéd
Konstans 0,01 0,00

-2*Loglikelyhood csokkenése: 6,8%. A hatdsok
szigniftkdnsak, ha a szign<0,05.
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Eredményeink azt mutatjédk — a szakirodalom-
mal 6sszhangban (ldsd pl. Decker—Halman 2003)
—, hogy a tradiciondlis szociol6giai hdttérvéltozok
(nem, életkor) hatdsa csekély az onkéntessége, bar
az anya magasabb iskolai végzettsége kissé noveli (az
elvégzett osztdlyok szdmdval mérve) az 6nkéntessé-
get, és a hallgatd sajdt jobb anyagi helyzete (a tobb
tartds fogyasztdsi cikkel mérve) szintén néveli az
onkéntesség val6szintiségét. Emellett kimutathatd,
hogy a falusi lakdhely is kissé noveli az 6nkéntessé-
get, bdr a hatds nem szignifikdns. (A csalddi dllapot,
és az hogy a didk bejdrés, albérletes, sajdt lakdsban
él vagy kollégista, nem mutatott szignifikdns Sssze-
fuggést az onkéntességgel a kereszetdbldk tanulsiga
szerint, igy ezeket a vdltozdkat nem is vontuk be a
regresszi6s modellbe). A kiilfoldi kutatdsokkal szin-
tén osszhangban, az értékek hatdsa az el8z8eknél
sokkal jelentésebb az 6nkéntességre. Eredményeink
szerint a valldsossdg, de f6leg az egyhdzias valldsossdg
szignifikdnsan noveli az 6nkéntesség valdszintiségét
a hallgatk korében. (Részletesebb adatok szerint a
»maga médjdn valldsosak” 28,4%-a végez 6nkéntes
munkdt, viszont az ,egyhdziasan valldsosak” 45%-a
végez onkéntes munkdt évente vagy gyakrabban,
ami joéval dtlag feletti). A kérdSivben tovdbbi 33
éreéket rangsoroltak a hallgaték 1-5 foka skaldn, és
az onkéntesség eléforduldsdval tobb érték is szigni-
fikdns kapcsolatban volt. A boldogsdg preferdldsa,
az igaz bardtsigot fontosnak tarték, a segit8készség,
midsokért cselekvés preferdldsa szignifikdnsan noveli
az dnkéntesség val6szintiségét. Viszont mds éreékek,
mint az élvezetes élet preferdldsa, az anyagi jolét fon-
tossdga és furcsa médon a szeretetteljes ragaszkodds,
gyongédség preferdldsa is csokkenti az dnkéntesség
val6szintiségét. Mindezek szintén 6sszhangban van-
nak a kiilfoldi eredményekkel.

Osszességében tehit a fiatalok novekvd ardnyban,
de az onkéntes munka jelentdségéhez és a kiilfol-
di részvételi ardnyokhoz képest csak kisméreékben
vesznek részt az Onkéntes tevékenységekben. A
klasszikus demografiai vdltozdk csak kis mértékben,
mig az értékek és a valldsossdg szignifikdnsan befo-
lydsoltdk az onkéntesség gyakorisigit. A didkokra
(féleg a fidkra) jellemz8 az 4j tipust onkéntesség,
amely felhivja a figyelmet az 6nkéntesség ujfajta
mérésének sziikségességére is.

Tovdbbi kutatdsok

Az OTKA-kutatds keretében a tovdbbiakban
fokuszcsoportos beszélgetéseket terveziink kiilon-
féle onkéntes szervezetekben a Debreceni Egye-

temen. Kérdéseink, amit vizsgdlni fogunk: (1) Az
onkéntesség hogyan illeszkedik a munkdhoz, a
tanuldshoz és a szabadid8s tevékenységekhez a fia-
talok kérében? (2) Az Gj tipust 6nkéntesség meny-
nyiben jellemzd a fiatalokra? (3) Az Gj tipust 6n-
kéntesség belsd ellentmonddsossdga (instrumentalis
racionalitds kontra értékracionalitds) hogyan jele-
nik meg a fiatalok kérében? (4) Milyen formakban,
milyen szervezetekben folyik a fiatalok 6nkéntes
munkavégzése? (5) Motivicidk, funkcidk, tipusok
vizsgilata. (6) Milyen értékek mentén szervezdd-
nek az onkéntes munkdt végzé csoportok? Milyen
a valldsossdg szerepe a régi és Gj tipusti 6nkéntesség-
ben? (7) Milyen az onkéntesség kozosség- és cso-
portképzd szerepe? Létrejonnek-e az egyetemi évek
alatt jellegzetes 6nkéntes munkdt végzd és onkéntes
tevékenységet folytaté csoportok? Milyen tipustiak
(formdlis-informdlis, dllami, for-profit, non-profit)?
(8) Milyen a tdrsadalmi és kulturdlis t8keképzddés
az 6nkéntesség sordn? Milyen a csalddi, bardti ko-
zosségek hatdsa? (9) Milyen az 6nkéntesség és az
informdlis tanulds kapcsolata? (10) Milyen az 6n-
kéntesség prevencids, védd és korrekcids funkcidja
a flatalok korében?
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A.Gergely Andrds

A RAYGAM-OK NEOTRIBALIZMUSA
/POLITIKAI ANTROPOLOGIAI ESETTANULMANY/

»Az antropoldgiai elkeriilbetetleniil dsszetaldlkozdst jelent a Mdssdggal. Mindazondltal
az etnogrdfiai tdvolsdgtartds, amely elvdlasztja az olvasor az antropoldgiai szivegektil

és magdt az antropoldgust a Mdssdgrdl, titlsdgosan is gyakran merev és idénként

mesterségesen eltiilzort. Ez szdmos esetben ahhoz vezet, hogy a Misikar
kizdrdlag mint primitivet, furcsdt és egzotikust ldtjdk. Az a szakadék a legfobb akaddlya
a Mdsik lényegi megériésénck, mely az ismerds »mi« és az egzotikus »6k« kozorr hizddik.

Ezen csak dgy lehet tillépni, ha valamilyen formdban részt vesziink a mdsik vildgdban”

Az antropoldgiai kutatds meglehetsen sok
mddszertani szempontbdl eltér a szocioldgiai, szo-
cidlpszicholdgiai, torténeti vagy térségi-regiondlis
kutatdsoktél. Mér 6ndllé tudomdnyteriiletté is Ggy
lett, hogy sajdt néz8pontjdt a tobbi tdrsadalomtu-
domdnyhoz viszonyitva hatdrozta meg, médszerta-
ndt (amennyiben a tudomdnyos igénnyel formalt
kutatdshoz okvetleniil ez a ,,tan”-fogalom kotddik, s
nem egyszertien metédusrdl, kozelités- és ldtdsmbd-
rél van szd!) a ,,tal kozeli” és a ,,tal tavoli” kozote ha-
tdrozta meg. Ahogyan Clifford Geertz irja: az ant-
ropolégusok nem falvakat és vdrosokat kutatnak,
hanem falvakban és vérosokban prébaljik megér-
teni, hogy a torténések, események folyamatdban,
azok moégott és alatt” milyen jelentések vannak. A
kulturdlis elemzés (és ebben az értelemben a helyi
tirsadalmak megértése is) ,jelentések taldlgatdsa
(vagy annak kellene lennie), a taldlgatdsok értéke-
lése és magyardz6 kovetkeztetések levondsa a leghe-
lyesebb taldlgatdsokbdl” (Geertz 1994).

Az antropolégiai kutatds a lehetséges komple-
xitds fel8l kozeliti meg térgydt. ,A leirdsnak hdrom
jellegzetessége van: értelmezd, a tdrsadalmi beszédfo-
lyamaror értelmezi (azaz megprobdlja kiszabaditani
esetleges koriilményeibdl), illetve tanulmédnyozha-
t6 formaban rigziti — s egy negyedik tulajdonsdga,
hogy mikroszkopikus (kis szobdban is torténhetnek
nagy események). A leirds sordn éppigy nagybetis
realitdsokkal keriiliink szembe: Hatalom, Viltozds,
Elnyomds, Munka, Szenvedély, Presztizs, amelyek-
kel a torténészek, politolégusok, kdzgazddszok, szo-
ciolégusok — csak éppen otthonos kornyezetben és
otthonos formdban taldlunk rdjuk, épp ez az etnog-
rdfia elénye. Hibdja viszont, hogy ismeretlen indidn
torzsek kozott vagy 6cedniai szigeten gylijtott anya-
gaikat nagy falitérképekre festeni kiviné kutatok
becsvdgya olyan modellek kifundédldsiban kapott
fontos szerepet, amelyek a kutatdsok el6rehaladdsdt

(Loring Danforth 1982:5-7.)

igazolando, a helyi igazsdgoktdl az dltaldnos elkép-
zelések felé lendiiltek, s ennyiben tobbet 4rtottak,
mint mindaz, amit a mintanagysdgok megszallott-
jai (a szociolégusok), a mérések fanatikusai (a pszi-
cholégusok) vagy a csakis aggregdtumokban gon-
dolkodé kozgazddszok ki tudtak taldlni elleniik. A
,mikrokozmikus modellek” és a ,,természetes kisér-
letek” tlzdsai: ,égbolt egy homokszemcsében, vagy
a lehet8ségek messzi talpartja” (Geertz 1994:189).

Az antropolégusok életmiive e tekintetben is
igen vegyes: a mikroszkopikus univerzumokat és
az ismeretlen jelenségeket ismertként megjelenitd,
vagy a makrofolyamatokat értelmezd felfogdsmé-
dok egymdssal pdrhuzamosan teszik az antropold-
giatéreénet 20. szdzadi hist6ridjde igencsak szinessé.

Az aldbbiakban az antropoldgiai kutatds eme
kett8sségét (vagy tobboldaltusigit) kihasznélva fo-
gom megkdzeliteni azt a sajdtlagos torzsi vildgot,
amelynek analégidit a modern politikai vildggal
nem én 4llitom eld, hanem az asszocidcidk kindlko-
26 lehetdsége. Kutatéként ugyanis azt kezdtem hir-
telenjében beldtni, hogy a kortdrs vildg leirdsdban
immdr egyre tobbet véllalé antropoldgiai kutatdsok
egy Ujraformdlédé torzsiséget, ,retribalizdciot” ir-
nak kéril. (Err8l egyebek kozt a filozéfusok, poli-
tolégusok is beszdmolnak, ldsd pl. Maffesoli 1995).
Az antropolégia, kiilonosen a politikai rendszerek
vagy jelenségek megnevezésére villalkozé kutaték
kore, alapvetben két 1éptékben és milidben keresi
otthonos tdjékozdddsi esélyeit: a nagyon tdvoli és
a meglehetSsen kozeli embercsoportok kozote. A
tengerentuli, 6cedniai kutatdsokat a 20. szdzad so-
ran dilé hibortk és helyi-torzsi ldzadozdsok miatt
(ut6bb a gyarmati 6nfelszabadité mozgalmak miatt
is) egyre inkdbb a helyi, a sajit tdrsadalom jelensé-
geit elemzd vizsgdléddsok kovették. E két szféra mé-
lyebb megértése az dsszehasonlité kutatdsokban valt
lehetSvé: a térben ugyancsak eltérd vildgok pdrhu-
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zamai és az idében meglehetdsen mdsutt follelhetd
jelenségek hasonlésigai adtak alapot a komparativ
kutatdsi irdnyzatoknak. Az eseti elemzések sokasdga
ezenfeliil a nagy elméletek, a hosszd idStartami fo-
lyamatok, a vildgtrendek és az univerzdlisan is meg-
jelend példak analégidit kindlea.

A hazai antropol6giai kutatdsok még viszonylag
kis mértékben dolgoztik fol a néprajzi-folkloriszti-
kai jelenségeknek azt a korét, amely a torténészek
vagy szociolégusok szemhatdrdn kiviil esett, vagy
forrdstimogatds nélkiil nehezen elvégezhetd kutatd-
sokat tett volna sziikségessé a kisebbségkutatdsoktdl
eltérd tudomdnyszféraban. E ,kimaradt” tuddste-
rillet azonban éppen a kelet-eurépai példdzacok és
hasonlésdgok okdn kiilonésen izgalmas lehet: olyan
tirsadalmi folyamatok korszakos megértését teszi
lehetévé, amelyek példdul a hazai politikai kultira
kutatdsban, a politikai rendszer strukturilis vélto-
zésaiban vagy a szimbolikus politikai értelmezések
horizontjdn 4j megvildgitdsba helyezhetnek szimos
tdrsadalmi tényt, politikai déntést vagy szervezddési
mechanizmust.

A raygam-ok tirsadalma (igen vdzlatosan)

»Az antropolégus mdr annyira hozzdszokott
ahhoz, hogy kiilonb6z8 népek hasonlé helyzetek-
ben szdmtalanféleképpen viselkedhetnek, hogy a
legegzotikusabb szokdsok sem lepik meg tobbé. Sét
mi tobb, ha a logikailag lehetséges viselkedéskom-
bindcidk valamelyikére még sehol sem bukkantak
rd a foldkerekségen, erésen gyanakszik, hogy ez a
viselkedésforma egy ma még ismeretlen torzsnél
taldlhaté meg. Murdock mar 1949-ben rdmutatott
erre a jelenségre a klinok szervezddése kapesdn” —
irja Horace Miner az iakirema tdrzs testi ritusait
elemezve (Miner 1995:6).

A raygam-ok — a réluk térténetileg napjainkhoz
kozelebb megjelent igencsak kevés antropoldgiai
forrdsmunkdt alapul véve — nem sokban térnek el az
Sket koriilvevé mds torzsektdl. Lakdhelyiik szerint
a szociodemogréfiai és humdngeogrifiai leirdsok
hdrom alaptipust kiilonboztetnek meg: a siksdgi, a
hegylaké és a foly6volgyi raygam-csoportot. A kor-
nyezetiikben mostandban kialakulé nagy torzs-szo-
vetség ritudléiban, illetve tdvoli ,ellenségképében” a
raygam-ok féleg folyévolgyi népként szerepelnek,
és kétségtelen, hogy a térség legnagyobb folydja a
foldrész egyik legjelentdsebb vizhozamu kézlekedd
ttja (egyben imitt-amott foldrajzi hatdr is), bevdn-
dorlés-torténeti és mentdlis foldrajzi milié.

A raygam-ok fizikai antropoldgiai karakteriiket
tekintve mintegy beolvadnak a kornyezd térzsek
korébe, az etnikus kultira szempontjébdl sem tdl
sajdtlagosak: nagyjibSl hasonlé magassigtak, az
életmddtdl, hatalmi funkci6tdl fliggben — és rész-
ben a szocidlis stdtuszt is kifejezden — piknikusabb
alkattiak, az id6s6dé korosztdlyban névekvd szdmu
a kovérebb/korpulensebb, s ezért sziikségszerien
tekintélyesebb/autoriterebb személyiség. Ugyanak-
kor a fiatalabb népesség egy taldn szlikebb, de egyre
markdnsabb csoportja korében a hatalomszolgdla-
tot véllalék jellegzetesen klasszikus ,harcos-tipust”
mintdznak, valasztékosan borotvéle hajkorondval,
célszerlien fejlesztett mozgdsszervi izomzattal, oly-
kor a kozelharc konnyitését szolgdld fegyverzettel
ellitva. A torzsi ritudlék sordn ugyan a legkevésbé
sem nyilik alkalom az interperszonilis agresszi6
kozvetlen szakrélis kifejezésére, de a tdrsadalmi
tagoltsdgot merev szimbolikdval koriilvevd éreék-
rend jelképekben is hordozza, mintegy ,elvarja” az
érdekérvényesités testi erdre redukale véltozataindl
a tdrsadalmi hovdtartozds messzirdl is jol ldchatd
tartalmainak kifejez8dését. Tovabbd ez a fajta tdr-
sadalmi szerepld igen fontos a tdrsadalmi csoportok
kozotti dtalakulds, a tdrsadalmi réteg-, osztdly, vagy
kaszthatdrok kozotti demenet folyamata szempont-
jabol.

A politikai berendezkedés leirdsit megel8z6-
en szolni kell a gazddlkodds primitiv formdit mar
meghaladé 6kondémia sajétossdgairdl is. A raygam-
ok gazdasdgdnak sajdtossdga a beszolgdltatdsi tipust
rendszerek olyan véltozata, amelyben a tdrsadalmi
tagoltsdgtdl fiiggen (4m f8ként a kozépsd és alsd-
kozép kasztok népessége) a dupldjit kapja jéran-
désdgként a tdrsadalmi tevékenységéért, 4m ennek
felét rogton vissza is adja a torzsi vezetSk djraelosz-
tési érdekesoportjdnak (stdtusz-erdsitd ajandék). Ez
ugyan nehezen teszi lehetdvé a megélhetés egyen-
stlyossdgdt, s6t egyre kevésbé teszi hatékonnyd
példdul a mezdgazddlkodasi termelést (ezért ennek
ardnya rohamosan csokken is), de a tdrsadalmi cse-
remechanizmusok koz6tt minduntalan névekvd
szerepe van a munkavégzés egy sajitos formdjdnak,
amely az ésszerttlennck ldtszé elosztdsi rendszert
befolydsolja. Mind tomegesebbé vilik ugyanis a tdr-
gyak méshovd dthelyezését végzé munkamegosztdsi
csoport tevékenysége, valamint a javak el8allitdsdt
nem, de tulajdonosukhoz juttatdsit anndl kévetke-
zetesebben villalé gazdasdgi réteg (redisztribucio).
Az ilyetén ,keresked8inek” nevezhetd munkakul-
tira szélesen kiterjed a termeldi folé, megteremtve
ezdltal a javak elosztdsi mechanizmusdnak torékeny
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egyenstlydt, amely tipikusan az dtmeneti tdrsadal-
mak jellemzdje.

A politikai tagoltsdg részben koveti, helyenként
4t is rétegzi a munkamegosztdsi és vagyoni réteg-
z6dés meglévd (vagy kordbbi) rendszerét. A politi-
kai kozviselkedés val6jdban egy sziik kor egynemii
befolydsa alate 4ll, a tdrsadalmi cselekvésben a koz-
akarat megjelenitését nem a széles tomegek, hanem
a territoridlis tagoltsdg révén vélasztott képvisel6k
véllaljdk, egyértelmiien jelezve, hogy az osztélyréteg-
z6dés sémdjdt és a rokonsdgi hdlézatok kizdrdlagos
hatalmdt immdr meghaladta a raygam-ok politikai
rendszere. Maga a politikai kivdlasztdsi folyamat a
bizalmi t8kére alapozott, a torzs funkcié nélkiili
alattvaldinak semmiféle mds eszkdze nincs a politi-
kai kozhatalom befolydsoldsdra, csakis a felel8sség-
re épiilé megbizatds. A dontéshatalom 4dtruhdzdsdt
egy végteleniil szimplifikdlt mechanizmussal oldjédk
meg; aprd, tenyérnyi levelek beszinezésével vélaszt-
jik meg a torzsi képviselSket, akik koziil a leghan-
gosabb kapja meg a Big Man jogait. Valamiképp az
egész az Gkori cserépszavazdsra emlékeztet, de mig
ott megoldott volt a zsarnoksdgra torekvSk nyilvd-
nos ,visszahivdsa” vagy megvddoldsa és megbiinteté-
se, addig itt ennek nyoma sincs. A politikai rendszer
szerepl8inek ritudlis kijelolése lényegében egy szo-
kéévenként visszatérd, ciklikus folyamat a raygam-
okndl, és kiilénosen érdekes, hogy valamiféle belsd,
iratlan szabdlyszer(iség mentén nemcsak 4llandésul
a kordbban kiegészité oppoziciéban volt csoport
helycseréje, de a csoportok kozotti egyticemiiksdés
sem a rokonsdgi hdlézatok szerint folyik, hanem a
hatalmi haszonvétel rendszerében ideig-6rdig hat-
ranyba szoruldk helyzetének el8nyossé véltoztatdsa
mobilizédlja a ,szavazétdbor” érdekeit. Eurépai tipu-
s, vagy a kontinentdlis alkotmdnyossdghoz szokott
szemlélének igen meglepd ez a rendszer, anndl is in-
kébb, mivel a torzsi csoport ndtagjainak a tdrsadal-
mi munkamegosztds rendjében csupdn id8szakosan
jut valamely ,divatos” szerep, amugy ,,normdlisan”
torténetileg is ki voltak zdrva a politikai rendszer-
bél. A raygam-ok kozéllapotai a messzirdl szemléls-
dének vagy ideiglenesen koztitk tartézkodénak ta-
lan kiegyenstilyozottnak tlinhetnek, szinte a ,torzsi
demokricidra” emlékeztetd belsé rend uralkodik,
de az alaposabb kériiltekintés mdr jelzi, hogy rejtve
maradé konfliktusok, finom elfojtdsok domindlnak
a mechanizmusokban, melyek val6jéban magiban a
struktdrdban lelik magyardzatukat.

Georges Dumézil hasonld belsd struktirdja
rendszerében a ritudlé folyamatdiban résztvevd sze-
replék egyttal alapvetd rdrsadalmi funkcidk betel-

jesitdi is: a ritudlis aktus dsszekapesolja az emberek
kozosségét a kozmosszal, a teremtés misztériumdval,
dm egyuttal valészeri kapcsolatot is formdl, mert a
legfelsdbb kaszt szerepe a ,mozdulatlan mozgat6¢é”,
vagyis azé, aki a tuddst birtokolja, metafizikai hatal-
ma révén az égi er8kkel vertikdlis kapcsolatban 4ll
és éppen dltala vilik lehetségessé a Foldon uralkodé
rend és stabilitds biztositdsa. Ugyanakkor a mdsodik
kaszt, a harcosoké nem a metafizikai tudds, a moz-
dithatatlansdg szférdja, hanem az életerd megteste-
stiléséé, a horizontdlis irdnyultsdg mozgdsé, a vildg
katonai és politikai meghdditdsdnak feladatdt vélla-
16ké. Ez a réteg a luxust és pompdt nagyra értéke-
18, j6 életet és fénytiizést irigyld, a virtust dics6itd, s
emellett a nagyfokd 6nallésdgot, oncélusdgot, jaté-
kossdgot megtestesit$ egyének vildga. Az § szamuk-
ra a harc, a kiizdés ugyanolyan, mint a f6ls6 kaszt
szdmdra az aktiv félhangos meditdcié. S mert az
orok harc olykor tervszert irdnyitéi ellen is fordul-
hat, ,fontrél” keretek kozé szoritjék, elkiilonitik, a
bejutdst és egyenrangtivd véldst beavatdshoz és nor-
maelfogaddsi folyamathoz kotik, s még mindezek
sem zdrhatjdk ki azt, hogy a fliggéség elfogadtatdsa
konfliktusmentes legyen: a (csak részben) aldvetett
kaszt a fliggés miatt forrongévd, haragvovd, tdlzo-
véd hajlamos vélni, szabadsigjogit a ,tilos tiltani!”
alapszabdly kimonddsdval érzi kiteljesedettnek.
Mivel azonban mir a kaszthoz tartozis is szimos
beavatdsi feltétellel jar egyiitt, igy az erd, amely a
kasztban betoltendd szerep birtokbavételét is szim-
bolizdlja, olyan tokéletesség elnyerését igéri, amely
az ,elsé kaszt szintjére emel” (Mirleau 1999:14-32),
annak ellenére, hogy a beavatds ugyan nem éri el a
legmagasabbak szintjét, de azt legaldbb visszatiik-
r6zi, ezzel a harcol6k szimdra mintegy a nemesség
jogdnak elnyerését jelképezi. A kldntagsdg valtozdsa
mindemellett elbalvinyitia magdr a hatdrs. az éreék
4tadja helyét a hatékonysdgnak — a mégia (felemel-
kedés) elveszti megerdsitd hatdsdt —, s minél megha-
tdroz6bbd valik a gazdagsdg és az anyagiassdg, annal
inkdbb csokken (végiil formdlissd valik) a beavatds
jelentdsége, marad az ,,4j nemesség” orokség nélkiili
biiszkesége, az alsébb kasztok mennyiségi néveke-
dése pedig 1j leosztdst eredményez idével (Mirleau
1999:53-55).

A kasztok kozotti hatdrvonalakat, valamint a
politikai tagoltsdg formdlis elemeit a tovdbbiakban
(szdndékosan roviditve és elnagyolva) hat fonto-
sabb strukturélis tényezdben szeretném megragad-
ni. Ezek nem irjék le teljességgel a raygam politikai
struktirdt, de pilléreit, szerkezeti tartéelemeit kor-
vonalazzak. Pontosabb és kevésbé elnagyolt képhez
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alighanem t6bb nemzedékre kiterjedd kutatdsi idé-
tartam kellene, valamint a raygam politikai kultira
torténeti forrdsok (illetve azok interpretdcidi) alap-
jdn valé Gjraolvasata, mdsodelemzése is — erre pedig
joszerivel egy kutatéintézet is kevés lenne, ismer-
tetésem amugy is inkdbb csupdn a formadlis jegyek
megragaddsara véllalkozik, mélyebb térténeti kon-
textus megjelenitésére kevés tudds és még kevesebb
hely all itt rendelkezésemre.

A meglehetdsen érdekes politikai strukeira
egyik izgalmas reprezentdciés formdja a termelé-
si (termékenységi?) szimbélumok hasznilata és a
torzsies csoportok dltali forgalmazdsa: a politikai
ritudlék sordn haszndlt szimbolikus eszkoztdr része
a jelvény- vagy lobogd-szerti megformdltsigt gyii-
moles, gabona, sivos foldparcella, kereszt, szines
virdg-jelképek sorakozdsa. Jellegzetesen a foly6vol-
gyl agrartdrsadalmak jelkép-tipusait ldthatjuk, jol-
lehet maga a tdrsadalom az eurdpai vagy egyetemes
torténeti trendben feltételezett evolucionista felfo-
gdssal szemben éppen ellentétesen mozog — tobb
szempontbdl is. Az ,egyetemes fejlédés” trendjét a
vadsdg—barbdrsdg—civilizdcié folyamatdban megne-
vezd elméletek a hordaszint(i tarsadalmak gy tijtogetd
és/vagy zsdkmdnyol6 életmédjdrdl, lassti évszdzad-
ok-évezredek alatt megval6sulé szedanterizdciéjdrdl
(vagyis dllandé lakéhelyre letelepedésérdl) szélnak,
kiegészitve ezt az dllatok domesztikdldsdnak és a
tiplélkozds éghajlati esetlegességétdl az onelldtdst
fuggetlenné tévé megolddsok kikisérletezésének
folyamatdig tobb tipussal. A raygam-oknil ez ép-
pen forditva torténik: a fémeszkozok, szdllitdsi esz-
kozok, élelmiszerfeldolgozé mechanikdk ismerete
dacdra egyre litvinyosabban térnek 4t a dologi ter-
mékeserében megszerzett tapldlék, a megmunkadlds-
t6l mentes eszk6zok, a jészdgtartds felhagydsa felé.
A kollektivisztikus munkacsere és termékegyensuly
korabbi formdjitdl eltér8en egyre erdteljesebb az
individualisztikus cseremechanizmusok formalé-
ddsa, a kisajdtitdsi, eltulajdonitdsi és nem-koopera-
tiv érdekesoporttd formdlédds; az ezt megelézéen
szocidlis érzékenységet, szolidaritdst mutatd tdrsa-
dalmi rétegzédésre olyan dtrétegzddés kovetkezett,
amely immdr a zsdkmdnyoldsi (és kizsadkmdnyoldsi)
stratégidkra épiil, ebben pedig sem az aldvetettek,
sem a vetélytdrsak vagy partnerek nem kaphatnak
balanszirozé szerepet (sét, joszerivel a Big Man is
csak kovet§” tipusi gyakorlatra merészkedhet,
esetenként az ,adéterhek” novelésével, sdpszedéssel
kisérletezhet, de ennek rendszerint a kézbizalom
megcsappandsa a kovetkezménye). A tdrsadalmi
er8csoportok szimbolikus eszkozei egyes estekben

példdul totemisztikussd lesznek, a totemhaszndlat
mogott pedig energikus tdrsadalmi mozgdsok és as-
pirdcidk indulnak meg.

A misik jellegzetes vonds ugyancsak az dt-
meneti folyamat, a politikai rendszerdtalakulds
(visszatribalizdl6dds) része: egyes torzsi csoportok
tényleges és szimbolikus térkisajdtitds formdjiban
kiilonitik el léthatdraikat, kivételes ajéndékként
osztogatva a jogosultsdgot a hatalmi tdvolsdg csok-
kentésére. Speciélis felhatalmazottsiggal, vagy az
elosztds rendszerében elnyert kivételes-kivaltsdgolt
poziciéval lehetbvé vilik a torzsi hatalom kozelébe
keriilés, az ilyesfajta kivilasztottsiggal nem ren-
delkez8k szdmdra azonban tilos a helyi ,lordok
hdzdnak” megkozelitése, melyet fegyveres szolgilat
is 6riz. Némely hatalmi csoport, vagy jelesiil a Big
Man kinyilvénitott torekvése a foldrajzi fekvését
tekintve magasan elhelyezkedd (j hatalmi kézpont
(Rodnds Atolap) privatizaldsa, amely helyzet kife-
jezetten emlékeztet a zsarnokolési histéridk Skori
mediterrdn iriigyeire vagy a kelet-eurdpai szocia-
lizmusok diktdtorainak pdrtszékhdz-szerzési eljdrd-
saira. A talkozpontositott hatalom formadlis szabd-
lyai ugyan ellenkeznek azzal a megfontoldssal, hogy
a torzs népe térbelileg megkozelithesse a f6hatalom
rezidencidjdt, 4m kivételes gesztusként maga a 8-
hatalom invitdlja uralmi eléterébe a zs6rt6186d6 né-
pességet (példdul az uralkoddi palota el8tt tomeg-
sportoldsra invitdld épitmény feldllitdsdval, mely
egyfajta ,demokratizélt lovagi torna” képzetét teszi
érvényessé). A helyzet hasonl6 a R.S. Rattrey 4ltal
az intézményesiil8 és a szimbolikus, a kommuni-
kativ és az aldvetési mechanizmusnak szép példs-
jaként leirt ashanti (Gold Coast, Nyugat-Afrika)
apo-ritushoz, melynek sordn a hatalmon levéknek
nemcsak lehet8ségiik, hanem egyenesen kotelessé-
giik meghallgatni alattval6ik ginyoldddsit, szem-
rehdnydsait és ellenvéleményeit az elkovetett igaz-
sdgtalansigokkal szemben. Az ashanti hit szerint
ugyanis ez megvédi a vezetdk lelkér a feldiihitettek
rosszkivdnsdgai miatti szérnyl szenvedésektdl, el-
lenkezd esetben ezek az elfojtott rosszkivansigok
felgytilemlenének, gyengitenék a hatalmon lévé-
ket, s6t meg is 6lnék azokat... (utalja Herskovits
1988). A hatalmi kézpont kozelébe engedett né-
pesség tehdt a hatalmi tdvolsdg csokkenésével (vagy
ldtszélagos ,kozeljutdsinak” élményével) mintegy
képzetesen is ,részesévé” lesz a hatalmi kozpont-
nak, amely pedig ilyen attrakcidkkal tartja fenn
olykor elbizonytalanodé helyzetét, amely igy még
erSteljesebb lehet, a ,nyilvinossdg felé fordulds”
szinte a tobblet-védelmet is megtestesiti...
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Ugyancsak a ldtszatok és valésdgos folyamatok
taldnyos 6sszekeverésének formdjit olti a raygam
politikai rendszer egy izgalmas mdsik ritusa, amely
a ldtszatra intim, kozszemlétdl kordbban tartdz-
kodé familidris moralt teszi dtéreékelhetdvé. Az
olyasfajta tabuk, amelyek az anyagi javakkal, ne-
miséggel, tdrsadalmi szerepekkel, interszubjektiv és
magdn-szférdval voltak kapcsolatosak, egy szokatlan
»médiatechnikai” megoldds révén hirtelen nyilva-
nossigot kaptak a galivolav-ritus sorin. Ez egyfajta
»performance”, amelyben dtnevezik a tiltottat és
tinnepit hétkoznapivd és szabaddd, szertartdsosan
eljatszak a rejtett és intim életeseményeket. Teszik
mindezt a torzsi hatalom fennmaraddsdnak, kon-
tinuitdsdnak érdekében, mintegy a balinéz udvari
tincdrdma szinhdzi 4llamdnak mintdjdra (Geertz
1994), 4m ezenkozben a politikai ldtszatoktdl is
mentesnek ldtszé6 manipuldcié a kordbbi éreékelvek
olcsé kidrusitdsdval és az értékrend bomlaszedsdval
jelent8sen tobbet 4rt magdnak, mint enélkiil. (A je-
lenség taldn leginkdbb a nilunk is honoss4 valt Big
Brothers tipust valdsig-showra emlékeztet). Lapos
analdgia: nincs olyan modernitds, amely ne lenne
mdr a ,civilizdci6-elStd” vildgban is jelen...

Nem 4ll médomban minden ritus részletes le-
irdsdba belefogni, ezért a vallds rendszerének is csu-
pan vazlatos bemutatdst szdnhatok. A vallds mint
kulturdlis rendszer itt is, mint mds 4zsiai, dél-eu-
répai vagy szdmos fekete-afrikai kirdlysdg esetében
évszdzados tekintélyre tett szert, mi tobb: politikai
kozhatalmi funkciéi ugyancsak jelentések voltak. A
raygam-ok kérnyezetében él6 mds torzsek — olykor
tavoli kultirdk maradvinyai, példdul a vikingeké
vagy a keltdké, lovasnomdd tiirkoké, balkdni orto-
doxoké — igen vegyes valldsi szinkretizmust eredmé-
nyeztek. A mai raygam politikai rendszerben ennek
kiemelt hangstlya van, a torzsi hatalom képvisel8i
szinte tiintetden valljak a torzs népének (messzirdl
tekintve igen sajdtos) kevertségét, majdhogynem
ypoliteizmusdt”, amely a politikai koézhatalom
fenntartdsinak igen fontos presztizs-tartozéka. A
valldsi szinkretizmus a politikai szinkretizmus ré-
szeként funkciondl, mintha észrevehetetlen volna
a politikai szervez8dések metafizikus tartalmainak
és az egyhdzi hatalom materidlis haszonvételének
sajdtos Otvozete.

Ugyszintén a hatalmi kézdllapotok fennmara-
ddsdnak és funkciondldsdnak biztositdsit szolgdlja
a raygam-ok politikai kézéletének mindennapos
ritusa, amely nélkill sem szertartds, sem hatalmi
jitszma, sem lovagi viadal nem kezd8dhet vagy
fejez6dhet be. Mint az bizonnyal nem ritka sem

a muzulmdn orszdgokban, sem a hinduizmusban
vagy a vaisnavizmusban, az tinnepi ritudlék el-
maradhatatlan kisérd jelensége egy himnikus dal,
amelynek szovegében a raygam torténeti male £4j-
dalmai, az ellenségekedl elszenvedett vereségek, a
hési halottak dldozatkészsége kap dicsditd formadt,
de a bizakodé jovéképpel szemben a ritus lényege
inkdbb egy sérelmi ontudat, gravamindlis elszdnt-
sdg megfogalmazdsa. Erdemes aldhdzni, hogy a
mindennapi (nappali) kultira rendszerében felgyii-
leml§ jovkép, siker-orientdltsig és optimista val-
tozdsremény az éjszakai kultdrdban alapvetSen egy
multra orientdlt, abban él8 és érzé attit(iddé alakul
4t, majd mdsnap a folyamat és lirai-instrumentlis
kifejez8dése tjbdl szertartdsosan megismétddik. (A
nappali és esti-éjszakai kultdra mdssdgardl, eltérése-
ik okairél b8vebben Bogldr Lajos doktori értekezé-
sében és szimos mds irdsiban lehet olvasni).

A kultuszhely-viltozis és politikai
toke-feltételei

»Az iakirema kultirdt gazdag természeti kor-
nyezetben kialakult fejlett piacgazdasig jellemzi.
Az emberek idejiik jelentékeny részéc gazdasdgi
tevékenységre forditjdk, dm firadsigos munkdjuk
gyimoélcsét nagyrészt ritudlis akcusokra koltik, sét
napjaik komoly hdnyaddt is effajta tevékenységgel
wltik ki’ — Osszegzi a hasonld karakterisztikdja
torzsi rendszer alapmechanizmusit Horace Miner
a fontebb mdr emlitett tanulmdnydban. A részben
eltérd foldrajzi és gazdasdgi feleételek kozote élg
raygam-ok korében ugyanakkor nem redukdlhaté
a tdrsas tevékenységek zome arra a test-technikdra,
amely a létfenntartds presztizs-jellegli viszonylatai
kozt valéban lehet centrélis szereptl egy torzsi tdr-
sadalom értékrendjében, de az egyenlétlen életfel-
tételek okdn erre a raygam-ok esetében nincs méd.
Az aldbbiakban csupén roviden kivinom megfogal-
mazni a raygam életméd viltozdsinak f6bb tenden-
cidibél fakadé politikai és torténeti fejleményeket,
kiilonos tekintettel a kultiraviltozds jelen korszak-
dra, melyben az életméd-szervezd ritusok dj kul-
tuszhelyek kialakuldséval jirtak egyiitt, segitve (és
részben konfliktusossd téve) a tdrsadalmi rétegzd-
désbe beavatkozé modernizicids folyamatot, mely-
ben a szegényebb vagy szerényebb csalddok sokkal
komolyabb intenzitdssal hajlandék aldvetett szerep-
be (vagy alattvaldi figgésviszonyba) keriilni a torzsi
intézményektdl, mint azt a torténeti hagyomdny
vagy a hétkdznapi ésszerliség dikedlnd.

IV. folyam II. évfolyam 2011/1. szdm
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A. Gergely Andlis: A raygam-ok neotribalizmusa

Az intézményesitett magatartdsi formdk igy
egyenstilyozzak az egyéniség fejlédésében rejlé egye-
netlenségeket — s nemcsak a modern tédrsadalmak-
ban, hanem a tdrzsi tdrsadalom nyilvdnos férumain
is ugyanazt a konfliktuskezelési, egyensulyteremuési
gyakorlatot taldljuk, imitt-amott kicsit kevesebb
fatalizmussal, 4m tbb politikai praktikdval. De a
kutaté barhol is keresné, csak félve-tartézkodva ne-
vezhetné meg azokat a mechanizmusokat, amelyek-
16l tapasztalatot szerzett ugyan, de értelmezésiikben
legaldbb annyi merészségre van sziikség, mint folfe-
dezésiik vagy leirdsuk sordn. Ennek fényében me-
rem csupdn kijelenteni, hogy a helyi kutatdsban egy
meglehetdsen egzotikus ritus szemtandja lehettem,
melynek jelentésége — gy fest — némi tdlzdssal a
teljes raygam tdrsadalomra érvényesnek tetszik. (A
kutatd, de taldn még az olvasé is bizonnyal bele
tudja magdt képzelni a helyzetembe, s elnézi, ha
erdsnek tetszik a tilzds, mely az ,egész” tdrsadalom-
ra érvényesnek 4llit valamit. Magam is kételkedtem
ebben, az elmult masfél évtizedben tanulmanyok és
kotetek hosszdn 4t kritizdltam azt a szemléletmé-
dot, amely nem képes vagy nem tud ,egzakt” lenni
legaldbb annyiban, hogy nem mindsit teljesnek egy
részletet, nem nevez egységesnek nehézkesen dtlat-
haté sokféleséget vagy nem maszatol sziirkére finom
tdrsadalmi 4rnyalatokat (ldsd A.Gergely 1991).
Mindezek ellenére tgy ldtom, ha egy tdrsadalom
véltozé mivoltdban egy f8 tendencia érvényesiil
és kiilonbozé formdkban, eltérd mddokon vagy
mds-mds mértékben, de a java tobbségre kiterjed,
az némi tdlzdssal az egészre érvényes lehet. Lévén
sz6 itt elssorban a politikai horizont alakuldsirdl
és részben mentdlis-mordlis struktiravaltozdsrdl
is, az dllitds vallaldsa nem tdnik tdl képtelennek —
legtollebb meg kell kérnem az olvasét, mérlegeljen
sajdt beldtdsa szerint, ha tilzdsnak mindsithetd ki-
nyilatkoztatdsom).

A jelenség pdratlannak tetszik, s er8s ellentmon-
ddsban van a torténeti térsadalmak gazdasdgi éssze-
rliségével kapcsolatos eddigi tuddsunknak. Ugyebir
a gazdasigi és életvezetési ésszerliség azt kivinnd,
hogy tirgyak értékét és a csereviszonyokat jellemzd
mértékben fenndlljon egy olyan piaci mechaniz-
mus, amelyben a termelés és az elosztds (kozosségi
szintll vagy makroszint(i) folyamatai a lehetséges
egyenstilyban vannak — legaldbb is ez a tdrsadalmi
talélési programok minimuma. A raygam tdrsada-
lom termelési struktdrdja nem egykonnyen dtlat-
haté mechanizmusokra épiil, de ezek gazdasdgos-
sdgdval is ellentétben 4ll az a technika, amelyben a
termelt (vagy termesztett) javak csereértékkel bir-

nak, vagyis eladhatdk, definidlhaté értékben mdsra
cserélhetdk, a f6losleg piaci elosztdsdra pedig kiilén
kozvetitd mechanizmusok tigyelnek. Az antropo-
légiai kutatdsok Bronislaw Malinowski 6ta ismert,
és szdzadunk huszas-negyvenes éveiben tobb mds
térségben és mds kutat6k dltal is megerdsitett me-
chanizmusa az ajdndékozds és a viszonzds rendszere
(b6vebben ldsd Mauss 2000; Testart 1993; Pilin-
kis 2000), amelyben éppoly ésszerti a felgyiilemlett
vagy ritudlisan felhalmozott drucikkek cseréje (s
akdr megsemmisitése is), mint a szimpla adds-vétel,
csupdn mds a funkcidja, mert alapvetéen nem a ja-
vak cseréjét tartalmazza, hanem a tdrsas kapcsolatok
megerdsitésének mechanizmusa.

Mirmost a raygam termelési és felhalmozdsi
rendszer féktelen pazarldsi és ésszeriitlennek tetszd
osztozkoddsi mechanizmusok részeként el8szor re-
piil8gép-hangdr méretli épitett terekben felhalmoz-
za a koznapi és szakrdlis-ritudlis haszndlatra szdnt
tirgyak dttekinthetetlen tomegét, majd specidlis
vételezési eljdrds sordn lassan széthordja. A kozo-
sen megtermelt, legydrtott, félhalmozott, szdllitott,
raktdrozott értéket kiscsoportos és egyéni eszkozlés
sordn osztjik el Gjra, mégpedig ugy, hogy a nem
ritkin messzebb tdjakedl jote egyének és csopor-
tok zome el8szor szertartisosan elvonul a tdrgyak
oszlopai-kupacai el8tt, majd mint egy templomi
szertartds, urvacsoravétel sordn, itt is ,kiérdemli”
a készlet egy csekély hdnyaddt, amelyet megkap,
s azzal tdvozhat. A kozos készlet fosztogatdsinak
eme logikdja emlékeztet az skommunizmus mar-
xista interpretdcidjdra, melynek részéc képezte az a
mordlis tézis, hogy senki sem visz el tobbet, mint
amennyi sziikségleteinek megfelel. A szertartds lat-
hatéan naponta, hetente vagy id8szakonként rend-
szeresen ismétlddik, a rakedrak (egyre gyarapodd)
szdma miatt szinte lehetetlen ugyanazon egyéneket
viszontldtni ugyanazon a helyen, de a rakedrépii-
letek lényegében a telepiilések koriil 4llnak, igy
barmelyikbdl zsikmanyolhat birmely rdszoruld.
Ez az egész eljirds, mely az amerikai északnyugati
indidnok potlach-ére emlékeztet, talin leginkibb
abban a ritudlis momentumban tér el a reciproci-
tés klasszikus fajtdjatdl, hogy egyfeldl lithatatlan az
a f6hatalom, amely (kozvetleniil) eldénti, hogy ki
és milyen mértékben részesedhet a kozjavak ilyetén
méd felhalmozott mennyiségébdl, mdsrészt a javak
elhaszndléddsi folyamatba keriilvén megjelennek
a masodlagos elosztds helyszinein (piac, drucsere,
ajandéktdrgyak, alighaszndlt cikkek, erddlakd és
magdnyos férfiak privdt piacai, szeméttdrold helyek
stb.), ahol pusztuldsi folyamatuk véget is ér.
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Az j kultuszhelyek leirdsa taldn ardnytalannak
tinik itt, de a raygam tdrsadalom gazdasdgi ideolé-
gidja szoros osszefiiggésben ldtszik lenni a potlach-
kozpontokban a tdrgyi javak el8tt elvonulé raygam-
ok hétkoznapi ritusként folytatott szertartdsaival, s
mindennek igen stabilizdld, s6t legitimalé funkci-
6ja van a raygam politikai berendezkedés egyensi-
lyossdga, a belsé tagoltsdg tartés konfliktus-men-
tessége és az elosztds ldtszatra ésszeritlen érték- és
mérték-kiilonbségei szempontjdbdl. Nem kénnyen
bizonyithatd, de tgy fest, hogy ezek a raktdr-jellegli
templomok lettek a rendszer-legitimalé kultuszkoz-
pontok, s a benniik folhalmozott majd széthordott
(s id6kdzben taldn szakrifikdle?) javak termelik Gjra
azt a politikai t6két, amelynek kisajdtitdsdval (vagy
elvondsdval) vélik lehet6vé a fejezet elején Miner 4l-
tal leirt ,gazdag természeti kornyezetben kialakult
fejlett piacgazdasdg”. Az iakiremdk rendszere ezek
szerint nem az egyetlen ilyen — s ezt, anélkiil, hogy
nyiltan érdekemben 4llna az analdgia felfedezésé-
nek dicséretét magamnak kiutalni — az antropolé-
giai kutatdsok torténetében eddig még nem ismert
egyezést komoly kutatdsi eredménynek kell tekinte-
niink, azzal egyiitt persze, hogy tovébbi részletkuta-
tdsok sordn még 4rnyaltabb elemzésére toreksziink
majd. (A szakmai korrektséghez tartozik, hogy
emlitsiik: az elkiilonitd ritusok hétkdznapi életben
fontossdgot nyerd esetei egyre komolyabb kutatdsi
targydt képezik az antropoldgidnak, ldsd konkrétan
Bouvier 1996, Althabe — Fabre — Lencud szerk.
1992, valamint Segalen 2000).

Az els8dleges terepkutatdsi tapasztalatok feldol-
gozdsa sordn még szdmos mds momentum kaphat
fontosabb (vagy mds) helyet... — minthogy a kutatds
még teljességgel nem zdrult le. Egyetlen olyan mo-
mentumot azonban még a késébbi elméleti vitdk
elé kell bocsdtanom, amely a raygam politikai be-
rendezkedés konzisztencidja, kiegyenstlyozottsiga
szempontjabdl igen hangsilyos. Ez az etnicitds kér-
déskére. Sajdtos ,,nemzettudat” jellemzi a raygam-
okat, amely természetesen nem a foldrajzi vagy
természeti hatarokkal kicovekelt ,nemzet” teriiletét
(vagyis dllam és lakossdg, nyelv és szdrmazds egybe-
esését) fedi, hanem egyfajta (Benedict Anderson-i
értelemben vett) képzelt kozosség sszetartozds-tu-
datdt és kulturdlis univerzumdt. Nem tlinik érvé-
nyesnek rdjuk az ,etnopolitika” (Gombdr Csaba 4l-
tal részletesen taglalt és szakmai vitdra is bocsdtott)
fogalmi univerzuma, legaldbb is politikai 4llam te-
kintetében semmifajta olyan egység nem mutathaté
ki, amelyet minden alattval6 magdénak vallana és

hozzdtartozdsit (identitdsit) fennen hirdetné. Ami
jellemzének mondhaté: kordntsem egységes az ez
etnikai alapt identitdstudat, inkdbb sokréteglien
osztott és horizontilisan (térben) is tagolt szerke-
zetnek mondandm. A harmincas évek kutatéinak
néhdny hangos kisz6ldsdbdl és az utdbbi évtizedek
politikai vagy ,etnopolitikai” diskurzusainak egy-
egy mondatib6l azonban gy tetszik: volt vagy
lehetett, s taldn részben meg is maradt valamiféle
etnikai 6nazonossdg tudata, de ez kevésbé az etnosz
értelmében, inkdbb az etnikai kultira értelmében
veendd (a kiilonbségrél lisd Sarkdny 2000:89-99;
szélesebb értelmezési korben A.Gergely 1997).
Két, egymdshoz képest is ellentmonddsos kulturlis
magatartdsmdd van jelen kériikben: az idegen-elle-
nesség egyfeldl, mint 6nmeghatdrozdsi méd, mely
a mdsik lefrdsdval (és persze kizdrdsdval, az exclusio
gesztusdval) hatdrozza meg az ,én’-t és a ,mi’-t
(bbvebben ldsd Heller 1996). Ez a természeti népek
korében, az dllam-alatti szintd politikai szervezett-
ségli tdrsadalmakban ugyanolyan gyakori, mint a
modern tdrsadalmak identitdsformdlé folyamatai
kozote. Mint Heller is aldhtzza: az identitds-csoport
meghatdrozdsa a tdvolsdg-kialakitds és a megisme-
rés eszkdzével fligg Ossze. Az is nyilvdnvald, hogy
az etnikai jellegli identitds formdldsa csupdn merev
konstrukcié olyan esetben, amelyben a kornyezettel
vald kapcsolat szimbidzisban, évezredes kolesonha-
tisban van, hiszen az idegen nemcsak kiviil, a ,,ha-
tarok” tiloldaldn él, hanem kéztiink, sét benniink
is azok révén, akik mdsképpen gondolkoznak, mert
egyszerlien ,mdsok”. A mdsik szempont a Brubaker
dltal részletesebben leirt ,,csoport nélkiili etnicitds”
jelensége, ez esetben az, hogy nem a ,,mi-csoport”
alkot etnikus identitast, hanem kialakult az etnikus
jellegli massdgrudat (esetleg csak adott, eziddig nem
ismert okokra visszahatdsként), melynek nem ok-
vetleniil feleltetik meg a csoport egészét, sét, ha
kozelebbrdl is megnézziik vagy interjii formdjaban
megkérdezziik, akkor val6jdban nem is gondoljik,
hogy mindenki egyetlen etnikus tomb-ben lenne sz-
szefoghat6, hiszen a raygam-ok ,mixitdsa”, kevert
etnikus histéridja — a minden kisebb népcsoport-
ra igen jellemzé migricidk, be- és kivindorldsok,
idegen-befogaddsok és impériumvéltozdsok okdn —
mindenki szdmdra lehet evidencia, aki nem tekinti
»sértésnek”, kihivé vddnak vagy lekezel§ provokéci-
6nak. Amugy az 6nmaghatdrozdshoz nincs is sziik-
ségiik erre a ,makro-dimenziéra”, hisz nincs aki
vitassa, firtassa, probdra tegye kulturdlis etnicitdsuk
teljességét, tartalmdt. Ami szdmukra fontosabbnak
tetszik, az a hatdrok kérdése, pontosabban a hatdrok
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dgdrdsdnak, a fiktiv falak dtivelésének megoldhaté-

sdga (bévebben ldsd Balandier 1973; Barth 1996).

A raygam-ok kutatdsdnak ezek csupdn a kutatds
zdrétanulmdnydnak eldzetes alapvonalaibdl kira-
gadott részletei. Kivdnatos mind késébbi pontosi-
tdsuk, mind kell6en drnyalt kozdsségi térbe, idé-
dimenzidkba beékelésiik, s onnan jelentéseikkel
egylitt ismételt ,megfejtésiik”. A mottoként idézett
felfogdsmdd, vagyis az elkeriilhetetlen taldlkozds a
midssdggal, a szovegeiktd] elvdlasztd mesterkéle ér-
telmezés, az egzotikussdguk ,legyGzésére” (vagyis
nem-egzotikusként elfogaddsdra) kialakitott értel-
mezési méd is csupdn egyik lehet az esélyes interp-
retdci6k kozil. A mélyebb megértéshez valéban
,valamilyen formdban részt [kell] vegyiink a mdsik
vildgaban”. Ennek sikerességét és az értelmezés még
lehetséges mddjait azonban mér csak egy kovetkezd
publikicié tartalmazhatja.
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Mihely

Korbai Hajnal

SZIMBOLIKUS KUTATASOK /VICTOR TURNER/

A nyelvészeti, a strukturdlis, valamint a kognitiv
antropoldgia a szimb6lumokat, jeleket, jelképeket,
ikonokat, indexeket és mds hasonlé kulturélis vagy
kommunikicids entitdsokat és eszkozoket mint
absztrakt rendszerek részeit tanulmdnyozza, me-
lyeket kutatdk szovegekbdl, megfigyelésekbdl és
kontrolldlt interjikbél csalnak el8. Ez a cikk ezzel
ellentétben a tdrsadalmi folyamatok hdrom tipu-
sdban osszpontositja figyelmét a szimbdlumokra:
a politikai, a ritudlis és a gy6gyitdshoz kapcsoldédd
folyamatokban. Az elmult évek sok antropolégiai
irdsa foglalkozott a tdrsadalmi dinamikdban rejl§
szimbélumokkal. T6bb is igérkezik, ha a sok tdbla
és papir, amit az Amerikai Antropoldgiai Tdrsasdg
évenkénti taldlkozdsain 1972-74-ig a szimbolikus
kutatdsoknak szenteltek, kovetendd példdnak bi-
zonyul. Eszlelhetd tendencia, hogy a gyakorlati és
a szimbolikus tevékenységek kutatdsit djfent kibé-
kitsék. Az 6sszekotd keretet a tarsadalmi dinamika
szolgdltatja. A szimbdlumokat gy tekintik, mint
amiket kiilonféle er8k — fizikai, erkolesi, gazdasdgi,
politikai, stb. — eszkoziil haszndlnak fel miikodé-
sitkhoz a tdrsas kapesolatok elkiilonithetd, valtozé
teriiletein.

Ujabban Firth (1973) és Cohen (1974) szentelt
figyelmet a szimbélumok instrumentdlis értékének,
kiilonos tekintettel arra, amirél Cohen ,,a hatalom
elosztdsa, megtartdsa, és gyakorldsa” cimén beszél
(1974:ix). Firth felismeri, hogy a szimbdlum egy
eszkdz, mely lehetdvé teszi szdmunkra absztrakciok
hasznélatdt, de kitart amellett, hogy valamiféle vég-
cél beldtdsdval egyiitt (1973:76). A szimb6lumok
»a kifejezés, a kommunikdci6, a tudds és a hata-
lom eszkozei” (77). Firth kiilonésen hangsulyozza
a ,politikai szimbélumok fontossigdt a hatalmi
kapcsolatokban” (84), azaz mint a koz irdnyitdsdra
szolgilé eszkozoket (public control) emeli ki Sket.
Idézi Deshennek a vallds és a politika kapcsolatd-
16l sz616, Izraelt tdrgyald tanulmdnyde (1970), és
Friedrich elemzését (1966) arrél, hogy Michoacan
véltozé politikai rendszerében a hagyomdnyos ritu-
4lis fiesta-szimbdlumok kozvetitd szerepére hogyan

1 Jelen forditds az Orichalcum Workshop archi-
vum létrehozdsa alkalmdval késziilt, a széveggondozds a
bibliografia A.Gergely Andrds munkdja. On-line forrds-
ként elérhetd: htep://www.o-ws.hu/cikkek/antropologia/
victor-turner---szimbolikus-kutatasok.html

hat a mediatizdlt politikai nyomds, azt példdzva,
hogyan irdnyithaté szimbélumok hasznilatdval a
kivetiil§ viselkedés a nyilvidnossdg kérében.

Cohen szdmdra a ,komplex tdrsadalmakban a
hatalmi kapcsolatok és a szimbolikus tevékenységek
kozotti dinamikus interdependencidk rendszeres
tanulmdnyozdsa” olyan megfogalmazis, mely elmé-
leti véllalkozdsdnak alapjdt alkotja. Szerinte a szim-
bélumokat dgy kell meghatdrozni, mint ,tdrgyak,
cselekvések, fogalmak vagy nyelvi alakzatokat,
melyek homdlyosan (Cohen kiemelése) képviselik
ossze nem ill§ jelentések sokféleségét, érzéseket és
érzelmeket valtanak ki, és az embereket cselekvés-
re inditjak” (1974:ix). Ilyen definicié kiemeli Firth
kiilonbségtételét a szimbSlumok ,,magdn és a nyil-
vénos” értelmezési médjai kézott, valamint a nyil-
vénos gyakorlat és a szimbélum privit (vagy helyi)
kezelése kozott, mivelhogy azonos dolgok kiilénbo-
z8 dolgokat jelentenek — vagy késziiltek jelenteni
— kiilonb6z6 emberek szdmdra. Ez kiilondsen ab-
ban az esetben igaz, mikor a ,dolgok”-ban a lehetd
legtobb ember osztozik egy adott kdzosségben. Az
nem szdmit, hogy valldsi vagy politikai szimbdlu-
mokrdl van-e sz6 (kiilonboz6képpen nevezik eze-
ket: ,domindns”, ,alap”, ,kulcs”, ,sarkalatos” vagy
scentrélis” szimbélumoknak); a [ényeg az, hogy az a
személy vagy csoport, amelynek hatalmdban 4ll , je-
lentésiik” kijelolése, képes kontrolldlni a mozgésitdsi
hatéerdt is, melyet a centrélis kulturdlis helyzet ha-
gyomdnyosan kiutalt szimukra. Amit Sally Moore
irt a jogi fogalmakrdl, alapelvekrdl és szabalyokrdl
(1970), az a centrélis valldsi és politikai szimbdlu-
mokra is igaz: ,Nem lehet egyszertien ugy tekin-
teni ket, mint amik egyértelmlien meghatdrozzdk
az eldirt és a tiltott viselkedést. Fontos hasznilata
ezeknek a fogalmaknak, melyet az tgyvédek jol
megismernek mindennapi munkdjuk sordn, dm az
antropolégusok majdnem mindig figyelmen kiviil
hagynak: a jogi fogalmak manipuldlhaté, értékek-
kel megrakott nyelvként és fogalmi keretként valé
miikddése, amelyen beliil a viselkedés tetszés sze-
rinti szdmu instrumentélis szdndéknak megfeleléen
leirhat6 vagy osztilyozhat6” (Moore 1970:294).

A szimbélumok manipuldlhatdsdga a térsadalmi
tevékenységek sordn dvatossd teszi Firth-t (1973)
abban a kérdésben, hogy elkdtelezze magdt ama hi-
edelem mellett, miszerint a ,,szimbélumrendszerek”
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koherensek és logikusak, ,,mint a fogalmi entitdsok,
vagy mint a gondolatrendszerek” (1973:426). In-
kébb hidnyz6 koherenciaként ,hézagokkal, médo-
sitdsokkal, és kovetkezetlenségekkel” szembesitenek
minket. Ez ,a gyakorlati kérdések 4llandé betola-
koddsa” miatt torténik ,az olyanfajta funkcikba,
melyeket a szimb6lumok szolgilnak”. Firthnek,
Cohennek és Moore-nak csak akkor van igaza, ha
megmaradnak a kaptafijukndl, mint empirikus
tirsadalomtuddsok. A szimbélumok tobbjelenté-
stek, manipuldlhatdak, és homdlyosak, pontosan
azért, mert kezdetben rendszerekben helyezkednek
el, szabdlyos, pontos formdkba rendezddnek, so-
rolédnak be. A komplex, urbanizdlt tirsadalmak
osztdlyokat hoznak létre tanult specialistakbdl, sok-
féle szellemi foglalkozdst (iz8kbdl, beleértve a kul-
turdlis antropolégusokat is, akiknek azért fizetnek
a munkamegosztds sordn, hogy logikus terveket
eszeljenek ki, a fogalmakat 6sszefiiggd sorozatokba
rendezzék, taxonémiai hierarchidkat alakitsanak
ki, teologizaldssal denaturdljik a ritusokat, a gon-
dolkoddst filozdfidba fagyasszdk, és a szokdsokra
rahtzzék a torvények récsozatdt. Az antropolégu-
sok szerfolott nagy presztizst tulajdonitottak a szd-
mubkra ilyen és hasonl6 szakemberek altal feldllitott
modelleknek, és a nyugati iskoldzott gondolkodds
billogdt kényszeritették a dinamikus tdrsadalmi
val6sig élé szovetére a nem nyugati kultdrdkban.
Még az ,émikus” iskoldk is becsapjék magukat, ha
azt hiszik, hogy ,eredeti” premisszdkbol kiindulva
feltdrhatjak az ,implicit” gondolkodds bennsziilott
rendszerét Descartes, Kant vagy Hegel ,explicit” fi-
lozéfiai rendszereinek anal6gidjira. Ha kimutatnak
is egy ilyen rendszert, ez a sajdtjuk lesz, és nem a
bennsziilotteké. Valdjdban, ha feladjuk a komplex,
posztindusztridlis kuledrdkban az ilyen rendszerek
megtaldldsinak lehet8ségét, az 6sztonzd lehet arra,
hogy a ,primitivek kézott” induljunk keresésiikre.
Ez nem a ,vissza a természethez”, hanem a ,,vissza
a kulturélis rendszerhez” cim@ kérdés. De az ilyen
kognitiv ,pasztordlizmus” (irodalmi értelemben)
meggondolatlan. Nincs olyan konkrét tdrsadalom,
melyben ,rendszer” valésulna meg. ,A foldén to-
rott korivek, a mennyben a tokéletes kor”. De a
szimbdélumok a ,torote korivek” kozott miikodnek,
és segitenek pétolni a ,tékéletes kort”.

Geertz (1973) jellegzetes sziikszavii elegancidjs-
val mostandban erdsen vitatja jelentds antropolégu-
sok munkdit, akik a kultdrdt ugy tanulmdnyozzdk,
mint ,szimbolikus rendszert — izoldljék az elemeit,
meghatdrozzdk a belsd kapcsolatokat az elemek ko-
zott, és aztdn az egész rendszert valamilyen 4ltaldnos

szempont alapjdn jellemezik — a ,mag”-szimbélum-
nak megfelel6en, ami koré szervez8dik, az alapjdt
alkotd strukedrdk szerint, aminek ez egy felszini
kifejez8dése, vagy ideoldgiai alapelveknek megfele-
l6en, amin az egész alapul” (Geertz 1973:17). Elis-
meri — és e helylitt magam is Ggy vélem —, hogy ez a
megkdzelités ,a jelenkori antropoldgia legnagyobb
hatéssal bir6 elméleti kérdéseinek kiindulépontja”;
azzal is egyetértek, hogy ,hermetikus”, amennyiben
elzdrja a kulturélis elemzést ,sajdt tdrgydtdl, a va-
16di élet informalis logikdjdtdl” (Geertz i.m. 17).
Firth ,hézagai, médositdsai és kovetkezetlenségei”,
Cohen ,homadlyos” szimbdélumai, Moore ,mani-
puldlhaté, értékekkel megrakott nyelve” formulak,
melyek dsszecsengenek azzal, amit Geertz is hangsi-
lyoz, hogy ,a viselkedés dramldsin keresztiil — vagy
még pontosabban szociélis tevékenységeken keresz-
till — fejez8dnek ki a kulturdlis formdk” (u.o0.). Az
a nézete, miszerint a kulturdlis elemzés rossz hirbe
keveredett a jé nevii kutaték kozétt az antropolégia
berkein kiviil ,a formdlis rend kifogdstalan leirsa-
inak konstrukciéi miatt, melyeknek valédi 1étezé-
sében senki sem hihet egészen” (Deshen — Shokeid
1974), aligha szorul tdlzott helyeslésre. Artekintve
Génevieve Calame-Griaule Ethnologie et langage: la
parole chez les Dogon (1965) cimti irdsdt, hasonlé
szkepticizmussal éltem: ,Hajlamos volnék a rend-
szert, mint elsdsorban konkrét érdekek és egymdsra
haté szdndékok eredményét tekinteni inkdbb, mint
»ott kinn” a hiedelmek, normak és értékek vildgd-
ban 1étezét” (Turner 1974:60). A rend elhatdrozis-
bdl sziiletne, nem connaissance (ismeret)-bél.
Miel8tt kézvetleniil a szimbolikus tevékenység
dinamikdjdra térnék, figyelmet szeretnék szentel-
ni a Geertz dltal emlitett ,szimbolikus rendszer”
irdnyzatnak. A mozgalom vezérld szelleme és haj-
téereje David Schneider, aki az elmdlt hét évben
felilmalta figyelemremélté tandri eredményeit a
chicagdi egyetemen két hatdsos konyvével (1968;
1973, a mdsodikban Raymond T. Smith is kozre-
miikodott), és egy meggydzd cikkével (1969). Meg-
kozelitése a kulturdlis szimbélumokrél az amerikai
rokoni kapcsolatok kulturélis aspektusainak hosszt
tdvi empirikus kutatdsabdl fejlédore ki. Azt taldl-
ta, hogy az ,rendszert” képez, mely fligg egyrészt a
kiilonbségtételtdl a ,,tiszta” rokonsdgi teriiler (mely
a koitusz szimbélum fogalmaival hatdrozhaté meg,
és két £6 aspektusba védlaszthat6 szét — rokoni kap-
csolatokra mint természetes szubsztancidkra, és ko-
telékekre mint viselkedésszabalyozdkra) —, mdsrészt
egy »osszetett” rokonsdgi teriilertl, mely egyrészrol
»a csaldd”-ra, mdsrészrdl egy tagolt rendszerre oszlik
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személyi (genealdgiai) stdtuszok szerint (Schneider
1969:123).

Taldn a legfontosabb elméleti megldtds ezekben
a tanulmdnyokban, hogy a magszimbélumok ,tisz-
ta” kulturdlis ,tertiletek’-en biztositjdk az ellenté-
tek koincidencidit: a szubsztancia vagy a természeti
rend ellentétben 4ll, mégis egyesiil a viselkedés sza-
balyozdsdval, ami maga is példa a térvények rend;jé-
nek nagyobb osztdlydban. Igy az amerikai rokonsdgi
kapcsolatokban a ,szeretet” szimbdéluma osszekap-
csolja a hdzastdrsi és a rokoni szeretetet, és osszefiizi
Sket a koitusz szimbdlumdn keresztiil (Schneider
— Smith 1973:13). Minden egyes kulturilis teriilet
tartalmazza a szimb6lumok hierarchidjdt, egy jelen-
téstanilag bipoldris magszimbélumbél kiindulva.
LA személy a fészerepld kulturdlis definiciéjdnak
tekinthetd egy szocidlis helyzetben” (u.o. 16). De
a ,személy kiilonbozd kulturdlis teriiletekrdl szdr-
mazé szimbélumok és definiciék konstrukcidja.. .,
melyek specidlis kontextusokra és rendszerekre vo-
natkoznak” (u.o. 17). Schneider tgy tinik, azt té-
telezi fel, hogy a rokonsdg, a nemzetiség és a vallds,
legaldbbis az amerikai kultdrdban, ,azonos fogal-
mak 4ltal meghatdrozott és strukturdlt, mégpedig
a kapcsolatok kettds szemléletének terminusaiban
érvényesiil, mely szerint a rokoni kapcsolatok vagy
mint természetes szubsztancidk, vagy mint visel-
kedésszabédlyozé kédok hatnak; igy a legtobb, ha
nem valamennyi diakritikus jegy, amit a rokonsdg
esetében taldltak, a nemzetiség és a vallds tekinte-
tében is érvényes” (u.0. 123-124). Ez csak a ,tiszta
teriilet” esetében 4ll fenn; a kiilonbségek ezek ko-
zott a kuleurdlis vagy szimbélumrendszerek kozott
gy keletkeznek, hogy ,kombindcié és permuticié
utjdn érintkezésbe keriilnek mds vegyitetlen, tiszta’
rokonsdgi teriiletekkel, és az ’6sszetett’ rokonsdgi
teriilet szintjére lépnek”.

A kiterjedt, tartds dsszetartozds” magszimbolu-
mairdl (mint kulturalis rendszerek szervezédési koz-
pontjairél), és a szimbélumok alrendszereirdl sz6l6
kutatds vdltozatlan erével folytatédott Schneider
6ta (1968, 1969). A kovetkezd lista nem torek-
szik teljességre, de mindegyik konyvre vagy esszé-
re erdsen hatott Schneider megkézelitése: Barnett
(1975); Basso (1970, 1972); Boon (1972, 1974, et
al 1971); Carroll (1970); Chock (1974); Marriott
és Inden (1972); Newton (1974); Silverman (1967,
1969, 1970, 1971); Wagner (1967, 1972, 1972a);
Witherspoon (1970, 1970a, 1971). Sok ujabb
munkdjuk és mdsoké kéziratban vagy nyomtatds
alatt van. Nyilvdnval6 azonban, hogy a ,szimboli-
kus rendszer” elemzési médszere virdgzik.

Ez a gazdag irodalom, azzal a feltevéssel, hogy
a kulturdlis rendszerek a koherencia magas fokédval
rendelkeznek, nagymértékben hozzdjérult ahhoz,
hogy megértsiik a normativ modelleket. De Geertz
(1973) az antropoldgiai hagyomdny szivébdl szdl,
mikor az ,antropoldgiai értelmezést” gy tekinti,
mint ami ,egy olvasat megkonstrudldsa arrél, ami
toreénik” (18). Hogy megkiilonbéztesse ezt attdl,
ami torténik, igy folytatja: ,attdl, amit meghatd-
rozott emberek ebben az id8ben és ezen a helyen
mondanak, tesznek, vagy nekik tesznek, a vildg
egész hatalmas tigymenetétdl el kell vélasztani, a
hasznélatédtdl fuggetlenitve kell szemlélni, szabad-
dd kell tenni”. Az ,eseményekben” ldthatjuk a leg-
jobban, hogyan viélaszthaték le a szimbSlumok a
szimbdélumok absztrakt rendszereirél (Lévi-Strauss
a szerepviselkedésrdl), melyekkel kordbban kapcso-
latban 4lltak, és ,akadhatnak bele” szimbélumok dj,
ad hoc kombindcidiba, hogy kollektiv tevékenysé-
gek szdmdra programokat és jegyz6konyveket hoz-
zanak létre, legitimdljanak vagy aldakndzzanak. A
Dramas, Fields, and Metaphors-ban (1974) felhozok
néhdny példdt a szimbdlumok ilyen jellegzetessé-
geire (levdlaszthatdsdg, kombindlhatdsdg). Példdul
az 1810-es mexik6i Hidalgo-ldzaddsrol szdlé ta-
nulmdnyban bemutatom, hogy a spanyol feljebb-
val6k elleni felkelés egyre szélesedd folyamatdban,
mikor Guadalupe Miasszonyunk zdszIéjit magdhoz
ragadta Hidalgo (az elsé caudillo, egy criollo, vagy
spanyol szdrmazisu, akit mds radikdlis fehérek is td-
mogattak), ez hogyan vilt nemcsak egy mozgathaté
kozépponttd meszticek és indidnok ezrei szdmdra,
de bekebelezte szemantikai mezejébe a criollo-t
éppugy, mint a bennsziiltteket. Mint ahogy Eric
Wolf (1958) kimutatta: a guadalupe-i Sziz Mdria
jelentését prekolumbidn valldsi forrdsokbdl nyerte,
nevezetesen az azték istenanya jellegzetességeibél és
funkciéibdl. Tonantzin ennek tetejében még ha-
gyomdnyosan az Isten Anyja is a katolikus teolé-
gidban és népi gyakorlatban. A criollo-k szabadsdg,
testvériség, egyenl8ség eszméi koziil néhdny elég
ironikusan a francia felviligosodds és forradalom
ateista gondolkodditdl keriilt dtvételre, és beleépiilt
a jelentésrendszerbe Guadalupe ikonszer(i kozveti-
t8 eszkozéhez kapcsolddva — ami szintén tartalmaz
bennsziilote elképzeléseket a f6ldrél, a termékeny-
ségrél, a szoptatdsrol, az anyasdgrél, a sziilfoldrél,
stb. A felkelés folyamata gerjesztette a tlizprébdt,
melyben ezek az 4j szemantikai kombindcidk ké-
sziiltek. A szimbélumok ,haszndlatuk” sordn elval-
tak az absztrake vagy normativ ,,szimbélumrendsze-
reke8l” és egyesiiltek, vagy szembehelyezkedtek mds
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rendszerekbdl szirmazé szimbdlumokkal. A ritudlis,
politikai, jogi és ,rokonsdgi” fogalmakat nem mint
valamilyen absztrake, id6ben 4lland6 komplexumok
alkotéelemeit, esszencidlis részeit kellene tekinteni,
hanem mint jel6l8k és jelzettek dinamikus rend-
szerét, és mint jelentések dtmeneti szociokulturalis
folyamatokban véltozé alakjait. Guadalupe-i Mi-
asszonyunk a cselekmények terében él, legyen sz6
akar kiillonb6zé valldst, hivatdsa, eltérdé valldsos
gylilekezetbdl szdrmazé emberek rendszeres, éves,
ciklikus imddsdgarél, vagy a népi erék tobbjelenté-
st szimb6lumdrdl, osztdlyokat és szdrmazési helye-
ket vigva 4t nagy tdrsadalmi krizisek idején. Jelen-
tésében nyer és veszit a politikai kiizdelmek sordn
minden egyes siker vagy kudarc esetén. Es forditva
Hidalgo, Morelos, Guerrero, Juarez, Zapata, Villa
valamint a reformok és a forradalom mds hései ha-
laluk utdn szimbélumokkd vilnak (aminek érzékek
4ltal észlelhetd kozvetitd eszkozei vagy jelentéshor-
dozéi szobrok, festmények, énekek, vardzsigék, és
ereklyék formdjdban) a nagymérv(i politikai tevé-
kenységek ,elemi folyamatainak” révén, melyek
torténelmi szempontbdl ldthatévd” teszik Oket,
mintha él6 emberek lennének.

A folyamat-szimbolika, melyet itt feliilete-
sen érintettem, nemcsak a manchesteri iskola 4l-
tal kidolgozott ,szitudcié-elemzéssel” cseng Ossze
(Epstein 1967; Gluckman 1958; van Velsen 1967),
és nemcsak példaként hozzdk fel Kapferer (1972),
Long (1968), Mitchell (1956), Turner (1957), van
Velsen (1964), és mdsok monogrifidikban, vala-
mint Turner a ,,szocidlis drdma” elemzésében (1957,
1967, 1974), de ott van Abrahams (1967, 1968,
1972), Goffman (1959, 1960, 1974), Hymes
(1974) és Singer (1972:70-75) megkozelitéseiben
is. Itta ,szitudcid” és az ,el6adds” fogalmak a donté-
ek. Hymes (1974) Ggy tdrgyalja Chomsky helyette-
sitését a ,kompetencia” és az ,el6adds” fogalmakrdl
E de Saussure /a langue és la parole terminusaival,
mint ,fontos el8relépést”, mivel a ,kompetencia” és
az ,eldadds” kifejezések ,képességeket és tevékeny-
ségeket” implikdlnak, noha ,a nyelv egy olyan kuta-
tési tdrgyat sugall, mely elvonatkoztatott az emberi
lénytél és annak viselkedésétdl” (1974:130). De
finoman a szemére veti Chomskynak, hogy ,ke-
vés figyelmet fordit azokra a szakmai ismeretekre,
melyek feltdrndk haszndlatuk sordn a szintaxis, a
szemantika és a fonoldgia szocidlis tulajdonsdga-
it...: nincs adekvdt nyelvi koncepcié, szervez8dés
a mondatok mégott — s6t a szoveg mogott — a
nyelvi tevékenységek és nyelvi események termi-
nusaiban” (u.o. 131). Hymes szerint ,,Chomsky

hozzddlldsa inkdbb neoplatonikus. A kompetencia
egy idedlis nyelvészeti ismeret, az el8adds, a nyelv
hasznélata viszont jérészt egy tokéletlen hanyatlds”.
Ha igy 4ll a helyzet, Chomsky attit(idjét osztjdk a
»gondolkodds-strukturalistdk” (Cohen 1974), az
etnotuddsok, a komponenselemzdk, és a kognitiv
antropolégusok, akik mintha dgy tekintenének
a konkrét szocidlis helyzetek kutatdsdra, mint egy
»a bukott ember’-18l sz6l6 tanulmdnyra, akinek
kristalytiszta gondolkodési strukedrdin repedések
és torések mutatkoznak a szenvedélyek és az akarat
kovetkeztében. Valéjdban Lévi-Strauss (1971:597)
Gjabban birdlta a kortdrs ir6t, mivelhogy a ritudlis
eléaddsokat azok hatékonysdga alapjin a vizsgdld-
dds kozéppontjdba helyezi, inkdbb, mint a mito-
szok kognitiv struktardit (a kognitiv ,,kompetencia”
bizonyos irdnyaddi hozzdk miikodésbe a cselekmé-
nyeket). Még ha az explicit mitosz kevés is van és
részlegesek is, vagy nem kozvetleniil kapcsolédnak
ritusokhoz a kultirdban, azt javasolnd Lévi-Strauss,
hogy keressiik a ,,mythologie implicite” (1971:598)
maradék-toredék elemeit, melyekre méltdnak bizo-
nyulunk, avagy a programot, mely egyediil képes
arra, hogy az dltalunk megfigyelt ritudlis el6addst
akkor is ért(elmez)het6vé tegye, ha az elrendezet-
len.

Hymes élldspontja, hogy Chomsky fogalma a
»nyelvhaszndlat kreativ aspektusd’-rél meggjuldsra
kényszeriti a ,kreativitdst” (1974:132), fontos eb-
ben a tekintetben. Chomsky szerint, irja Hymes,
az 4ltala idealizdlt ,folyékonyan beszél$ nyelvhasz-
nalé” csak egy homogén kozosségben mikddhert,
a lingvisztika tdrgydt igy implicite egy absztrake
egyénné téve. Figyelmen kiviil hagyta mind a nép-
rajzi, mind az akciéantropolégiai megkozelitéseket
az ,eléaddsrél”, melyek nemcsak a ,mondatok”
(vagy a kommunikdcié nonverbdlis alakjainak egy-
ségei) ,Gjszerliségét” érintik, de helyénvalésigukat
is. Egy absztrakt egyén nem haszndlhat megfeleléen
mondatokat — mert a helyénvalésdg ,egy kapcso-
lat a mondatok és a kornyezetek kozott” —, melyet
szintén elemezni kell. Csak konkrét egyének, ,,tdr-
sadalmi helyzetekben”, ,tdrsadalmi drdmdkban”,
ykulturdlis el6addsokban”, vagy més tdrsas folyama-
tokban egymdshoz kapcsolédva, torvények és szo-
kisok, avagy érdekek vagy puszta vonzalmak dltal
szabalyozva, képesek kreativan kezelni a mondato-
kat, régi mondatokat 0j kornyezetben éppuigy, mint
j mondatokat régi kornyezetben haszndlva.

Folkloristdk, mint Abrahams (1967, 1968,
1972) és Ben-Amos (1971), tudatdban vannak a

stilus ezen kérdéseinek a megjelenitésben, ahol a
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stilus elkiiloniil a stilizalastdl. Az eléadds tanulmi-
nyozdsa nem valamely toredezett terv tanulmdnyo-
zésa; inkdbb az események tanulmdnyozésa, melyek
létrehozhatnak 4j kulturdlis eszkdzoket (szimbo-
lumokat, metafordkat, irdnyultsdgokat, stilusokat,
értékeket, még akdr paradigmdkat is) éppuigy, mint
divatos, tjfajta mintdzatokat a tdrsadalmi kapcso-
latokban a hagyomdnyos kulturdlis eszkozok fel-
hasznéldsval. Az Gjdonsdg a dinamika gytimélcse,
mely az ember tdrsas életében éppoly gyakran jelent
Osszecsapdsokat, ellentéteket, konfliktusokat, mint
amilyen gyakran bardti viszonyokat, kapcsolatokat
és kozosséget. Nem minden folyamat olt testet, de
a statikus mintdkrdl valé elmélkedés ritkdbban kap
érvényt.

A szimbolikus tevékenység és a szimbolikus
jelenség modern kutatdsa mintha az eziddig nem,
vagy csupdn gyengén kapcsolédé diszciplindk
hatdrteriiletén fejlédne: tirsadalom- és kulturd-
lis antropolégia, mikroszociolégia 4 la Goffman,
szociolingvisztika, néprajz, irodalmi kritika (neve-
zetesen ahogy Kenneth Burke gyakorolja), és sze-
miotika (szemiolégia). A fogalmak sz6jegyzéke ezen
a ,hatdr’teriileten alakul ki, és magdba foglal olyan
terminusokat, mint kontextus, szitudcid, esemény,
a szitudcié definicidja, kiterjesztett esettanulmdny
moédszere, eldadds, kommunikativ események, sti-
lus.

A performance- és esemény-elemzdk a szimbd-
lumokat mint kozvetitd eszkézoket és a tarsadalmi
mobilitds, az interakcid, valamint a viselkedési sti-
lus tiineményeit hasznaljék. Néhdny antropolégus
megkiilonboztetést tesz a szimbdlum és a jel kozott
(Cohen 1974; Sapir 1934; Turner 1957). fgy aje-
1818 és a ,jelolt” szétvalaszeédik, vagy a ,kozvetitd
eszkoz” és a ,designatum (megjelolt)” a modern sz6-
hasznélat Gttordje, Morris megfogalmazdsa szerint
(1938), és kovetdi Langer (1958), valamint Geertz
(1966) utdn. A ,kozlés” a szimbdlum vagy jel ,je-
16187-je (az érzékszervek dltal felfoghaté kozvetitd
eszkoz vagy ,kiils forma”) és ,jelslt’-je (a ,jelen-
tés”, az ,értelem”, a ,megjelolés”, a ,,megnevezés”,
a konnotdcid”) kozott kapcesolat. A szimbdlum el-
vélik a jelt8l mind a signara (jelzet) tobbértelmiisége
miatt, mind jelzésének természete kovetkeztében. A
szimbélumokban van valamiféle hasonldsdg a jelo-
16 és a jelzett kozote; a jelek esetében nincs sziikség
hasonlésdgra. Igy elfogadndm az Oxford English
Dictionary meghatdrozdsit a szimbélumrdl, neve-
zetesen ,egy dolog, mely kozmegegyezés révén jon
létre mint természetes dbrdzoldsa, bemutatdsa vagy
felidézése valaminek hasonlé mindségek birtok-

ldsa, avagy tényleges illetve gondolati asszocidciok
alapjdn”. Természetesen az antropolégusok szdmd-
ra a ,kdézmegegyezés” behatdrolt arra a kultirdra,
melyben a figyelemre méltatott szimb6lum elhe-
lyezkedik, és az ,analég” mindségek valamint az
»asszocidcié” hasonldan kultdrdhoz kototek. Egy
kultira analégidja egy mésik kultdrdban rejtvény.
Mindazondltal adott kulturdlis kontextusban egy
szimbélum  kézlésmédjai semmilyen értelemben
nem ,0nkényesek és konvenciondlisak”, bdr lécre-
johetnek elfogadott és specidlis jelentések. A koz-
vetitd eszkoznek metaforikus (valamivel 6sszeha-
sonlitdst implikdlé), vagy metonimikus (valaminek
nevét haszndlé-felvevd) kapcsolatai vannak a meg-
jeloltjével, mely jol ismert egy adott nyelvkdzosség
vagy kultira tagjai szdmdra. Ily médon a ndembuk
kozott Zambidban egy fa, mely ragadds vords gu-
mit (mukula) vélaszt ki, igy egy metafora révén kap-
csolédik a denotatum-dhoz, a ,megalvadt vér’-hez,
és metonimiailag (a pontos lexikai értelemben; tal
gyakran a ,metaforikus” kifejezést erdltetik rd a mai
strukturalista irodalomban, hogy szinonimdjivd
véljon Sir James Frazer ,szimpdtidjdnak” és ,,meto-
nimidjinak”, a ,fert6zés’-nek, nem csak a frazer-i
»mdgikus hitek és gyakorlatok” teriiletén, hanem
az emberi gondolkodis dltaldnos jellemz8inek te-
rén is) az ,érés’-hez (kukula= ,Atesni az érésen”,
specidlis utaldssal arra az id8pontra, amikor a nék
elkezdenek menstrudlni). A nyugati kultdra szem-
sz0gébdl mi valészintleg képesek vagyunk megér-
teni a metafordt, mert nekiink meg itt vannak a
magyal és a vorosbegy, Krisztus vérének kardcsonyi,
tinnepi szimbdlumai (utalva egyben a keresztény-
ség eldtti kardcsonyi dldozdsokra). De mi 4ltaldban
nem alkalmazunk vords novényi szubsztancidkat az
»C1és” jel- vagy szimbdlumhordozéjaként, legyen
sz6 akdr férfi vagy néi érésrdl. A ndembuk a mukula
fa torzsét kollektiv til8helynek hasznéljik az éppen
koriilmetélt fidk szdmdra — 6sszehasonlitjak Sket
explicit és implicit mdédon is a menstrudlé ldnyok-
kal. Nekiink itt nyugaton nincs voros kériilmetélési
szimbolikdnk, és valéjiban a koriilmetélés egy az
»6rés”-t8l elkiiloniilt fogalom. Mindamellett az ana-
16gidk és az asszocidciok a mukula vords koré szerve-
z6d§ szemantikus mezejében, az dltaldnossigban a
vérrel 8sszedllé gumi, név szerint az elsé menzesszel
és a koriilmetéléssel, valamint a szocidlis éréssel, a
gyogyuldssal, az ,0sszetartozds’-sal (és més signara-
kkal, melyeket a kdnyvemben tdrgyalok), nem
esnek kivill a nyugati antropolégusok ldthatatlan
vizsgilédési korén. Ahogy Needham mostandban
emlékeztet minket rd (1972:136), vannak olyan
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>tapasztalaton alapulé megkiilonboztetések... me-
lyeket az emberek egyetemesen a lelki dllapotaikbdl
hoznak létre”, némelyik az emberi testre lokalizal-
hatd, mely ,az egyetlen dolog a természetben, amit
belséleg megtapasztalunk, az egyetlen tdrgy, mely-
18l szubjektiv ismeretiink van” (u.0. 139). Esetleg
ezért van, hogy a vords, a fehér és a fekete szinek
olyan ,egyetemesnek” tlinnek signata-juk, a vér,
a tej (vagy az ondd), és a fekdlidk (vagy a bomld
vér) tekintetében, mindenesetre a tovébbi ,jeloltek”
mindegyike tekinthetd bitorlénak, vagy akdrmilyen
szépitett, helyettesitd ,jelentések” kiutalhatok ne-
kik, hogy csillapitsak durvasdgukat vagy ,alacsony
stdtusz(” energidjukat.

A jelek ezenfeliil hajlamosak az egyjelentéstiség-
re (bdr néha még a logikai és a matematikai jelek
sem képesek megszabadulni a tobbértelmiiségtél és
a tobbjelentéstiségtdl; pl. a ,minuszjel” = kivonds
és negativ mindség), a jeloldt a jellthoz onkényes,
tetszés szerinti, konvenciondlis kapcsolatok alapjdn
kotik. Ez nem holmi szeszély eredménye, hanem a
raciondlis gondolkoddsé, és az id6, az energia és a
kulturdlis forrdsok gazdasigi hasznositdsdnak cél-
ja vezérli. A jelek féképpen jelz8rendszerekben (a
»szigndlt” a kultdrdn belil hatdrozndm meg — az
etolégusok haszndlatdval ellentétben — mint kul-
turdlis jelet, fontos mindségében, dinamikdjéban,
jelz8szerepében) és az informécié-feldolgozdsban
vesznek részt. Az el6bb emlitett mindségiikben
magukba foglalndnak a média dltal meghatdrozott
helyettesitéket (betlik, szdmjegyek stb. szdmd-
ra), arra haszndlva 8ket, hogy gyors és egyértelmi
tizeneteket kiildjenek, mint a tdviréndl hasznéla-
tos morzejelekként ismert pont-vonds, a révid és
hosszti hangok, vagy felvillandsok rendszere, vagy
az ezt megel8z6 heliografikus kédok. Mintha az in-
formdciés eszkozok jelentésének onkényessége arra
éppugy szolgdlhatna, hogy elrejtsen, mint gyors to-
vabbitasra, kiilondsen a titkos kédok esetében, ahol
a signans nyilvanos, de a signatum titkos. ,Feltorni
egy kédot” annyi, mint dtldeni az ellenfél szindéka-
in; hdbordkban és ellenségeskedésben ez hadi érték-
re tesz szert. Ez az extrém eset aldtdmasztja a jelek
kulturdlisan relativ és kognitiv sajdtossdgait; a jelek
gyakran szdndékos konstrukciék pontos kommuni-
kativ céllal. Mint ilyenek, fontos szerepet jétszanak
szocidlis — legkimagaslébban taldn mszaki, poli-
tikai és gazdasdgi — tevékenységekben. De nagyon
gyakran eredményesen elemezhet8k mint absztrakt
rendszerek. Az egyéni jelek tevékenységek kontex-
tusdban toérténd hasznilata kozvetleniil korreldl a
jelek rendszerének (melybdl jelentésiiket szdrmaz-

tatjdk) székincsével és nyelvtandval. Az egyjelentésti
jelek megkonnyitik a kdzvetlen ok-okozati kapcso-
latokat, gyakran azok egy tranzakcids tipusdt. Né-
hany tudés (pl. Firth 1973; Weinreich 1968) in-
kébb 4ltaldnos kategéridnak tekinti a jelet, aminek
példdul az index, az ikon, a szigndl, és a szimbdlum
alkategéridi (Firth 1973:75).

A szimbdélumok hajlanak az ikonszeriiségre,
»ahol az érzékelési hasonlésigon alapulé kapesolat
szindékos és értelmezett” (Firth 1973:75). Ma-
gam a ,szimbélum” terminust jobban kedvelem az
»ikon”-ndl, mivel az ,ikon” (,egy faragott képmads
vagy festmény Jézusrdl, Mdridrél vagy a szentekrdl”)
tdl sok pontos torténelmi asszocidcidval rendelke-
zik a keresztény kulturdlis hagyomdnyban ahhoz,
hogy konnyen kezelhetd legyen egy szemiotikai
kontextusban. Egy szimbdélumnak szintén van egy
egyszer( signans-a, és gyakran egy Osszetett signata-
ja. Mds szavakkal: a ,kozvetitd eszkoz” rengeteg
sjelentést” hordoz. Még pontosabban: néhdny kii-
lonféleképpen nevezett szimbélum, dgy mint ,,do-
mindns”, ,mag”, ,kulcs”, ,alap”, ,fokdlis”, ,sarka-
latos”, vagy ,centrdlis” szimbdlum, sajdt jogdn hoz
létre szemantikus rendszereket. Mindegyiknek van
egy komplex és eldgazé sorozata asszocidciokbol
(Firth uw.o. 75), mint jelentésmédokbél. Gyakran
a signata maga vilik masodlagos szemantikai rend-
szerek jeloljévé. Igy példdul kimutattam (Turner
1967), hogy a ndembuk kézott a chishing'a, egy
hdrom vagy négydgi, lehdntote kérgli és a végén
kihegyezett fadg, melyet gyakran hasznaltak ideig-
lenes oltdrnak a vaddsz8sok emlékére, és aggattak
rd ételadomdnyokat, hogyan miikédétt jeloléként,
melyhez néhdny szemantikai rendszert hozzdcsa-
toltak (291-298). Ez hdrom alapzaton nyugodott:
egy névleges, egy valddi, és egy mesterséges alapon. A
névleges alap a fa szamdra kijelolt név volt, a valédi
alap a kulturdlisan kivdlasztott ,természetes jelleg-
zetességek” és alak, mig a mesterséges az elkésziilt
chishing'a, a szindékos tevékenység eredménye (a
kéreg lehdntdsa, az dgvégek kihegyesitése, a fold-
be tiltetés stb.). Adatkozl8k a chishing'a f8nevet a
kushing' ana igébél szirmaztattdk, ami azt jelenti,
hogy ,megitkozni”, és tigy magyardztik, hogy ez
azért van igy, mert az emberek mindig veszeked-
nek a vaddszok dltal elosztott hus felett. Ez az irigy-
séget is jelképezi, amit a nem vaddszok éreznek a
vaddszok irdnt. Végiil jelent még ,biiszkeséget”,
»méltésigot”, vagy ,Ondicséretet” (kudilemesha
vagy kudivumbika, visszahaté igenevek, jelenté-
siik ,dicsérteti magdt”), amit a vaddsz érez amiatt,
hogy ténylegesen § az oka mésok irigységének. A
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chishing'a rendelkezik néhdny szinoniméval (taldn
yallelonimdval”?): muchanka, sz6 szerint ,,a mene-
kil vad mozgdsa”, a vaddszhoz mint ragadozéhoz
kapcsolédik (aki mint ilyen egy osztdlyba sorolddik
az oroszldnokkal, leopdrdokkal, és vaddszkutydk-
kal); és mwima, ami szé szerint azt jelenti, hogy
Ltermd gyiimoéles”, a villds dgra utalva — aminek
dgait elejtett antilopok és mds tréfedk szarvaival
ékesitik, és aminek eldgazdsain hisdarabok disze-
legnek, mig a torzse és alapja megolt llatok vérével
van bekenve — mint ,,gytimélcstermd fira” (egyen-
18ségjelet tesz a vadak megolésének maszkulin tevé-
kenysége és a gyermeksziilés feminim tevékenysége
kozé, és valdjéban gyakran ugyanazokat a szimbé-
lumokat haszndljdk a vaddszat és az utédokkal kap-
csolatos jelenségekre). Jelentésének valddi alapja
szerint 6tfajta fit haszndlhatnak fel hozzd (gyakran
egy javasember dontésétdl figgden). Valamennyi
osztozik hdrom jellemz6ben: hdncskételet nem
lehet késziteni bel8le, mert ez ,megkdtné, megbé-
nitand” a vaddsztudomdnyt; kemény, termeszeknek
ellendllé fdja van, mert a vaddsznak keményen kel-
lene dtvészelnie a nehézségeket; a fa tiszta fehér a
kéreg alatt, a fehérség ugyanis, ahogy azt néhdny
konyvemben bemutattam, a ndembuk szdmdra
pozitiv kvalitdsok széles tartcomdnydt 6leli fel, mint
a jé szerencsét, az egészséget, a jéakaratot mdsok
irdnyaban, és igy tovdbb (Turner 1967:69-70). De
mindegyik fajtdnak megvan a maga megkiilénboz-
tetd sajdtossdga. Mindegyik a valésdgban egy kiilon
szemantikai alrendszert alkot, névleges és valddi
szemantikai alapokkal. Példdul a musoli fa — ahogy
val6jdban fogalmak egy egész csalddja — a kusolola
kifejezésbdl szdrmazik, ,ldthatévd tenni, szemlére
bocsdtani, feltdrni”. Itt a név Osszeegyeztethetd a
fa természetes sajdtossigaival. Mivel sok gylimol-
csot terem, ami lehullva elécsalja az antilopokat és
mds vadakat rejtekhelyiikrél, igy lithat6va vdlnak a
vaddszok szdmdra, hogy lel6hessék vagy ldndzsival
elejthessék 8ket. Ahogy a gytimoles vonzza az 4l-
latokat, gy fogja a vaddsz vonzani az embereket,
és sajét hirneve (mpuhu) is megnd (pozitiv aspek-
tusa annak, amit negativan dllit be a chishing'a a
ritudlis szimbélumok nonverbdlis nyelvében, ahol
a hirnévr8l a tobbiek irigykedése tandskodik).
Egy mdsik szent fafajta a kuseng'uka-bél (jelenté-
se ,szaporodni, névekedni”) szdrmazé museng u.
A fa szdmtalan apré gyiimolesot hoz — a vaddsz,
aki ebbdl késziti chishing' a-jit, hasonléképpen sok
dllatot fog ejteni, s batorsdgandl fogva sok embert
vonzani, élvezni fogja a hirnevet. Mindemellett
mindkét fajta kiemelkedd szerepet jatszik a ndi

termékenységgel kapcsolatos ritusokban, hangsi-
lyozva az egyenértékiiséget a vaddsz és az anya ter-
mékenysége kozott; az ellentére is kifejezésre keriil
példdul abban a tabuban, mely szerint a n8k nem
kozelithetik meg a chishing'a-t, csak vajudds vagy
menstrudcié idején stlyos vérzés biintetésének
terhe alatt. Helyszike miatt eltekintek a tovdbbi
fajtdk alaposabb elemzését8l; mindegyik egy kiilon
szemantikai alrendszer.

Mint mitermék, egy természeti objektum,
melynek strukedrdjdc vagy kiils6 megjelenését
mivileg megvéltoztattdk, a chishing'a hirom 6
jellemz8vel bir, mindhdrom egyardnt fontos. A
meggélesitett hegyek vagy dgak reprezentdljdk a ,ra-
vaszsdgot” vagy az ,éleseszliséget” (kuwambuka) a
vaddsztudomdnyok terén, és a fogalom a kés ,éle-
sitéséhez” is kapcsolédik. A vaddsznak kifinomult
érzékekre van sziiksége (bizonyos szimbdlumok
a javasembert azonositjdk a vaddsszal), és ,éles”
észrél kell bizonysdgot tennie a valtozé koriilmé-
nyek ellenében is. Mdsodsorban a kérget lehdnt-
jik a chishing' a-rél, hogy ,feltdrjdk” (megint itt
a kusolola) fehér, kedvezd belsé tulajdonsigait
(chisemwa, velesziiletettség, a kusema, ,nemzeni”
sz6bdl). Végiil egy kaswamang wadyi fiib8l (sz6-
osszetétel a kuswama, elrejtdzni”, és a ng'wadyi,
»csupasz-torkd frankolin-fajd” kifejezésekbdl — azt
a fiives bozétot jelenti, melyben a vaddsz és zsakma-
nya elrejtdzik) késziilt fonatot a legalsé eldgazds ald
kotnek. A villdk, melyre a tréfedkat helyezik, rep-
rezentdljak az dllatokat” (anyama), az eldgazdsok
kozott £6 szdr pedig az ,8s6k drnyékait” (akishi)
jelenti. Ok a ,vords sirbol” (kalung'a kachinana)
jonnek eld, hogy elfogyasszak a nekik felajénlott
vért, mint a vaddszok ,kifinomult” képességeinek
gyumsélcsét.

Mindezek a magyardzatok nem egyéni speku-
l4cidk, hanem kiilonb6z6 vaddszoktdl szdrmaznak.
Részét képezik egy komplex, verbdlis szévegmagya-
rdzatnak, mely beleszovi a ndembu kultdra szdm-
talan nonverbdlis szimbélumdt, Geertz szavaival
(1973:5), ,lexplicit] jelentéshdlékba”. Ez kiemeli
a Firth 4ltal (1973) felvetett fontos problémde: mi
a kapcsolat a szimbélumok nyilvdnos és magdn-ér-
telmezése kozote? Firth beleépitette a kérdést sajdt
meghatdrozdséba a ,szimbélum”-rél: ahol egy jel
komplex, gyakran érzelmi természetdi asszocidcio-
sorokkal rendelkezik, és nehéz (egyesek szerint
egyenesen lehetetlen) kériilirni mds fogalmakkal,
mint részleges reprezentdcidkkal. A személyes vagy
a szocidlis konstrukcié néz8pontja a jelentésben fel-
tlinden eltérd lehet, igy nincs érzékelésen alapuld, a

IV. folyam II. évfolyam 2011/1. szdm

65



66

Korbai Hajnal Szimbolikus kuratdsok

megfigyeld szdmdra szemmel ldthaté hasonlésig a
szimbélum és a tdrgya kozote, és a kapcsolat tulaj-
donitdsa kettejiik kozt onkényesnek ttnhet (Firth
1973:75).

Firth szerint az ,6nkényesség” épp annyira lehet
egyéni, sajdtos bedllitottsdgbdl szdrmazd asszocid-
cid, mint szocidlis konvenci6 vagy megkotés tdrgya.
A pszichoanalitikus ,,gondolatmenet” médszerben,
melyben az alany kap egy széingert, aztdn folyama-
tosan beszamol a gondolatairdl, ahogy azok az eszé-
be jutnak annak a szénak, vagy az dltala felidézett
szavaknak sugallatdra, ez csak akkor val6sul meg, ha
az analitikus képes volt feltdrni mindenféle klinikai
adat segitségével a pdciens tudattalanjanak ,mély-
struktdrdjat”, hogy megragadhassa az asszociativ
alakzatok alapjdul szolgdlé ,logikat”.

Vilaszolva Firth kérdésére, javasolnék néhdny
megfontolnivalét. Az egyik, hogy a jelek szinte
mindig ,zdrt” rendszerekbe szervezddnek, és ,je-
lentésiiket” helyzeti kapcsolatoknak készonhetik,
mig a szimbélumok maguk, mint a chishing'a is,
szemantikailag ,nyitottak”. Ez egy ,kétirdnyd” nyi-
tottsdg: ] jelolteket kollektiv megegyezés alapjin
hozzékapcsolhatnak régi jel6l6khoz. Mdsrészt egyé-
nek személyes jelentést adhatnak hozzd a szimbé-
lum nyilvinos értelméhez: vagy tgy, hogy felhasz-
ndljék az asszocidcié egyik vagy midsik hitelesitett
moédjét (mondjuk a szint, az anyagot, az alakot, a
magatartdst stb.), hogy 4j fogalmakat vigyenek bele
szemantikai hatékérébe, vagy tgy, hogy a szim-
bélumot tisztdn egyéni fantdzidk komplexumdba
vonjak be. Az ilyen kezdetben egyedi ,konstrukcié”
részévé valhat a nyilvdnos hermeneutikdnak vagy a
standard értelmezésnek, ha a szévegmagyardzénak
elegendd hatalma, tekintélye, vagy presztizse van
ahhoz, hogy nézetei ,megtapadjanak”. Néha példd-
ul elismert simdnok, transzba vagy extatikus 4lla-
potba — nem ritkdn hallucinogén anyagok 4ltal elé-
idézett 4llapotokba — esett médiumok kijelentései,
miszerint régi szimbSlumoknak 4j jelentést kellene
adni, képezik a jelolékhoz jeloltek kapcsoldsinak
legitim utjic.

A szimb6lumok ezen tulajdonsdgai — tobbér-
telmisége, az asszocidciék komplexitdsa, homd-
lyossdga, nyitott-véglisége, az érzelmek és az aka-
rat elétérbe helyezése a gondolkoddshoz képesti
szemantikdjiban — kapcsolatban 4llnak dinamikus
mindségével. A szimb6lumok a szocidlis tevékeny-
ségek — és a nyilvanos aréndban zajlé személyes
cselekvések — kiolddi. Tobbértelmiségiik lehetdvé
teszi csoportok és egyének széles tartomdnya szamd-
ra, hogy ugyanahhoz a jel6l6-eszk6zhoz véltozatos

moédokon kapcsolddjanak. Méskiilonben ellenséges
csoportok koaliciét alkothatnak a politikai mezd-
ben, kihangstlyozva kiilonbozd signata-it ugyan-
annak a signans-nak. Minél tobb az ember, annal
komplexebb a munkamegosztds; minél magasabb
a ,pluralitds” egy tdrsadalomban, anndl nagyobb
a valészinlisége, hogy domindns szimb6lumai
egyszerliek a signans szintjén, Osszetettek a signata
szintjén, és valtozatosak a kdzlés médjai. Antropo-
légusoknak, valldstorténészeknek, politikatudo-
ménnyal foglalkozéknak, ikonogréfusoknak, és sok
mds tudomdnyteriilet miveldinek érdemes lenne a
javasolt fogalmak alapjén megujulé figyelmet for-
ditani az ilyen domindns valldsi szimbélumok ta-
nulmdnyozdsira, mint pl. a keresztény kereszt, a
buddhista 16tusz, a zsidé torvénytekercsek vagy a
mohamedin Kor4n.

A domindns szimbélumok signata-t veszitenek
és nyernek az id8k sordn. Ez nem 6nkényesen megy
végbe, hanem a tdrsadalmi dinamika terméke. A
véltozds f6bb pontjain a signans maga is véltozhat,
hab4r csak kismértékben. fgy a keleti ortodox iires
kereszt a Krisztus feltdmaddsdnak doktrindjdra ne-
hezed§ nyomdsra utal (a neoplatonizmus befolys-
sa), a katolikus fesziilet (Krisztus testével) Krisztus
emberi természetét és dldozatdt emeli ki, mig a
protestdns iires kereszt implicite tagadja az drva-
csora folyamatos dldozati jellegét. Ebben a szoveg-
kornyezetben az ikon terminus valéban megfelel,
és mesélhet nekiink valamit a signans, a signatum,
és a kozlés szocidlis és politikai dinamikdjdrdl. Az
ikonbardtok egymdshoz viszonyitva 8ket a signans-t
a signatum f0lé helyezik, a képrombolék a signans-t
szitkségtelennek, s6t mi tobb kdrosnak itélik. Az
ikonkedveld valldsok gyakran fejlesztenek ki dssze-
tett és bonyolult ritusrendszereket; a szimbélumok
4ltaldban vizudlisak, és a szovegmagyardzat szorosan
kotddik a ritudlis korhoz. A képrombolé valldsok-
hoz a radikalis reformok képzete tdrsul, ezek igye-
keznek megtisztitani az ,alapjelentést”, eltorélve a
signantia-t, a képi szimbélumokat, melyek szdmuk-
ra ,bdlvdnyoknak” tlinnek, mivel az egyéni hiv6k és
a valldsalapit6k 4ltal kihirdetett igazsdg kozé dlltak,
ami igy képi hordozé eszkozok puszta signata-java
vélt. A szdbeli szovegmagyardzat, a miveltség fejls-
dése, az ,Igé¢”-re nehezedd nyomds legaldbb annyira,
mint a hangsuly eltoléddsa a ,,Szentlélek” (,mely az
életet add”), a belsé dtalakulds, az imdn és érintésen
keresztiili gydgyitas felé, jellemzik a vizudlis ikonok
megsemmisiilésének ezt a folyamatdt, és helyettesi-
tésiiket verbalis, taktilis és auditiv szimbdélumokkal.
Az ikonok hajlamosak szocidlis mobilizdciés koz-
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pontokat alakitani, a szavak segitenek elvdlasztani
az egyéneket hagyomdnyos korpordlis csoportjuk-
t6l. Ujabb, megegyezés és valasztds Gtjdn megala-
kult térsuldsok létrehoznak egy kozosséget a ,,meg-
mentett” egyéni ,lelkek’-b6l. Itt lenne helyénvald
megemliteni Douglas megkiilonboztetését (1970)
a valldsos viselkedés ,,csoportos” és ,hdlézati” faj-
tdi kozote, mely eldbbi inkdbb ikonikus, az utébbi
pedig inkdbb ,kép nélkiili”. Az ikonikus szimbé-
lumok inkdbb ,test’-et 6ltenek, mig a verbalisak
inkdbb ,lélek”-kel rendelkeznek. Ez egy mdsik as-
pektusdt emeli ki a szimbélumok szemantikdjédnak.
Lehetséges tigy tekinteni egy domindns szimb6lum
szemantikai mezejére, mint ,,polarizdlt” mezdre. El-
lenben valaki agy beszélhet signata-rél, mint ami
két mag koré csoportosul. Az egyik csoport testi
élményekre és jelenségekre utal, kiilondsen azokra,
melyek erds érzelmi élményeket jeleznek (gyakran
korai életkorban, serdiil6korban, és fiatal felndtt-
korban szerzetteket). A mdsik erkélcsi értékeket és
alapelveket, valldsi doktrindkat, politikai elképzelé-
seket, csalddi ércékeket, a torvények mordlis kompo-
nenseit, a tdrsadalmi szervezddés szabdlyait foglalja
magdba — roviden azokat, amik a leghatékonyabbak
annak érdekében, hogy a rend, a kontinuités, és a
harménia fennmaradjon egy tdrsadalomban. Az el-
s6t ,kielégiilést keresd (orektikus)” pSlusnak nevez-
tem el (az orexis sz8bdl: az élmény akarati és érzelmi
aspektusai utdn — impulzus, kedv, vdgy, érzelem). A
miésodikat ,ideolégiai” vagy ,normativ pélusnak’.
Vildgos, hogy kozelebbi asszociativ kapcsolat van a
signans (vagy kozvetit§ eszkoz) és a signata kozott
az orektikus pélus koriil csoportosulé klaszterben,
mint ami az el8bbi és a normativ pélus kdzoee van,
mivel a testi élmények jéval konkrétabbak, és egye-
temesen osztoznak benne a homo sapiens fajdnak
tagjai, mig a kultdra alapelvei és szabdlyai egyszerre
absztraktabbak és viltozatosabbak. De itt nem két
elemzési dimenzi6 vagy absztrakcids szint kérdésé-
6l van szo. A sajét birtokukon beliil az orektikus
signata és a normativ signata hatnak egymdsra, nem
valamilyen tdrgyiasult értelemben, hanem az em-
ber cselekvésein keresztiil, aki azokbdl a szimbdlu-
mokbdl és azokkal a szimbdlumokkal él, melyeket
részben a signata alkot. A signata kategéridi kozotti
kapcsolat metaforikus, a metafora ,interakciés” ér-
telmében, melyért Richards szdllt sikra (1936). Kii-
16nboz8 dolgok két idedja ,egyiitt hatékony”, és ezt
~egy egyszer(i szé vagy frdzis tartja fenn, aminek je-
lentése az interakcié eredménye” (1936:93). A me-
tafora ,egy kolcsonzés és érintkezés a gondolatok ko-
zott, egy kontextusok kozotti tranzakeid”. Richards

egy interakciét feltételezett a ,tenor” (=signatum)
és a ,kozvetitd eszkdz” (=signans) kozott. De mivel
a domindns szimbdlumban egy egyszeri kozvetits
eszkoznek Osszetett ,tenorjai” vannak, az orektikus
és a normativ signata-k kozott interakcidk egy tel-
jes komplex sorozatdt kioldhatjak helyzeti ingerek
éppugy, ahogy a ,pdlusok” kozott is, durvdn tekint-
ve és stiritve (egy hasonlé kartézidnus dichotémidt
alkalmazva: mint a ,test” és a ,lélek” idedi kozott).
A nem dualisztikus rendszerekben, mint a hinduiz-
mus bizonyos befolydsos iskoldiban, a signans és a
signatum kozti megkiilonbdztetés eltlinik. A ritudlis
gyakorlat sordn (igy ttinik) valamilyen megkiilén-
boztetést mégis tesznek.

Magam inkdbb arra a nézetre hajlok, hogy
a ,jelolok” és a jeloltek” megkiilonbozeetés
sjelentésteli”, minden kultdrdban megtaldlhato,
és fiiggetleniil varidlddik, kiilonboz8 szemiotikai
,birodalmakat” hozva létre. Mert bdr a domindns
szimbdlumoknak sok signata-ja és signantia-ja van
(kiilondsen olyan tréfds és limindlis helyzetekben,
mint a fesztivalok, karnevilok, és sok torzsi beavatds
elkiiloniilési fzisa), mintha egydltalin nem lenne
signata-ja, vagy legaldbbis inkongruens signara-ja.
Amit Barbara Babcock-Abrahams (1975) ,a jelo-
18k feleslegének” nevez, tartézkodhat ugyanazon a
szemiotikai mez8n, mint tbbjelentésti szimbdélum
(ahol lehet a jeloltekbdl is felesleg). Verbdlis szin-
ten a glosszoldlia, nonverbdlis szinten a produkcié
(olyan technikdk esetén, mint a bojt, a meditdcid,
vagy a hallucinogének fogyasztisa) nagy szdmd,
ldtszoélag ,értelmetlen” mintdi, alakzatai, szinkom-
bin4cidi, stb. jol reprezentdlhatjdk signata nélkiili,
tiszta ,kozvetitd eszkozok” medencéjének létreho-
z4sdt, ,formdk” egy tomegének el8dllitdsdt a ,jelen-
tések” keresésének folyamatdban! Néhdny hires ird,
mint Rabelais és James Joyce, akik munkdi nagy
kulturdlis valtozdsokra felelnek, tgy tlinik szintén
pazarléan bdnt a signantia-val; a Pantagruel és a
Finnegan ébredése a |élektelen” jeloldk szintjén él, a
stestetlen” jelentésektdl valé megesomorlésre adott
vélaszként. Mds id6kben és mds helyeken néhdny
domindns szimbélum mintha elszakadna a jelentés-
6] valé elteltségtdl; a kioldott signara Gj kozveti-
t§ eszkozokben testesiil meg — ritudlis és mitikus
rendszerek fejlédnek, ahogy az 4j szimb6lumok
egymdshoz kapcsolédnak a szocidlis érdekek és az
intézményesiilés folyamatdnak hatdsdra.

Politikai folyamatok sordn a szimbdélumok ma-
nipuldcidja feltlind; ritudlis folyamatokban a szim-
bélumok bemutatdsa a f8szerepléknek, sét még a
szimbolikus tevékenységek torvényerdre emelése is,
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a kultdra alapeszméje. A szimbélumok itt vannak
a legnagyobb koncentrdciéban, a jelek csak sz6r-
vinyosak. Az egyjelentésti szimbélumok gyakran
a ritudlis folyamat kozrem(ikod6i lehetnek. Ezek
nem jelek, mivel nincsenek szisztematikusan 6ssze-
kapcsolddva egy absztrakte rendszeren beliil, hanem
inkdbb arra szolgilnak, hogy elémozditsanak egy
folyamatot, mely nagyrészt a tobbjelentésti szim-
bélumok [étrejoteéér felelés. Itt az egyjelentésii-
ség a multivokalitds szolgélélednya. Igy az ember
taldlhat tdrgyakat, tetteket, gesztusokat, szavakat,
melyeket nem egyéb célbdl haszndlnak, mint hogy
tdmogassak a torténéseket, vagy osszekapesoljdk az
idében és térben tobbjelentésti szimbélumokat és
epizddokat, amikre a teljes ritus oszlik. A ritudlis
folyamatoknak megjelent néhdny gazdag etnografi-
4ja mostandban, melyek példdkat hoznak fel ezekre
az absztrake 4llitdsokra. Néhdny munkdt idéznék az
angol nyelvii kéron kiviilrél: da Matta (1973:121-
168) a karnevélrél mint rite de passage (4tmene-
ti ritus)-rol; Lima (1971) és Rodrigues de Areia
(1973) a joslasi folyamatokrdl és szimbélumokrdl
az angolai chokwe-k koézott; J.P.Vernant (1974),
aki egy kotetet szerkesztett a jovendolés és a raci-
onalitds kapcsolatdrdl néhdny kultirdban és a tor-
ténelem kiilonbozd id8szakaiban — egy szemiotikai
blivészmutatvdny; és Dan Sperber (1974), akinek
neostrukturalista megkozelitése szerint a szimboliz-
musrdl (Lacan munkdja hatott rd) a jelentés alapjd-
ban véve a signifiants szintjén helyezkedik el, amit
magam ,helyzeti jelentésnek” hiveam (1967:50),
bar f6ként gy tekintettem a helyezkedésre, beleért-
ve a ,bindris oppoziciét” is, mint egy performativ
stratégidra, ami kivilaszt a signara-k sokasdgabdl
egy egyszerl signatum-ot.

Ujabban néhdny a ritulis folyamatokrdl és a
szimbdlumokrél szdl6 kivdlé konyver publikal-
tak Amerikdban és Nagy-Britannidban is. Legesse
(1973) az eti6piai gallik Gada rendszerét vizsgdlja,
melyben az életkori csoportok ,egymdst kovetvén
minden nyolc évben, katonai, gazdasdgi, politi-
kai és ritudlis kotelezettségeket vallalva” (1973:8),
ahogy az évszdzadok sordn viltozdsokon estek 4t,
gy jelenlegi struktirdjukban is folyamatosan vil-
toznak. Egy etidpiai, eurdpai vagy amerikai hazafias
onzd célok nélkiil, maga kutatott objektiv felvild-
gositds utdn tekintélyes ,gondolkoddsi irdnyzatok-
ndl”, Franciaorszdg, Amerika és Nagy-Britannia
strukturalista”, ,empirikus” és ,dinamikai” meg-
kozelitéseiben. Mindegyik irdnyzat, amit taldlt, hi-
dnyos volt valamilyen tekintetben, mert egyik sem
volt képes , feltdrni a dialektikus folyamat természe-

tét..., a vdltozds alapvetd és tudattalan folyamatait”
(1973:271). A francia strukturalista antropolégia
hibds, ,mert nincs belépése az empirikus variabili-
tés teriiletére”. Az amerikai empirikus antropolégia
ott hibdzza el, hogy ,nincsenek eszkozei a struktira
kognitiv alapjainak megértéséhez”. Kivdncsi vagyok,
hogy kognitiv antropolégusaink és etnotudésaink,
mit kezdenének ezzel! A brit dinamikus antropold-
gia pedig (amelyen 6 f8ként a Manchesteri Iskoldt
érti) abba a hibdba esik, hogy megkisérli integralni
az adatok két tipusdt, inkdbb mint hogy kiilon ele-
mezné Sket, és megfontolnd annak a lehetdségét,
hogy azok esetleg ellentétei lehetnek egymdsnak,
és ennélfogva ,generativak”. O az ,aszimmetrikus
dialektika” médszerét ajdnlja (u.o. 259), mely fel-
ismeri, hogy a struktdra és a tapasztalati variabili-
tis kér kiilon realitds, melyeknek nincs kizos mércéje
(Legesse kiemelése), azaz aszimmetrikusak, ugyan-
abban az értelemben, ahogy a matematikusok hasz-
ndljak a fogalmat. Az ember azonban csoddlkozhat
Adam Kuperrel egyiitt (1974:10) Cohen Two-
Dimensional Man — A két dimenzids ember (1974)
c. kényvére irt kritikdjédban, hogy egy konyv, mely
»egy dialektikus interdependencidt” tételez fel a ha-
talmi kapcsolatok és a szimbolikus tevékenységek
kozott (akdr Legesse, akdr Cohen irdsdrdl legyen
sz6, akik nézeteit nagymértékben magam is osz-
tom), azt ,sugalmazza, hogy két elemzési dimenzid
(Kuper kiemelése) dialektikusan vagy egyéb médon
interakcidba léphet egymadssal”. Mindkét konyv na-
gyon kreativ és izgalmas. En személy szerint Legesse
nézeteit is hasonlé bedllitottsdgtinak taldlom, mi-
szerint ,ugyanaz a tirsadalom, amely egy 4ltaldno-
san egyjelentésti kommunikdciés mddot hasznalt
normdl kériilmények kozote, elkezdene segitségiil
hivni kétértelm(i osztdlyozé és rokon kifejezéseket
konfliktus esetén. Gyakran eléfordult, hogy a szere-
pekre és a stdtuszokra vonatkozd ugyanazon fogal-
mak, melyek egyjelentésti hangstlyokat kaptak az
egyik részrél, tobbjelentésti nyomatékot szereztek
egy masik értelemben” (Legesse 1973:246). Ez ro-
kon Cohen nézetével: ,Egy szimbélum nem fogja
tenni a dolgdt, ha nem rendelkezik kétértelmiség-
gel és komplexitdssal” (1974:37) konflikeusok és
valtozdsok esetén.

A szimbolikus folyamatok és strukedrdk irdnti
megujulé érdekldésre utalé jeleket taldlhatunk az
1970 éta megjelend néhdny 4j folydirat feltlinésé-
ben, melyek a jol ismert Semiotica cim(, T.A.Sebeok
(1969-) dltal szerkesztett Gjsighoz csatlakoztak:
az E.G.Schwimmer (1973-) szerkesztette The Jo-
urnal of Symbolic Anthropology-tél, mely f6ként

Kultdra és Kézosség



Mdhely

a neostrukturalista és szimbolikus rendszer elem-
z6 megkozelitésekhez hii, a kivadlé Journal of the
Anthropological Society of Oxford-ig (Ardener 1970-
), melynek 6dete az oxfordi antropolégia szakon
végzett hallgatdk fejébdl pattant ki, és amely sok
cikket tartalmaz a ,,szimbolikus” karakeerrdl, végzett
hallgaték és elismert szakemberek tollibdl. Egy, a
Cornell University Press gondozdsiban megjelent,
»szimb6lum, mitosz és ritus” hdromszoge dltal be-
hatdrolt szélesebb tartomdnyrdl szolé konyvsorozat
fészerkesztbjeként meg kellene emlitenem a kovet-
kezd szerzéket is: Deshen és Shokeid (1974), Eliade
(1973), Errington (1974), Firth (1973), Manning
(1973), Munn (1973), Myerhoff (1974) és Turner
(1974). Nyomtatds alatct vannak a tovdbbiak-
ban felsorolt cikkek: Babcock-Abrahams (1975),
Hiltebeitel (1975), Jules-Rosette (1975), Moore és
Myerhoff (1975), és Turner (1975). llletlen lenne
kihaszndlni a lehetdséget arra, hogy magamat ajénl-
jam itt, egy 4dttekintést a mostani szimbolikus iroda-
lomrdl az Annual Review of Anthropology oldalain,
rekldmot kindlva a sorozatnak, de hogy méltinyosak
legyiink a nem szerkesztéségi szerz8khoz, jétallha-
tok minden egyes cikk magas elméleti mindségéért
éppugy, mint a kivilé olvashatdsdgért.

Nem tudom befejezni anélkiil, hogy meg ne
emliteném Kleinman egy termékenyitd cikkét,
»Medicine's Symbolic Reality — Az orvoslds szimbo-
likus valésdga” (1974) cimmel, mely antropolégusok
(Geertz, Ingham, Tambiah, Yalman, Turner, Frake,
Lévi-Strauss és mdsok) munkdibél merit, hogy az
orvosldsra alkalmazott szimbolikus és strukturdlis
elemzés szintézisét elkészitse, a modern lingvisztikai
fejlédés kapesolatdt a gydgydszati rendszerek tanul-
mdnyozdsdval, valamint a tdrténeti és a kultirkozi
dsszehasonlitdsokat az orvosldsi rendszerek elemei
kozote, megemlitve t6bbek kézt Mary Douglas
Purity and Danger — Tiszrasdg és veszély (1966), va-
lamint Foucault Madness and Civilization — Elmebaj
& civilizdcié (1965) c. irdsait. Kleinman arra szélit
fel, hogy ,értékeljiik a gyodgyitdst a szimbolikus va-
16sdg egy formdjaként”. Az antropolégusok sokdig
figyelmet forditottak a tdrzsi ritus és a terdpia kozot-
ti kapcsolatra, middn a ritusra és a terdpidra vonat-
kozé szimbdlumok kézotti dinamikus interakcid, és
a ritus alanyainak vagy a ,pcienseknek” az erkolcsi
fejlédése végbemegy. Amikor dgy tekintették, mint
szociokulturdlis rendszert, mint egy adott kulturdlis
kontextusba bedgyazédott gyakorlatot és emberi va-
16sdgot egy adott kulturdlis kontextusban, melybdl
jelentése szdrmazik... — az orvoslds rendszere egy
felbonthatatlan és hierarchikus egészet képezett,

melyben a gydgyitd tevékenységek szorosan kapeso-
l6dnak a betegségek okairdl sz616 elképzelésekhez és
a betegségeket osztalyozé modellekhez. Az egész arra
a problémdra irdnyul, hogy hatékonyan szembeszall-
janak a betegséggel. Ebb6l a néz8pontbdl [eltérden a
modern orvoslds elméleteit8l] a gyégyulds nem a di-
agnosztikus tevékenység eredménye, hanem a gyd-
gyité funkcié onnan kezdve aktiv, hogy a betegséget
milyen Gton veszik észre, és a betegség kialakult él-
ményéig (1974:207-208).

A gydgyité ritus a ,népi” vagy ,torzsi” gydgyd-
szatban — Ugy tlinik — t6bb mint betegségek és
szimptémak osztdlyozdsa, cimkézése, és az egészség
helyredllitdsa. Inkdbb a hatderd szimbolikus tevé-
kenységeken keresztiili mobilizdciéja, annak érde-
kében, hogy visszadlljon a belsd integritds a pci-
ensben, és a rend a kozosségében. A személyiségrol
felallitott elméletek erésen eltérhetnek a mi nyugati,
f6ként kartézidnus feltevéseinktdl, a test (kiterjedt
szubsztancia) és a lélek (gondolkodé6 szubsztancia)
dualizmusdrél, amelyek unidja legfeljebb is csak
esetleges, ha posztuldljuk az 8sszetev8k sokféleségét,
melyek kiilonb6z6 médokon egyesiilnek alapvetd
és esetleges, valamint véltozd, az élethez sziikséges
és a haldl utdni palydkkal. Itt az egészség mind a
személy, mind a csoport szimdra a teljesség visszadl-
litasdt reprezentdlja: mens sana in societate sana (ép
tdrsadalomban ép ember).

Egyszertien szélva: a vildgon jelek segitségé-
vel uralkodunk, magunkon szimbdélumok 4ltal. A
szimbolikus tevékenység a ritusban, a politikdban
és a gyogydszatban érzékeny erre a megkiilonboz-
tetésre.
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MENYHART KRISZTINA — GULYAS JuDIT

,MONDOM ISTEN HATALMABOL, BOLDOGASSZONY PARANCSOLATJABOL”:
REGI IDOK SZOVEGEINEK INTERDISZCIPLINARIS VIZSGALATA

Bevezetés

A 20. szdzad elején, a hangrogzités terjedésével
felmeriilt a magyar nyelv kiildnboz6 nyelvjdrdsainak
addig szubjektiv, lejegyzés dtjdn torténd adatoldsa
helyett, illetve mellett, az objektiv hangrogzités igé-
nye is. Ebben végez titt6r6 munkdt Hegeds Lajos,
a Nyelvtudomdnyi Intézet Fonetikai Laboratériu-
mdnak els§ vezetdje, aki a mai Magyarorszdg szinte
teljes teriiletén készit nyelvjdrdsi hangfelvételeket.
Az dltala és munkatdrsai 4ltal 1940 és 1957 kozott
rogzitett hanganyag 1700 felvételt tartalmaz mint-
egy 100 6rdnyi id6tartamban. Az eredetileg lakk- és
decilith lemezek (6sszesen 840 db) 2003 és 2006
kozote lettek dtmdsolva és digitalizdlva, igy egy 120
cd-bél 4ll6, kutathaté hangarchivum jott létre.

Eurépdban a 18. szdzadban indult meg az a
szellemtorténeti folyamat, amelyet a ,,népi kultira
felfedezésével” szoktak azonositani, és amelynek 1¢é-
nyege, hogy az elit kultira képvisel8i egyre erdtel-
jesebb figyelemmel fordulnak a tdrsadalom alsébb
osztdlyainak, dltaldban a vidéki-falusi agrérnépesség
kultardja felé. Idével a népi kultira (elsésorban
szellemi és miivészeti) termékeit egyre hangsilyo-
sabban pozitiv ércékedrsitdssal ruhdzedk fel, amelyek
egyrészrdl a kozosség mulgdnak kulturdlis hordozéi
és {gy a nemzeti onismeret zdlogai, mdsrészrdl azon-
ban sériilékenyek is, ezért azokat menteni és archi-
vélni kell (Burke 1991). Magyar nyelvteriileten a
kulturélis elit részérdél a 19. szdzad elején indult meg
az az intellektudlis folyamat, amely mdr a hagyo-
mdnymentés szindékdval rogzitette irdsban az alap-
vetben (de nem kizdrélagosan) szébeli természetii
folklér alkotdsait (Horvdth 1927). Az irdsbeli rogzi-
tés, a hagyomdnymentés ugyanakkor csak bizonyos
szovegtipusokra terjedt ki, a gyijtés médja és a
gylijtés tirgya is folyamatosan médosult. A magyar
néprajztudomdny az 1880-as évektdl intézménye-
siilt, de mér ezt megel6z8en, 1872-t8] megindult
az a reprezentativ népkoleési forrdskiadvany-sorozat
(Magyar Népkoltési Gydijtemény), amely 14 kotet-
ben a magyar nyelvteriilet véltozatos pontjairdl ko-
zolt gylijtéseket, a szoveganyagot f6ként regionali-
san vagy pedig mifajok szerint (példdul regosének,
mese) rendezve el. A népkoltészeti szévegek rogzi-
tésében ekkor igen fontos szerepe volt a nyelvészeti,

kiilonosen a dialektolégiai érdeklédésnek, ennek
egyik legvildgosabb bizonysdga az, hogy a Magyar
Nyelvérben igen jelentds folkléranyag ldtott nap-
vildgot vegyes miifajokban. Ami a Hegedis Lajos
1940-1950-es évekbeli hangrogzitéses gytjtéséig
megvaldsult 20. szdzadi néprajzi szévegkozléseket
illeti, jelents valtozds a prézaepika gylijtése és koz-
lése terén éppen Hegedis Lajos elsd felvételeinek
idején, az 1940-es évektdl figyelhetd meg. Ekkor
indult meg az U] Magyar Népkiltési Gydijremény
cimi sorozat, amelynek legszembe6tldbb sajdtossd-
ga, hogy koteteiben a kordbban domindns regiond-
lis repertodrok mellett egy-egy el6adé repertodrjit
mutatjik be, s a folkl6ranyagot olyan tanulmanyok
kisérik, amelyek az el6ad6 személyiségének, életdt-
janak, vilignézetének, tovabbd a folkléralkotdsokat
haszndlé szociokulturdlis kozegnek leirdsira nagy
hangsilyt fektetnek. A szemléletvéltdst a terep-
munka-mddszerek azonban csak némi idébeli le-
maraddssal kovették: a hangrogzitéssel valé folklor-
gyljtés a technikai lehetdségek béviilése révén majd
csak az 1960-as évekesl valik dltalinossé. Eppen
ezért Hegedis Lajos népnyelvi gy(ijiései kiemelke-
dé forrdsértéket képviselnek nem csupdn nyelvésze-
ti, de folklorisztikai szempontbdl is.

Hegedlis Lajos djitisa nemcsak a technikai
eszkdzok alkalmazdsiban, hanem a kutatdsi méd-
szerben is tetten érhetd: egyrészr6l moédszeresen
térképezett fel kisebb, jol koriilhatdrolhaté nyelv-
jardsi teriileteket, amelyekrdl nagyszdmu beszéldvel
készitett felvételeket; masrészrél a kutatdk 4leal kre-
4lt példamondatok ismételtetése helyett a spontdn
beszéd gylijtésére helyezte a hangsilyt. Errdl igy
ir 1946-ban: , Az ily médon nyert szovegek nemcsak
azért jelentdsek, mert hangtani-, alaktani- és mon-
dattani vizsgdldddsokra megbizhatd alapor nyijra-
nak, hanem azért is, mert fényt vetnek a nép spontdn,
gatldsnélkiili gondolkozdsmddjdra, jellemére, erkilesi
[felfogdsdra, tdrsadalmi magatartdsdra, nyelvkifejezési
készségére, sajdtos stilusdra, velesziiletett humordra és
vérmérsékeltére is” (Hegedls 1946:5).

Milyen szévegeket gytijtott Hegedls Lajos?
Gyakorlatilag mindent, ami a parasztok hétkoznapi
és innepi életéhez tartozott: élettorténeteket, csald-
di események leirdsait, a munkafolyamatok részle-
tes bemutatdsait, babonds torténeteket, az tinnepi

IV. folyam II. évfolyam 2011/1. szdm

73



74

Menyhdrr Krisztina — Gulyds Judit Régi idbk szovegeinek interdiszciplindris vizsgdlata

szertartasok leirasait, meséket, dalokat stb. Mivel
életében csak két kisebb teriilet (Ormdnsdg és az
dctelepitett moldvai csdngdk) anyagdr sikertilt koz-
readnia (Heged(is 1946, 1952), az utékorra vér az a
feladat, hogy Hegedis hagyatékdr a teljességre vald
torekvés mellett feldolgozza.

A jelen tanulmdny témdja a Heged(is-archivum
kilonboz8 mifaja szévegeinek — ritudlis szove-
gek és spontdn beszéd — fonetikai (temporilis) és
folklorisztikai vizsgilata. Elemezziik e szovegek be-
szédsebességét és sziinetezését, vizsgiljuk a szoveget
elmondé beszéldk eldaddsmédjdt, illetve leirjuk a
folklorisztikai miifaji sajitossdgokat is. A kutatds 0j-
szerliségét adja egyrészrdl az, hogy ritudlis szovege-
ket még nem elemeztek ilyen szempontok alapjdn,
midsrészrdl pedig a vizsglat interdiszciplindris jel-
lege, vagyis nyelvészeti és a folklorisztikai vizsgalati
modszerek egyidejii alkalmazdsa.

Az eltérd miifaja szovegek szupraszegmentuma-
inak akusztikai-fonetikai, illetve percepcids szem-
pontt vizsgilatival foglalkoznak t6bbek kozott
Elekfi—-Wacha (2003), Olaszy (2005) ¢és Imre
(2005) munkdi, azonban az egyetlen olyan miifaj,
amely a jelen tanulmdnyhoz valamennyire is kap-
csolhatd, a meseszoveg. Olaszy rddidaddsbdl felvett
meseszovegek esetében vizsgilta az iddszerkezetet,
az alapfrekvencidt, az intenzitdst és a hangszineze-
tet. A koznyelvi dtlagndl lasstibb artikuldciés tem-
pot, tagoltabb beszédet, magasabb alapfrekvencidt,
nagyobb intenzitdskiilonbségeket tapasztalt, ami azt
mutatta, hogy a mesemonddskor a beszéld igyekszik
a beszédkeltd rendszere dltal biztositott lehetdsége-
ket jobban kihaszndlni. A percepcids szemponti
kutatdsban (Imre 2005) a hallgaté feladata 50 és
500 Hz kozotti tartomdnyban megsziirt szovegek
eredeti miifajinak felismerése volt, meseszoveg ese-
tében ezt dtlagosan 77-90%-ban tudtdk teljesiteni
a kisérleti személyek. Itt is jellemzd volt az 4tlagos-
ndl lassabb artikuldcids tempd.

A spontdn beszéd jellemz8irdl az elmdlt évtized-
ben sokkal nagyobb ismeretanyag halmozédott fel,
amely kiterjedt a beszédtervezés, az akusztikum és a
percepcié teriiletére is (példdul Gésy 2000, 2003,
2004; Marké 2005; Bona 2006 stb.). A spontdn,
vagyis nem elére megfogalmazott szdveg kiejtése-
kor az artikuldci6 4ltaldban pontatlanabb, a magin-
hangzék gyakran semleges ejtéstiek (Gdsy 2004). A
beszéd megvaldsuldsdt szimos megakaddsjelenség
kiséri, mint példdul a sziinetek, hezitdldsok, ismét-
lések, toltelékszavak, ritkdbban nyelvbotldsok. A
temporilis sajdtossagok beszél6nként, helyzetenként
és témdnként viltozhatnak. A spontdn beszéd rog-

zitésének és vizsgdlatanak jelent8sége folklorisztikai
szemszOgbdl is igen nagy, ugyanis a folklorisztika
19. szdzadban kanonizdlédott és egy évszdzadon 4t
érvényben 1évd szdveg-fogalmdnak dtalakuldséhoz
vezetett el. A kezdetekben a néprajzi szveggy(ijiés
figyelmének homlokterébe els6sorban a poétikai
karakter(i, esztétikai értékkel felruhdzott szovegti-
pusok kertiltek. A spontdn beszéd rogzitésével azon-
ban egyfeldl e kétottebb strukeirdja szovegtipusok
kommunikaciés bedgyazottsiga, a szovegek aktivd-
l6ddsdnak dialogikus jellege vélt vildgossd, mdsfe-
18] pedig elkeriilhetetlenné valt annak felismerése,
hogy a szdbeliség sz6vegtipusai jéval gazdagabbak a
kordbbi miifaji kinonba felvett anyagnal. Igy a 20.
szdzad masodik felében olyan szovegtipusok is vizs-
gélat tdrgydvd valtak, amelyeket a kordbbi kutatds
elhanyagolt (pl. élménytorténetek, igaztorténetek,
onéletrajzi elbeszélések stb.).

A jelen tanulmdnyban a ritudlis sz6vegek és a
spontdn beszéd tekintetében fonetikai szempontbdl
a kovetkezd kérdésekre kerestiik a vélaszt: (a) tiik-
roz6dnek-e a ritudlis szovegek mifaji sajétossigai a
tempordlis szerkezetben; (b) hogyan haszndljak a
naiv beszél6k a rendelkezésiikre 4ll6 prozddiai kel-
léktdr bizonyos részeit a szoveg tartalmdnak kifeje-
zésére, és (c) miben tér el a spontdn beszéd a ritudlis
szdvegektdl a tempé és a sziinettartds tekintetében.
Folklorisztikai szemsz6gbdl a rdolvasdsok, az embe-
1i élet forduléihoz, illetve a jeles napok szokdsaihoz
kotdd8 szovegek kapesdn azt probéltuk meg bemu-
tatni, hogy az adott miifaj eddig ismert szévegha-
gyomdnydhoz miként illeszkednek vagy éppen tér-
nek el a Hegediis Lajos rogzitette anyagok. Ennek
kapesdn igyekeztiink azokat a kiegészit$ informéci-
Okat is felhaszndlni, amelyek a spontdn beszédbdl
— azaz jelen esetben a gytijtd és az adatkdzld parbe-
sz€débél — rendelkezésiinkre 4llnak.

Anyag és médszer

Vizsgalatunkhoz a Heged(is-archivumbél ugyan-
azon beszéléked] két, egymdstdl jol elkiiloniils szo-
vegtipust vélasztottuk ki: a) ritudlis szovegeket és b)
spontdn beszédet. A ritudlis szvegek olyan, dllandé
szdvegelemekbdl felépiils egységek, amelyek a szo-
mégia egyetemes eszkozeiként adott szertartds ke-
retein beliil hangzanak el egy elére meghatdrozott
cél elérésének érdekében (v6. Menyhdrt 1998; Pdes
1986). A vizsgalt hanganyagbdl 6sszesen 22 ilyen
szoveget emeltiink ki, amelyeket mifajuk szerint
hdrom csoportba lehetett sorolni: 1. rdolvasdsok
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(kiilonbozd betegségeket gydgyitd szovegek); 2.
az eskiivéi szokdskor szovegei (vOfélyek koszontdi,
menyasszonysiratok, asztali dlddsok stb.) és 3. a
naptdri tinnepekhez kapcsolhaté ritusszovegek (pél-
ddul locsoldvers, regolés stb.). A spontdn beszéd té-
mai kozotee taldleunk électtinterjukat, torténeteket,
a hétkoznapi élet eseményeit, tovdbbd a szertartd-
sok leirdsdt. A teljes feldolgozott anyag idStartama
mintegy 2 6ra, ebbél a ritudlis szovegek megkozeli-
t8leg 30 percet tesznek ki (1. tdbldzat).

A beszél§ személyekrdl viszonylag keveset tu-
dunk. Osszesen 16 személytél vilasztottunk ki ri-
tudlis szoveget és spontdn beszédet, 10 nétdl és 6
férfiedl. Eletkoruk 21 és 79 év kézote mozgott, dlta-

variancia-analizist és korreldcidszdmitdst végeztiink.
A folklorisztikai vizsgdlat kiterjedt a szovegek miifa-
ji sajdtossdgainak és f8bb szimbolikus jellemz8inek
bemutatdsra, illetve a tdgabb szovegi és trsadalmi
osszefiiggések feltdrdsdra.

Eredmények
A szovegek tempordlis elemzése
A ritudlis szovegek és a spontdn beszéd artiku-

ldci6s- és beszédtempd-értékeit az 1. dbra mutatja.
Lathaté, hogy az artikuldcids sebesség (az artikuld-

1. tdbldzat: A kiilonbiozd szivegek fobb adatai

Szévegtipus Beszél6k Szovegek Id&tartam Hangfelvétel
szdma szdma ideje

rdolvasds 6 7 30-60 s 1942-1957

eskiivéi szoveg 7 9 30-120 s 1941-1952

iinnepi szbveg 6 6 15-180 s 1941-1954

spontdn beszéd 16 16 90 s — 8 perc 1941-1957

gosan 52 év volt, végzettségiik 4—6 elemi, mig fog-
lalkoz4suk f6ldmiives-dllattartd, illetve hdztartisbe-
li. Tobbségiik a mai Magyarorszdg falusi teriileteirdl
szdrmazott (Baranya, Hajdu-Bihar, Tolna, illetve
Zala megyékbdl), kivételt ez alél egy Moldvabdl at-
telepitett csdngd és egy Nyitra megyei ndi beszéld
képezett. Két adatkoz16r8]l mds néprajzi forrdsokbdl
b&vebb ismereteink is vannak. Jakab Istvinné Fa-
zekas Anna az dttelepitett moldvai csing6k egyik
legjelesebb  énekese volt (Domokos—Rajeczky
1956:142-143, 147.), a bukovinai székely Palké
Joézsefné Zaicz Zsuzsinna (1880-1962) pedig az
egyik legnevesebb 20. szdzadi magyar mesemondé,
a kevés felgyijtott n8i mesemondé kozott az egyik
legkitindbb elbeszéld (v6. Dégh 1955).

Az akusztikai-fonetikai vizsgilathoz a hangar-
chivumbél kivélasztott anyagokat szdmitgépre rog-
zitettiik, kiilonvalasztottuk a ritudlis szovegeket és a
spontdn beszédet, majd a szovegeket hangzdshien
lejegyeztitk. A méréseket Praat 4.3 digitdlis jel-
elemz8 program segitségével végeztitk. Mértitk a
beszédszakaszok és a sziinetek (jelkimaraddsok)
id6tartamdt, és kiszdmitottuk a kiilonb6zé ma-
fajokra lebontva a beszél8k artikuldcids és beszéd-
tempdjit (hang/mdsodpercben), a sziinetek 4dtlagos
idétartamdt, a sziinet/jel ardnyt, meghatdroztuk a
sziinetek el6forduldsi helyét (szerkezeten beliil vagy
szerkezethatdron) és az értékek megoszldsit. A sta-
tisztikai elemzésekhez leiré statisztikdt, egytényezds

ciéra forditott idd a sziinetek nélkiil) a ritudlis szo-
vegek esetében valamivel lassibb, mint a spontdn
beszédnél, a beszédtempd értékeinél viszont ez a
tendencia megfordul. Az eltérések azonban egészen
minimdlisak — 0,6 és 0,4 h/s, ami még sz6/percben
kifejezve is csak 2-3 szavas kiilonbséget eredmé-
nyez egy hosszabb kozlésben, és statisztikailag sem
szignifikdnsak. Ha a lehetséges okokat vizsgiljuk,
feltételezhetd, hogy az artikuldcids sebesség las-
stbb volta a ritudlis sz6vegeknél a beszél6k tudatos
igyekezetér titkrdzi a kifejezbb, érthet8bb szoveg-
interpreticiéra. A spontdn beszéd lassibb beszéd-
tempéja (ami hosszabb sziinetidSket takar) a pro-
dukciés folyamatok tervezése és kivitelezése kozotti
osszehangolatlansdg (Gésy 1998) kovetkezménye,
ami az emlékezetbdl mondott ritudlis szévegeknél
nem jelentkezik.

12 O 1 n’7
10 8;5 8T
8
w
= 6
4
2
0 T
ritudlis szOvegek spontan beszéd
O artikulacios tempd Mbeszédtempd

1. dbra Az artikuldcids és a beszédtempd dtlagai
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Mivel a kisérleti korpuszban hdrom, egymdstdl
eltéré miifaja szovegtipus is szerepelt, megvizsgil-
tuk az artikuldcids és a beszédtempé alakuldsdt ma-
fajonkénti bontdsban is, sszevetve a kisérleti sze-
mélyek spontdn beszédének adataival (2. tdbldzat).
Ha megnézziik a hdrom ritudlisszéveg-tipus artiku-
ldci6s tempdjd, ldthatjuk, hogy (bdr a kiilonbségek
nem nagyok) leglasstibb az tinnepi szévegek tempé-
ja volt, mig a leggyorsabb az eskiiv8i koszontdké,
mig a beszédtempéndl a rdolvasdsokat mondtdk
leglassabban, vagyis ott tartottdk a leghosszabb szii-
neteket. Az okokat valdszintileg a miifaji sajdtossd-
gokban kell keresniink (az eskiiv8i szertartds felfo-
kozott hangulata megkivinja a gyorsabb tempét,
mig a gyogyitds folyamata tobb sziinet beiktatdsdra
kényszeritheti a beszélt), azonban a hanganyag
korldtozott mennyisége miatt ez csak feltételezés.

A spontdn beszédre kapott éreékek szintén mds
sorrendet 4llitanak fel: leglassabban az eskiivéi szo-
vegeket mondék beszéltek, mig a leggyorsabban a
rdolvasdsok el6adéi. Ez a tény is a miifajok kozot-
ti kiilonbségeket tdmasztja ald, ugyanis a spontdn
beszédben a résztvevk a réjuk egyébként jellemz8,
hétkdznapi tempdban beszélnek, anélkiil, hogy va-
lamilyen ,mivészi” el6addsmédra torekednének.
A szérdséreékek alakuldsa mind a mifajok, mind a
beszéldk kozote viszonylag kis eltéréseket mutatott,
vagyis a temp6 variabilitdsa csak korldtozottan ér-

—&—rit. szov. art. tempd —&— rit. sz0v. beszédtempd

—— sp. besz. art. tempo —8— sp. besz. beszédtempo

16
14

A
e NN A
HESSV/NS= VAR SN
SN VTN VTN

4 T T T T T T T T T T T T T T T 1

21 27 40 42 45 45 46 50 52 52 55 60 70 70 76 79
beszel6k életkora (év)

2. dbra Az artikuldcids és a beszédtempd alakuldsa

az életkor fiigevényében

kiilonbség kozottiik 58 év), megallapithatjuk, hogy
mind a ritudlis széveg, mind a spontdn beszéd te-
kintetében a tempdk hasonlé tartomdnyban mo-
zognak, sét a fiatal beszél§ spontdnbeszéd-tempéja
joval lassabb (6,5 h/s), mint a 79 éves adatkozl6é
(8,9 h/s). Leggyorsabban az egyik 45, illetve 52 éves
adatkozl8 beszélt, mig a leglassibbak kozott szintén
veliik egykort beszéléket taldlunk. Ezt a megfigye-
lést a korreldcidvizsgdlat eredményei is aldtdmasz-
tottdk, egyik esetben sem taldltunk osszefiiggést a
beszédsebesség és az életkor kozott.

A beszédsebességre kapott adatokat tovdbb 4r-
nyalhatja a sziinettartdsi sajdtossdgok vizsgilata.
A beszédsziinet funkcidja a beszédprodukciéban
tobbrétd: a levegd-utdnpétlds biztositdsa, az értelmi

vényesiilt. tagolds eldsegitése, a beszédtervezés és kivitelezés
2. tdbldzat: Az artikuldcids és a beszédtempd értékei miifajonként
Artikuldcids tempé (h/s) Beszédtempé (h/s)

dtlag hatdréreék sz0rds dtlag hatdréreék sz6rds

raolvasis 10,2 9,1-11,6 0,88 7,8 7,4-9,1 0,34

sp. beszéd 10,9 9,3-11,9 0,88 8,5 6,6-9,5 1,05
eskiivdi szov. 10,5 8,4-12,6 1,78 8,8 6,6-11,3 1,66

sp. beszéd 10,1 8,6-13,6 1,5 7,9 6,4-10,9 1,5
linnepi szov. 9,5 6,9-12,9 1,94 8,5 6,2-12,6 1,88

sp. beszéd 10,6 8,3-12,5 1,84 7,9 6,4-9,9 1,8

Miutdn a hdrom eltér6 mifaju széveg egyben
a beszélék életkordt és nemét is meghatdrozza —
rdolvasdsokat csak 45 év feletti nék, mig eskiivdi
koszontdket f8leg 20 és 50 év kozotti férfiak mon-
danak — ezért megvizsgaltuk az artikuldcids és be-
szédtempdk egyéni értékeit életkori bontdsban is
(2. 4bra).

A grafikonon azonban jél lithatd, hogy az élet-
kor a jelen kisérletben nem befolydsolta a beszéd
tempordlis megvalésuldsait. Ha 6sszevetjiik a legfi-
atalabb és a legidésebb beszéld adatait (az életkori

osszehangolatlansdgainak felolddsa, a mentdlis lexi-
konban t6rténd kereséshez sziikséges id6 biztositd-
sa, illetve lehetdség a nyelvi kddolds médositdsira
(Gésy 2004). A jelen vizsgilatban a sziinetek 4t-
lagaira, megjelenési helyére és a sziinet/jel ardnyra
kapott értékeket a 3.,4. és 5. dbra mutatja.

A teljes hanganyagban 6sszesen 1722 db sziine-
tet regisztriltunk, szovegtipustdl fiiggetlentil beszé-
l6nként ez 108 db sziinetet jelent. Erdekesség, hogy
fajtdjukat tekintve a sziinetek, kettd kivételével, ki-
z4r6lag némdk, vagyis a 16 beszél6nél gyakorlatilag
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hezitécids sziinet nem fordult el8, ami aldtdmasztja
Vallent (2005) esettanulmdnydnak megdllapitdsat.
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3. dbra A sziinetek dtlagos idétartama a ritudlis
szovegeknél és a spontdn beszédben

A sziinetek dtlagos id6tartamdban igen jelentds
eltérést regisztraltunk a ritudlis szovegek és a spontdn
beszéd kozodtt: a sziinetek dtlagéreékei 241 ms-mal
rovidebbek voltak a ritudlis szovegek esetében. Ez a
killonbség statisztikailag is szignifikdns (F=11,074;
p<0,002). Ennek oka egyértelmiien a spontdn be-
széd tervezéséhez és kivitelezéséhez szitkséges hosz-
szabb id6ben keresendd, amire az emlékezetbél
mondott versszer(i szévegeknél nem volt szitkség. A
ritudlis sz6vegek sziineteinek beszélénkénti 4tlaga is
rovidebb értékekben valésult meg, a legrovidebb at-
lagos sziinettartds 175 ms, mig a leghosszabb 1002
ms volt (dtlagos eltérés 200,2 ms), mig a spontdn
beszédben ez 525 ms-tél 1277 ms-ig mozgott, ko-
zel azonos szérdsérték mellett (208,4 ms).

W szerk. beliil @ szerk. hataron
100% 8%
80%
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20%
0% -
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4. dbra A sziinetek megjelenési helye a szovegeken

beliil

Szintén jelentdsebb kiilonbség figyelhetd meg
a sziinetek megjelenési helyénél (4. dbra), a ritudlis
szovegekben a sziinetek dontd tobbsége — 88% —
szerkezethatdron jelent meg, és, bar a spontdn be-

szédre is nagy ardnyban — 72%-ban — ez a jellemz8,
a két mifaj kozote az eleérés statisztikailag mégis
szignifikdns (F=10,55; p<0,003). Feltételezhetd a
tudatos beszél8i stratégia megléte — a szerkezetha-
tdron haszndlt, néma sziinetekkel kihangsilyozha-
tok a ritudlis szoveg fontos tartalmi elemei, jobban
megvaldsithaté értelmi tagoldsa, ezdltal a hallgaté
szdmdra is érthet8bbé, befogadhatévd tehetd jelen-
tése. Ezt az aldbbi Gjévi dlddsban is megfigyelhetjiik,
zéréjelben a sziinetidStartamot adtuk meg; SAldot
Jeézus, dicséii Krisztus kedvez népednek (652 ms), dl-
ddsoddal (512 ms) bor biizdval ldrogazsd biiker (545
ms). Hajcsad hozzdd szent életre az bii sziviiker (306
ms), hogy élbessiink vig rommel t5bb eszrenddiiket”
(Orbdn Jdnosné, Tésenfa, 1941, a szoveget dtirta
Hegedts, 1946). A spontdn beszéd sziinetei ezzel
szemben bdrhol megjelenhetnek, szélséséges eset-
ben akir szinte minden szé elétt és utdn: ,,... & a
templom elétr (118) az volt a szokds (585) hogy a
mazsikdsok (496) mazsikdltak ety pdr (375) tdncot
(760) és ott kirben (671) tancoltak (1591) a temp-
lom elétt (275)...7 (70 éves nébi beszéld).

A sziinet/jel ardny mutatdja (5. dbra) a beszé-
l6nkénti teljes sziinetid6tartam és az artikuldciéra
forditott idé hdnyadosit jelenti. Itt is szignifikins
az eltérés a két miifaj kozoee (F=8,107; p<0,008),
vagyis a ritudlis szovegek monddsakor a sziinetidd
kisebb hdnyadot foglal el, mint a spontdn beszéd-
nél, aminek djra a beszéd tervezési és kivitelezési
folyamataiban kell keresniink az okdt. Ha a beszé-
l6nkénti hatdrértékeket nézzitk meg, a ritudlis szo-
vegek sziinet/jel ardnyai 0,03 és 0,5 kozott mozog-
nak (szérds: 0,11), mig a spontdn beszédé 0,15 és
0,71 kozott (széras: 0,14).

0,35 ©;
03
0,25
0,2
0,15 1
0,11
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rit. szov. sp. beszéd

5. dbra A sziinet/jel ardny dtlagértékei

IV. folyam II. évfolyam 2011/1. szdm



78

Menyhdrr Krisztina — Gulyds Judit Régi idék szovegeinek interdiszciplindris vizsgdlata

3. tdbldzat: A sziinetek jellemzdi a hdrom ritudlis szovegen beliil

Szbveg tipusa | Sziinetek 4tla- Sziinetek helye (%) Sziinet/jel
ga (ms) szerk. hatdron | szerk. beliil ardny
raolvasis 484 92 8 0,3
{innepi szov. 344 82 18 0,1
eskiivdi szov. 579 80 20 0,18

A sziinetjellemzdk tekintetében a ritudlis szve-
geken beliili miifaji eltéréseket a 3. tdbldzat szem-
lélteti. A leghosszabb sziinetdtlagokat az eskiivéi
koszont8knél regisztrdleuk, a legrovidebbeket pedig
az tinnepi monddkakndl. Ez a két miifaj a sziine-
tek megjelenési helyét és a sziinet/jel ardnyt tekint-
ve is kozel 4ll egymdshoz. A rdolvasisokndl, bér a
sziinetek 4tlagos id6tartama nem a leghosszabb,
mégis a legmagasabb sziinet/jel ardnyt mértiik, ami
megkozelitette a spontdn beszédre kapott adatot
(0,32). Mdsik érdekesség, hogy a szerkezeten beliili
sziinetek a rdolvasisok esetében csak két beszélétdl
szdrmaztak. Egyikdjiik nem emlékezett pontosan a
szovegre: ,,...szdllj bé az oroszldnasszonynak a testibe
O az O annak O juj hogy is O annak O idd meg
piros vérit O s azt O szdllj bé.”, mig a misik esetben
a felvételkészités szitudcidja okozort nehézséget: ...

onesiink onydt O erre a O Sdndor nevii O fijiira...”

(a gyermek nincsen a szeme el6tt, ugyanis nem a
gyogyitds folyamatdban késziilt a felvétel).
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6. dbra A sziinetek iddrartam-megoszldsa a
hdrom ritudlis szoveg és a spontdn beszéd esetében

A sziinetiddtartamok szdzalékos megoszldsdt a
6. dbra mutatja. Mifajt6l figgetleniil a sziinetek
tobbsége 100 és 800 ms kozotti értékben valdsult
meg, a ritudlis szovegeknél a 800 ms alatti sziine-
tek ardnya 88%, mig a spontdn beszédnél 70%. A
spontdn beszédben tehdt a kisérleti személyek tobb
mint kétszer annyi (30%), a hosszabb tartomédnyba
es6 (800 ms feletti) sziinetet tartottak, dsszevetve a
ritudlis szovegekkel (12%), vagyis sokkal bizonyta-
lanabbak voltak, mint a ,kész” szévegek monddsa-
kor. Ha a beszélénkénti hatdrériékeket vizsgdljuk,
a sziinetek a ritudlis szévegeknél 103 és 2069 ms

kozott értékekben valésultak meg, mig a spontdn
beszédnél 106 és 4749 ms kozé estek. Jellemzd még,
hogy mig a 2000 ms feletti maximalis sziinetérté-
kek a ritudlis szovegeknél két beszél6tél szdrmaztak,
a tobbi 1500 ms alatti volt, addig a spontdn beszéd-
nél egy kivétellel minden esetben 1500 ms feletti
maximalis sziinetértékeket mértiink. A sziinetekre
kapott eredmények 6sszefoglaldsaként elmondha-
6, hogy azokat a beszélék igyekeznek tudatosan
haszndlni a ritudlis szovegek elmonddsakor, segitsé-
giikkel tagoltabb4, érthetdbbé és kifejez8bbé teszik
a rdolvasdst, a koszontdt vagy a monddkdt. Ezzel
szemben a spontdn beszédben a sziinetek &rzik a
madr ismertetett funkcidikat, taldn azzal az eltéréssel,
hogy 50-60 évvel mai korunk elétt még a spontdn
szdvegekben is tobb volt (72%) a szerkezethatdrra
es6 sziinetek ardnya (Gosy 2000), spontdn beszél-
getésekben 50-50%-ban taldlt sziinetet szerkezeten
beliil és annak hatdrdn).

A szovegek folklorisztikai elemzése

Az elemezendd korpuszban a ritudlis szévegek
egyik miifaji csoportjdt a rdolvasdsok alkotjak. A rd-
olvasds definicidja: ,A rdolvasds a mdgia sziveges esz-
koze; funkcidja valaminek a befolydsoldsa, valamilyen
konkrét, egyéni sziikségler dltal determindlt cél elérése.
Egy olyan A > B viszony harmadik tényezdje, ahol A
hat B-re. A a rdolvasé személy, B lehet éldlény, tdrgy,
Joldontili hatalom, a megszemélyesitert betegség stb.”
(Pbcs 1985:13).

A Heged(s-archivum anyagibdl hat rdolva-
sds-szoveget és egy imddsdgot (amely ugyan nem
rdolvasds, azonban mifajilag mégis ezekhez 4l
legkozelebb) elemeztiink, ezeket Heged(is Lajos
1942 és 1957 kozote gytijeotte Hajdd-Bihar, Tolna,
Baranya, és Nyitra megye hat telepiilésén, szintén
hat adatkozl6t6l. Amint e felsoroldsbdl is lathatd,
a szovegek kozott sem regiondlis, sem repertodr-
szintd Osszefliggés nincsen (azaz a hat széveg nem
ugyanarrdl a telepiilésrdl, lokalis kozosségbdl vagy
adatkozlétél szarmazik).

A rdolvasdsokat tartalmi szempontbdl négy
csoportba lehet sorolni: (i) epikus rdolvasdsok, (ii)
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szdmldl6 rdolvasdsok, (iii) imddsdgos rdolvasis és az
ima, illetve (iv) féreglizd rdolvasis. A Palké Jézsefné
elmondta, orbdnc elleni, Szent Antal vdndorldsdt
és Sziliz Mdridval valé taldlkozdsit elbeszéld epikus
rdolvasds hiven tiikrdzi a bukovinai székely hiede-
lemvildg szoveghagyomdnydt: a magyar rdolvasd-
sok 8000 szbveget tartalmaz katalégusdban (Pdcs
1985-1986) a szdvegnek négy bukovinai székely
variansa (XV. 2. 14. 1.-XV. 2. 14. 4. szdm alatt) ta-
lalhaté meg, amelyeket az 1970-es években Erdélyi
Zsuzsanna gyljtote Tolna megyébe telepitett, ere-
detileg Istensegitsrél és Hadikfalvdbol szdrmazé bu-
kovinai székelyek korében (v.6. Erdélyi 1976:112-
116). A Palkd Jézsefné-féle szoveg olyan epikus
rdolvasds, amely a mdgikus kivdnsdgot-parancsot
a szent és a gonosz taldlkozdsdnak torténetével td-
masztja ald (ezen belill pedig a gonosz vindorldsa
megnevezésli  tematikus alcsoporthoz  tartozik).
A misik epikus szbveg, a rdolvassok koziil a leg-
korabbi, melyet 1942-ben Hajdindndson vett fel
Hegedtis Lajos Reszegi Ldszlénétdl, négy varidnssal
szerepel a Magyar rdolvasdsok kataldgusdban (XV. 3.
14. 1-4.), rdaddsul mindegyik szintén Hajdindnds-
6l szdrmazik (ahonnan egyébként is igen gazdag
rdolvasds-anyag ismeretes). Ezeket a rdolvasdsokat
ijedtség (vagyis a csecsemd hirtelen heves sirdsa és
kapcsolddé betegségei) ellen hasznéltak. A Hegedis
Lajos gylijtotte széveghez a rdolvasds-katalégusban
megtaldlhaté anyagbél legkozelebb a XV. 3. 14. 2.
szdmu szoveg dll, amelynek a wmldlkozds a gonosszal
tipushoz tartozik (ezen beliil a kis Jézust megigézik /
kiilon gydgyitd (nem Sziiz Mdria) alcsoportba).

A szdmldlé rdolvasdsok alapelve az ismétlés md-
gikus eszkoze, dllitdsok, parancsok vagy Shajtdsok
olyan sorozata, amely egyre kisebb mennyiségek
felsoroldsdval a jelenlegi dllapotbdl a kivént allapo-
tig jut el, azzal a céllal, hogy valami tgy mdljon el,
ahogy a szdmok cs6kkennek (Pécs 1986). A He-
gedlis-archivumban két rdolvasds alkalmazza ezt a
modszert, mds szovegi eszkozok mellett. Az egyik
ilyen rdolvasast gilka (torokgyik, mandulagyul-
ladds, fiiltdmirigy-daganat) ellen Jakab Istvinné
(Mekényes, Baranya megye) mondta el. Ezt a ré-
olvasdst Heged(is Lajos a Moldvai csingd népmesék
és beszélgerések cimii kotetben (1952:44) kozolee,
igy az bekertilt a Magyar rdolvasdsok kataldgusdba is,
XV. 11.7. szdm alatt. Ez a sz6veg, a csdkkend szdm-
lalds megolddsa mellett, epikus elemet is tartalmaz,
azon belill a jé ember / gonosz asszony (gyékényigy,
képdrna) tematikus alcsoportba tartozik. A katalé-
gusban még két, a Jakab Istvdnné elmondta szoveg-
hez képest redukdltabb szovegviltozat is taldlhatd

ugyanazon funkcidban haszndlva, gilka ellen (XV.
11. 8.1 és 8.2, ezek pusztinai eredetiick).

A miésik szoveg, amelyet Pasztér Angéla
(1957, Nyitragerencsér, Nyitra megye) mondott
el, szemmelverés ellen volt hasznilatos, ez kideriil
magdbdl a szovegbdl is, amely utaldst tartalmaz a
rituselemre is (,lemosom az igézeter”). A rdolvasds
a csokkend szdmldlds formdjdval kezdédik (,Feélki-
lenc, félnyolc, félhér, félhar” stb.), amelynek lényege
az, hogy analdgids alapon a fenndllé negativ 4llapo-
tot a szdmsor csokkenésével parhuzamosan sziinteti
meg. Ezutdn kovetkezik a rituselem verbalizdldsa,
majd a megsziintetni kivdnt betegségdllapot lehet-
séges okozoinak felsorolds-szerli azonositdsa (,em-
ber igézet, asszony igézet, ledny igézet, legény igézet,
gyerck igézet, cigdny igézer’). A rdolvasdst végiil a
felhatalmazds zdrja (,mondom Isten hatalmdbél, Bol-
dogasszony parancsolatjibol’), illetve a konkrét koz-
benjdréhoz folyamodas: ,, ézusom, segits rajra!”.

A Jakab Istvdnné elmondta imddsdgos rdolva-
sds (Hegedts 1952:47) szerkezetét tekintve inkdbb
ima, hiszen nem kézvetleniil a negativ dllapot oko-
z0jdt szélitja meg és arra hat, hanem kozbenjdrdk
(Szent Lélek Isten, Piduai Szent Antal, Sz(iz M4ria)
segitségét kéri a beszél8 beteg édesanyja gydgyitdsd-
hoz. A sz6veg hdrmas felépitésti, ismétlésen alapuld
szerkezetll (az alapszerkezet: ,,Jijj el vigasztald Szent
Lélek Isten, / Vigasztald meg édesanydmat, / Fejfdjds-
1dl, igézertdl, mindenféle nehéz betegségektdl”).

A hangarchivumban taldlhaté egy archaikus
imddsdg is (elmondta a bukovinai szdrmazdsa Biré
Bertalanné, a felvétel Cikén, Tolna megyében ké-
sziile, 1952-ben), amelynek kozvetlen funkcidja,
tovdbb4 az elmondds alkalma a szovegbdl és azt tar-
talmazé spontdn beszédb6l nem deriil ki. Az ima
kozéppontjdban Jézus golgotai szenvedéstorténete
4ll. Els§ része redukalt formdban a magyar archa-
ikus ima-anyagban kézponti jelentdségi Grédl-mo-
tivumot tartalmazza (Erdélyi 1976:163-167). Az
ima sajétos vondsa (az Erdélyi Zsuzsanna kozolte
véltozatokhoz képest) az, hogy a vércseppek ossze-
gyljtésének motivumdt a mdsodik részben mind-
végig a keresztfdn haldoklé Jézus kozvetlen meg-
sz6laldsa koveti. Jézus vérét angyali kozbenjdréval
kiildi atyjinak, majd koézelgd haldldt viziondlva a
hiveket imddkozdsra szélitja fel. A szdveg az archa-
ikus imddsdgok elmonddsdnak 8 funkciéjdt expli-
cit médon foglalja 6ssze: ,, Boruljarok le elétre, Szent
Atydmboz konyorigve, | Soha el ne felejisetek, hogy
én meghdttam érettek”, vagyis azt, hogy a krisztusi
szenvedéstorténetre valé emlékezés, annak atélése,
ima formdjdban val6 elmonddsa blinbocsdnati ér-
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demszerzés is. A széveg dallammal ismert varidnsét
Moldvibdl jegyezték fel (Vargyas 1981).

A freglizés mdgikus eljérdsaihoz (példdul ko-
riilfutds, zajkeltéssel torténd elkiildés, meztelenség,
rdolvasds, vizbe kiildés) sorolhat6 patkdnytizé rdol-
vasisszoveg (a menyétasszony hivogatdsa patkdny-
és egérﬁzéshez: » Csd-csd menyetasszony, gyere bé mi
hozzdnk...”) a magyar rdolvasisok rendszerében
a feladat hiedelemlényeknek, lebetetlen feltérel pdr-
huzamos kivdnsdg és parancs formdban altipushoz
tartozik. A Heged(s-archivumban régzitett szbveg
(elmondta Tulok Rozdlia, 79 éves, Zalahdrshdgy,
Zala megye, 1953) nem szerepel a rdolvasds-katalé-
gusban, a hozz4 leginkdbb hasonlité varidnst (V. 13.
sz.) 1914-ben kozolte Gonczi Ferenc gocseji gytijeé-
sében (Goénczi 1914:214).

A miégikus praxisban a verbdlis mdgia (rdol-
vasds) és a ritudlis cselekedet gyakorta (4m nem
mindig) osszekapcsolédnak (példdul szemmelverés
gyogyitdsa szenes vizes eljdrdssal, amelyet rdolva-
sas kisér). Az archivumban taldlhaté felvételeken
a rdolvasdsok textudlisan utalhatnak a ritudlis cse-
lekedetre (,lemosom az igézeter”), més esetben a
rdolvasdsszoveg elhangzdsit megel6z8 vagy kovetd
irdnyitott beszélgetésben, a spontdn beszéd része-
ként, ismerteti az adatkozld a ritudlis eljdrds kellé-
keit, a rituscselekvések sorrendjét, és az alkalmazott
egyéb szovegeket (pl. imdk). Az adatkozl8k kérdés-
re vilaszolva ismertetik a szoveg hagyomdnyozdsit
(kit8l tanultdk a rdolvasist, rokon, specialista vagy
maguk haszndltdk-e), a mdgikus szoveg hasznila-
tinak alkalmdt, okdt és céljde (pl. anya, gyermek
vagy éppen a kisborju volt-e beteg, milyen betegség
megsziintetésére haszndltdk a rdolvasdst, hogyan di-
agnosztizdltak a betegséget). Emellett tapasztalataik
alapjan értékelik az alkalmazds hatékonysdgdt, s az
értékelésnek dlealdban részét képezi az eredményes-
nek bizonyult mdgikus gyakorlat szembedllitdsa az
orvostudomdny eljdrdsaival.

A ritudlis szovegek mdsik csoportja a naprdri
sinnepek alkalmabdl elmondott koszont8kbél 4ll,
a Heged(s-archivumban osszesen 6 ilyen szoveget
taldltunk. A hanganyag igen heterogén, locsolévers-
bél, métkalé/komdld versekbdl, Luca-napi kotyold
szovegbdl, regdsénekbdl, és wjévi koszontbél tevs-
dik 6ssze, amelyek Baranya, Tolna és Zala megyébdl
szdrmaznak.

A hisvérhétfoi locsoldversek orszégos elterjedé-
stick, azonban nem népi eredetick, amint a sza-
gositott vizzel val6 locsolkodds is Gjabb fejlemény
(a hangarchivumban 8rzott szoveg kitétele szerint
»megontozlek rézsavizzel’; ,nesze friss rozsaviz gyon-

gyom, gyongyvirdgom”). A hisvéthétfén (vizbevetd,
vizbehdnyé hétf8) megvaldsulé termékenységva-
rdzslé jellegli locsolds szokdsa eredeti formdjiban
egyrészt nélkiilozte az adomdnykérés elemée (ese-
tinkben a ,hol a rojds, piros tojds, rarisznydmba
vdrom”), masrészt szimmetrikus szokds volt: hisvét
keddjén a ldnyok ontdzték meg kiatvizzel a legénye-
ket. A jelen sz6veg (elmondta Gydrily Jénos, Hidas,
Baranya megye, 1950) dltaldnosan ismert formu-
lékbal épitkezik, példdul , kerck erdén jartam, piros
tojdst ldttam”.

A Hegedlis-archivum zalai komdls, illetve mold-
vai csdngd mitkdlé szovege (elmondtdk: Belsd J6-
zsef, Kerkakutas, Zala megye, 1954; Jakab Istvdnné,
1954) ugyanazt a funkciét téltik be: a miirokonsdg
(valasztott rokonsdg) egyik formdjaként legények és
lényok is vilaszthattak maguknak komadt, és ezt a
— legtobbszor élethosszig megmarad6 — tdrsadalmi
kapcsolatot dltaldban az Gn. komatdl-kiildés szokd-
saval intézményesitették és tették nyilvdnossd a ta-
vaszi egyhdzi tinnepek (pl. husvéthétfs, fehérvasdr-
nap, pinkosd) valamelyikén (Domotdr 1964:99;
Domokos—Rajeczky 1956:110). Jakab Istvdnnénak
a csdngd szoveg haszndlatdra vonatkozé magyard-
zata szerint a husvétot kovetd vasdrnapon (tehdt
fehérvasirnapon) volt a mdtkavdiltds, amikor két
lény keresztanydt vélasztott magdnak, aki megfogta
keziiket, majd az ,,Ezen a vildgon voltunk bardrok,
virisordk, / Msik vildgon legyiink mdtkdsok” szavak
elmonddsa utdn elvigta a kézfogdst. (A virisord
Jakab Istvinné kommentdrja szerint a liny-uno-
katestvérek megnevezése). A korpusz két komals/
métkdlé szovege az életre sz016 bardtsdg és koleso-
nos elkotelezédés motivumat emeli ki.

A Luca-napi kotyolds a télkozépi szerencse- és
termékenységkivind, valamint adomdnygy(ijt8 ri-
tusénekekhez sorolhatd, a komplex Luca-napi szo-
kisok (ndi munkatilalom, 4llatgondozdshoz kap-
csolé6dé mdgikus szokdsok, termés- és id6j6sls stb.)
koziil az egyetlen, amely énekelt forma. A hangar-
chivum kotyolds-sz6vege Egeracsdrdl (Zala megye)
szdrmazik, érdekessége, hogy bdr ezt a koszontd
szokdst serdiil§ fitk végzik, ez esetben kozépko-
rd asszony mondta el (Bésze Istvanné, 40 éves).
Ez lehet az oka annak, hogy a dallam elmaradt a
felvétel sordn a széveg mellél, és annak is, hogy a
szdveg meglehetdsen rovid, minddssze négy tipikus
motivumot tartalmaz: 1. ,Luca, Luca kity-koty™
2. ,gelegenye hdarom, a pdlinkdt vdrom™ 3. ,tietek
tysikja tojjon, a mdsé csardzzék”, 4. ,ha nem adnak
szalonndt, elvdgom a gerenddr”. Ennek a kotyolénak
a legfeltindbb hidnyossdga a szovegtipus dltalinos
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jellemzdit illetden, hogy hidnyoznak beldle a valé-
di, illetve a tréfds-erotikus termékenységkivinsigok
(a baromfi termékenységére utalé sortdl eltekintve).
A regiondlis korpuszt tekintve a Hangarchivumban
Srzott kotyolds-szoveg redukdlt formdjéban meglé-
vé mindhdrom fé motivum (a bekészonté motivum
mellett: ,, Luca-Luca kity-koty”) a zalai szovegekben
igen népszerll, gyakori elem; az dsszes zalai szbveg
vonatkozdsdban a leggyakoribb az elsé, majd a har-
madik, végiil a mdsodik motivum eléforduldsa. A
szoveg a hat magyar kotyoldszdveg-tipus koziil az
elsébe tartozik (vo. Didszegi 1963).

A legarchaikusabb télkozépi (dltaldban dec.
26.) termékenységvardzslé ritusének, a regolés
szerkezetét tekintve hdrom 6 egységre oszthaté: 1.
bekdszontd, 2. (a gazddnak és gazdasszonynak cim-
zett szerencse- és termékenységkivinsdgokat tartal-
mazé, valamint a csodaszarvas-fitrél széld) ének és
az azt kisérd (legényt és lednyt Ssszepdrositd) dn.
osszereg6lés, valamint 3. zdradék. A Hegedis-ar-
chivumban &rzéte regolés-felvétel (Bésze Istvdn,
52 éves, Egeracsa, Zala megye, 1952) e legrégeb-
bi, feljegyzett regdsének motivumvaridnsaibdl épiil
fel, azonban két helyen tér el jelentdsebben attdl.
Egyrészt a konkrét kdszontésben hidnyzik a ,,Rik
okor, régi torvény” félsor, mdsrészt a gazddnak és a
gazdasszonynak cimezett szerencsekivinsigok re-
dukdleabb formdt képviselnek, dm a bekdszontd,
az osszeregolés és a csodaszarvas-fitirdl szolé ének
igen kozel 4ll a legkorabbi ismert szovegvaltozathoz
(MNT 11, 811).

Az Orbén Jdnosné elmondta djévi készontd
(Hegedtis 1946:162) orszdgosan az egyik legelter-
jedtebb wjévi kdntdlé szovegtipushoz tartozik (,,Uj
esgtendd, vigsdgszerzd, most kezd julni...”), a hang-
felvételen azonban dallam nélkiil hangzik el.

A szbvegek harmadik csoportja az eskiivd (la-
kodalom) bizonyos momentumaihoz kapcsolddik,
illetve hasonl6 jellege miatt ide soroltunk egy tréfds
vendégkoszontd szoveget is. A Hegedis-archivum
hangfelvételei kozott a lakodalom komplex iin-
nepi szokdskoréhez tartozd szoveghagyomdny hat
szovegtipusa (esetenként tbb varidnssal) taldlhaté
meg. Az {innepi szokdselemekhez kot6dé szovegek
koziil az elsd kettd a hivogards funkcidjit wolti be. A
hivogatds sordn az ifji pdr dltal felkért specialista,
a lakodalom egyik vezetd tisztségvisel8je, a v6fély,
a megfeleld ateribtumokkal (bot, bokrétds kalap,
vofélyvirdg stb.) felruhdzva, kiséréivel tinnepi 6lts-
zetben jdrja sorra a lakodalomba meghivott csalddo-
kat (MNT III/A. XXI-XXIII). A Hangarchivum-
ban 8rzott két (dallam nélkiili) versezet (adatkozlék

Csepres Gyula, 21 éves, Décs, Baranya megye,
1941 és Berényi Jozsef, 52 éves, Hosszapdlyi, Haj-
du-Bihar-megye, 1952), azonos tematikus felépité-
sli. A hdziak koszontésével és a szerencsekivianatok-
kal kezd8dik: ,,Szerencsés jo napot adjon az ég ura,
szdlljon ezen hdzra a szent dlddsa!”, majd kovetkezik
a vllegény csalddja részérdl a meghivds — a véfély
kozvetitdi szerepének kiemelésével —, versbe szedett
konkrét adatokkal (a v8legény neve, a lakodalom
napja, ideje), végiil a mulatsigra vonatkozé joki-
vénsagok zdrjék a szdveget Ujabb tiszteleti formak
kozepette.

Az archivum egy menyasszony-kikérd szdveget
6riz (elmondta Lérincz Antalné, 70 éves, Majos,
Tolna megye, 1952). A menyasszonykikérésre a
(templomi) eskiivd utdn keriilt sor, amikor a v8-
legény — kiilonb6zd tréfds prébatételek utdn — a
menyasszonyt a v8legényes hdzba viszi, ami a hd-
zassdg nyilvdnos és teljes elismertetésének egyik
nélkiilézhetetlen eleme. A szdveg dtestamentumi
utaldsrendszerével (Addm és Fva, parkeresés) a
menyasszonykikérés bevezetd részéhez tdrsul.

A menyasszonysiratd a lakodalmi szokdskor része,
amelynek sordn a menyasszony, miel8tt 4tvinnék a
vblegény hdzdhoz, ritudlis formdban, nyilvdnossdg
el6tt elbicstzik sziileitdl (f8ként édesanyjdtdl), to-
vébbd hozzdtartoz6itdl és lednypajedsaitdl (MNT
V.). A Hegedts-archivumban taldlhaté két meny-
asszonysiraté a szovegtipus varidnsainak ismere-
tében toredékes, illetve redukilt formanak tekint-
hetd. Mindkét szoveget Szebényi Imréné (60 éves,
Szebény, Baranya megye, 1951) mondta el, érezhe-
téen bizonytalanul emlékezve. A szovegek felidé-
zését keretezd spontdn beszéd sordn az adatkézld a
menyasszony-siratdsnak két alkalmdt kiilonitette el:
az elsd szoveg a lakodalom el8estéjén hangzott el,
amikor a menyasszony édesanyjdtdl és linypajtdsai-
6], métkdjdtdl bacsuzott el, akik szintén elbicsiz-
tak a menyasszonytol. (A lakodalom el8estéje a par-
huzamos legény-, illetve lednybicsti alkalma volt.)
A misodik szoveg az adatkozld visszaemlékezése
szerint a lakodalmi asztalndl hangzott el, amikor el-
s6sorban sziileitd] blcstzott a menyasszony (meny-
asszonysiratd). Jellemzdje, hogy metafora-sorokbél
épiil fel (, Bival teritették az én asztalomat, bdnattal
toltortek az én pobaramat...”), poétikai szervezett-
sége sokkal magasabb szint(i, mint a lednybucstn
elhangzott szovegé. A gylijiés éreékét toredékessége
ellenére az biztositja, hogy amikor a menyasszony-
siraté mint 6ndllé miifaj lehetSsége felvet8dote a
honi folklorisztikai miifajelméletben (Voigt 1983),

minddssze négy adatkozlStdl Gsszesen hét szoveg
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volt ismert. A négy adatkézlé mindegyike moldvai
csdngb szdrmazdsu asszony volt (koziilitk az egyik
éppen Ugy szebényi lakhelyi, mint a Hangarchi-
vumban rogzitett varidns adatkozlSje, mdsikuk
viszont az a Jakab Istvdnné, akit6l Hegedis Lajos
az egyik epikus rédolvasdst gydjtote). Az 1951-bd
szdrmazd siraté-részlet, illetve az adatkézlének ezt
kisérd értelmezd leirdsa fontos adalékot nyujthat a
miifaj kutatdsa szdmdra.

A kovetkezd szveg a menyasszonynak a véle-
gényes hdzhoz valé megérkezéséhez kapcsolédik. A
ritus szerint ilyenkor a v8legény sziileinek beleegye-
zését kérik a menyasszony befogaddsdhoz. A véfély
4ltal elmondott szoveg (felidézte Szekeres Jozsef, 27
éves, Bisse, Baranya megye, 1948) szintén Otesta-
mentumi képekkel él (,megjort a vélegény szerelemes
pdrjdval, mely kedvesebb lesz itt a Noé galambjdndl és
a szdjdban hozott olajfadgndl”). A lakodalmi vacsora
kezdetét megel8z8 eskiivdi dlddst a véfély mondotta
el (adatkozl8: Lérincz Antalné), amelyben egyrészt
a hdzassig ténye feletti hdlaadds, mdsrészt a fiatal
par kozds jovdjére vonatkozd szerencsekivdnatok
hangzottak el 4jbol.

A lakodalmi szertartdssor cstcsit jelentd la-
kodalmi vacsordr a versezetek, rigmusok, énekek,
tidncok, dramatikus jdtékok sora kisérte. A Ménus
Jénos (Sérpilis, Tolna megye, 1952) elmondta ri-
mes, év6d§ versezet a fiatal par kifigurdzdsaként a
vblegény csalddfenntart6i és gazddlkodd képessé-
gén, illetve a menyasszony gazdasszonyi kvalitdsa-
in ganyolddik jétékos formdban: ,Kakasnak taraja
sines, s kukurikul immdr, gyerekszdji a legény, de az
esze a ldnyokon jdr”. Végiil, a lakodalmi étkezés-
hez kapcsoléddan a véfélyek szdvegrepertodrjdnak
tipikus elemét képezték az ételkoszontd versek. A
lakodalomban az tinnepi étkezés egyes fogdsait td-
lals el6te a véfély hagyomdnyos (gyakorta tréfds)
versezetekkel kindlta: , /1t a jo toltore kdposzra friss
diszndhiisbdl, jol megeszkdbiltam a szekérridbol’.
A Hegedts-archivamban 8rzott négy étel- és ital-
koszontd — melyeket Berényi Jozsef, 1900-ban
sziiletett hossziipdlyi lakos mondott el 1952-ben —
mindegyike visszavezethetd 18-19. szdzadi kézira-
tos vagy ponyvin megjelent véfélyversekre, példdul
az Ujdonmm 1j vifény kotelesség cimt 19. szdzadi
ponyvakiadvdnyban, a Pacséri véfélykényvben (19.
szdzad elsd fele), tovabbd a Pantzél Janos-féle énekes-
konyvben is 1839-bdl (a szovegek legkordbbi ismert
varidnsai a XVIII. szdzadi kozkoltészeti alkotdsok
kritikai kiaddsdban, Kizkoltészet 2. Tirsasdgi és la-
kodalmi koltészet, RMKT — XVIII/VIIL. 276, 287,
290, 313. szam alatt taldlhaték).

A rimes-ritmikus vendégkiszintd sziveg a koz-
koltészeti mulattatd szvegek hagyomdnydhoz kap-
csolédik. E mulattaté szovegek el@addsdnak egyik
legf8bb alkalma a legkomplexebb, leginkébb struk-
turdlt, dramatizdle és a legjelentdsebb terjedelmi
szoveghdttérrel rendelkezd népszokds, azaz a lako-
dalom volt, 4m mds tdrsas, iinnepi jellegii étkezéssel
kibdvitett osszejoveteleken (pl. disznétor) is elhan-
gozhattak. A Hangarchivumban régzitett szoveg (az
adatkozld ismeretlen férfi, Sdrpilis, Tolna megye,
1952) egyrészt Gjtestamentumi kereszeény (,Kdna-
dn menyegzébdl jottem”, ,midén Krisztus urunk la-
kodalmat tartort” stb.), mdsrészt a popularizdlt hun
(szittya) eredetmonddkra val6 utaldsokat varidl (, k-
vetet kiildettem hozzdtok Szittydbdl”, .én fia vagyok
hires Atillinak”). Ezeket azonban a szoveg mésodik
fele — az ételek megnevezése — abszurd-parodisztikus
szovegkdrnyezetbe illeszti be: ,,Az elsé tdl étel a ba-
golynyerités, ezt fogja kivetni a kemencenyigés, csirke-
orditds és borjiikohagés, negyedik tdl lészen iires kocsi-
z0rgés” stb.). A szbveg igy a lakodalmi ételkdszont8k
parddidjaként funkciondl és a nép- és kozkolészet
szdmos miifajdban (pl. hazugsdgmese) megtaldlhaté
groteszk vildgldtds titkrozédése (Kiillds 2006).

Osszefoglalés

A Hegedtis-archivumban taldlt ritudlis és spon-
tinbeszéd-szovegek Osszehasonlitdsdval, fonetikai
szempontbdl, célunk egyrészt a ritusszoveg temporilis
szerkezetének leirdsa volt, mdsrészrél pedig olyan
sajdtossdgokat igyekeztiink kimutatni, amelyek
megkiilonboztetik egymdstdl az eltérd miifajokat. A
beszédsebesség vizsgilatdndl megillapitottuk, hogy
a ritudlis szovegekre lassubb artikuldcids sebesség,
viszont valamivel gyorsabb beszédtempé jellemzd,
mint az ugyanazon beszél6k spontdn beszédére.
A sziinetek esetében szignifikdnsan rovidebb 4tla-
gos idétartamot taldleunk a ritudlis szévegeknél, és
ugyandgy szignifikinsan tobb volt a szerkezetha-
tdron tartott sziinetek ardnya is (88%), a spontdn
beszédnél mért 72%-hoz képest. A sziinetidGtar-
tamok megoszldsédban is volt kiilénbség: a spontin
beszédet tobb, a 800 ms feletti tartomdnyba es§
sziinet jellemezte. A sziinet/jel ardny is szignifikdns
kiilonbséget mutatott, a ritusszévegeknél lényege-
sen kisebb volt ez a mutaté. Emellett kimutattuk,
hogy a beszél8 személyek életkora nem befolydsolta
a beszédsebesség értékeit.

A tanulmény elején hdrom kérdést tettiink fel,
amelyek a ritudlis szovegek tempordlis szerkezeté-
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nek feltdrhat6sdgdra, a naiv beszél8k dltal hasznalt
prozédiai kelléktdrra, illetve a ritusszoveg és a spon-
tdn beszéd kozotti eltérések kimutathatdsdgara vo-
natkoztak. Megillapitottuk, hogy a ritusszovegek
miifaji sajdtossdgait jol titkrozi a temporilis szerke-
zetiik, azonban a hanganyag korldtozott mennyi-
sége miatt nehéz dtfogd kovetkeztetéseket levonni,
tulajdonképpen mindegyik széveget egyedi esetként
kellene kezelni. A naiv beszél8k igyekeznek a pro-
zédiai eszkozoket tudatosan haszndlni, érthetSbb,
kifejez8bb eléaddsmodra és a tartalmi stlypontok
kiemelésére torekednek a ritudlis szévegek elmon-
ddsakor. Emellett tetten érhetd a kisérleti személy
viszonya is a tartalomhoz: ha a beszél8 agy érzi, az
adott szoveg elmonddsa nem ,valé” neki (id8sebb
asszony nem szivesen mond gyermekmonddkét
vagy menyasszonynak valé szoveget), akkor vala-
milyen médon igyekszik elhatdrolédni téle, pél-
d4ul nevet vagy semleges, monoton hangon szaval.
Ha a ritudlis szovegek és spontdn beszéd kozotti
kiilonbségeket probéljuk megfogalmazni, akkor a
tempordlis szerkezet és a megakaddsok (sziinetek)
szintjén ez a beszédtervezési szakasz hidnydban vagy
meglétében ragadhaté meg. A spontdn beszédet ke-
vésbé tudatos beszédmdéd is jellemzi. A kis kiilonb-
ségek oka pedig leginkdbb abban keresendd, hogy
a naiv beszél8 csak korldtozottan képes véltoztatni
beszédének ezen paramétereit, de a tendencia azt
mutatja, hogy térekszik rd.

A kivalasztott szovegek folklorisztikai elemzése
sordn figyelembe kellett venni azt a kériilményt,
hogy a tanulmdny tdrgydt képezd heterogén
szovegegyiittes folklorisztikai szempontbél nem
tekinthetd koherensnek, a valtozatos miifajokbdl
osszedllé korpuszt ugyanis sem az adatkozI8i reper-
todr, sem a lokalitds aspektusai mentén nem lehet
egységes ¢és reprezentativ anyagként értelmezni,
ezért e szovegek elemzésének lehetdségei is korldto-
zottak. A kutatds kovetkezd fézisdban ezért érdemes
lenne olyan szdvegcsoportot folklorisztikai értelme-
zés tdrgydvd tenni, amely a) vagy ugyanazon miifajt,
b) ugyanazon adatkozl8t, vagy ¢) ugyanazon telepii-
lés adott etnikai csoportjdnak hagyomdnyit repre-
zentdlja. Mivel a hangfelvételek nem a szertartdsok
alkalmdval késziiltek, ezért a spontdn beszéd vizs-
gdlata nem tud a szovegek természetes kontextusd-
nak vizsgdlatdra épiteni, ugyanakkor esetenként az
adatkézlék értékes informdciékat nydjtanak a szo-
veg hasznélatdnak koriilményeire vonatkozélag. A
kivélasztott szovegek a kizdrdlag véltozatokban él§
szébeli néphagyomdny mdr ismert szévegtipusainak
elterjedtségéhez nytjtanak adalékokat, amelyek ez-

4ltal az egyes miifajok tovabbi vizsgdlatdt segithetik
eld. Mindenképpen kiemelendd, hogy szérvinyos
elézményektdl eltekintve ilyen nagy terjedelmd és
ennyire valtozatos szdvegtipusokat reprezentdld,
a hangrogzités révén minden kordbbi gytjtésnél
magasabb szdveghitelességi fokot képviseld kor-
pusz Hegedlis Lajos gyjtéseit megel6z8en nem
4ll rendelkezésiinkre, kiilondsen a prézai szovegek
esetében. A Heged(s-archivumban taldlt ritudlis
szovegek korldtozott szima miatt a jelen kutatdsban
csak igen Gvatos kovetkeztetéseket lehetett levonni,
azonban az ott taldlhaté spontdnbeszéd- és mese-
szdvegek lehetdséget adnak a tovdbbi kutatdsokra,
amelyekkel jobban megismerhetd az 50-60 évvel
ezelStti magyar falu szébeli kultirdja.
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Szentdgotay Rita

MAGYARORSZAGI SZUNNITA MUSZLIM KOZOSSEGEK AZ IDEOLOGIA, INTEGRACIOS

POLITIKA, ES A RADIKALIZACIO MEGELOZESENEK TUKREBEN

2008-ban kezdtem interjiikar késziteni a magyar-
orszdgi hdrom szunnita Iszlim kozosség vezetdivel,
hogy megtudjam, melyek az egyes kizisségek kizti ha-
sonldsdgok, és kitlonbségek, mind ideoldgiai, politikai,
valamint a sikeres integrdciohoz vezetd tir értelmezé-
sének szempontjdbil. Az egyes kozisségek jellemzésér
megeldzden meghkisérlem felvdzolni a Magyarorszdgon
L6 muszlim kisebbség dsszetérelés, valldsi magatartd-
sdt, valamint azokat a kibivdsokat, melyeket az integ-
rdcid szempontjdbol kell lekiizdeniiik.

A hdrom szunnita Iszldm kozosség ideoldgidja
szdmos pontban kiilonbozik: a legfobb eltérés az ideo-
ldgiai kiilonbségeken kiviil a vallds és az identitds, va-
lamint a vallds gyakorldsa egy eurdpai tarsadalomban
— legkivdlr e témakorikben mutathatd ki.

Interjaalanyok:

IE: Dr. Saleh 1ayseer, az Iszldm Egyhdz elnike, a
Dar Al-Salam mecset kozosségének vezetdje, palesztin
szdrmazdsi fogorvos, aki 1985-6ta é| Magyarorszd-

gon.

MME: Dr. Abdul Fattah Munif, jemeni-ma-
gyar szdrmazdsi, 2003 dta tagja a Mﬂgyﬂrurszdgi
Muszlimok Egyhdzdnak [MME], ahol adminisztri-
torként, tolmdcs-forditéként, valamint az egybdz dltal
kiadott U] Gondolar Magazin fészerkesztd-helyettese-
ként dolgozik, rovibbd képviseli az egyhdzat kitlon-
bozd konferencidkon, valldsi pdrbeszédeken, valldsi
taldlkozékon, valamint a médidban is. Részt vesz az
egyhdz programjainak [tdbor, tanfolyamok] szervezé-
sében, és lebonyolitdsdban.

Dr. Sulok Szultdn, az MME elnoke egy kizel-ke-
leti 1it sordn ismerkedert meg az Iszldmmal, melyer fel
is vett. 2001-ben vdlasztottik meg az MME elnokévé,
majd négy év miilva djravdlasztottik.

Sejk Ali Al-Futaini, az MME sejkje, aki Jemenbél
koltozorr Magyarorszdgra csalddjdval az MME meg-
hivdsdra 2003-ban. Rendszeresen tart valldsi témdji
eldaddsokat, vezeti az imdt, valamint hagyomdnyosan
d tartja az Aldozati Unnep utdni beszédet.

MIK: Bolek Zoltdin (1959. november 12.,
Tiszalok) Mibdlyfa és Kisvdsdrbely zalai kiskozségek

korjegyzdje, a Magyar Iszldm Kozisség [MIK] elnike,
a Magyar iszldm torténete cimii konyv szerzdje. Az
1970-es években tért dt az iszldm hitre tibbek kizitt
Germanus Gyula irdsainak batdsdra. 1996-ban vd-
lasztottdk meg eldszir a Magyar Iszldm Kizisség el-
nokének.

A Magyarorsziagon é16 muszlimok
gy g

A Magyarorszdgon él6 muszlimok két nagy cso-
portra oszthatok:

1. Magyarok, akik felvették az Iszlim valldst,
illetve magyar muszlim sziil6k gyermekei,
vagy vegyes hdzassdgbdl sziilettek

2. Muszlim bevindorlék.

A magyar muszlimok szima az MME becslé-
sei szerint 1000-1500 f6 [MME: 7000 muszlim ¢l
Magyarorszigon]. Az MME adatai szerint a legtobb
magyar, aki felveszi az Iszldmot, né, aki vagy a vallds
irdnti érdekl8dés, szimpdtia, illetve hdzassigkotés,
tovibbd az Iszlim életmdd helyeslése végett veszi
fel a valldst. Dr. Abdul Fattah Munif elmondidsa
szerint azok a magyar férfiak, akik az Iszlimot vé-
lasztjdk, féleg az Iszldm életméddal szimpatizalnak,
csalédtak a ,nyugati” értékrendekben, vonzédnak
az Iszldim kultdrdhoz, illetve muszlim ismerdseik
hatdsdra veszik fel a valldst. Tapasztalatai szerint a
magyar tdrsadalomba val6 beilleszkedéssel nincs
problémdjuk a magyar muszlimoknak, mivel 8k
mdr a vallds felvétele el6tt is a tdrsadalom részei vol-
tak, nemzeti identitdstudatuk nem sériil, csupdn a
valldsi identitds véltozott meg az § esetitkben. Meg-
emliti, hogy magyar muszlim nék tobb kihivdssal
szembesiilnek, amennyiben felveszik az Iszldm dltal
el8irt fejkendét, melynek viselésével munkavéllaldsi
nehézségekkel taldlkozhatnak.

A bevindorlék Magyarorszdgon az 50-es évektd]
jelentek meg. Fontos leszgezni, hogy a Magyaror-
szdgra érkezd muszlim bevdndorlék didkok voltak,
és nem orszdgépitéssel foglalkoztak [ahogyan pl.:
Németorszdgban]. A 80-as évek végétdl, a rendszer-
véltds utdn jelentek meg a gazdasigi bevindorlok,
valamint tovdbbra is érkeztek didkok, illet8leg meg-
jelentek a menekiiltek is.
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A Magyarorszdgon ¢él8 muszlim bevdndorlék
tehdt hdrom csoportra oszthatok:

1. Didkok

2. Gazdasdgi bevandorlék

3. Menekiiltek.

A beviandorlék szamdra a kulturdlis hdttér adott,
ez pedig hatdssal van a személyiségiikre. A hdrom
csoport szdmdra az integrdcids kihivdsok teljesen
kiilonbozbek.

1. A didkok: szamukra a legkonnyebb a tdrsa-
dalomba valé beilleszkedés. Ok fiatalok, nyitottak,
valamint értelmiségiek, Magyarorszdgon vilnak
értelmiségivé, tobben még egyetemi tanulmdnyaik
megkezdése elétt megtanuljdk a magyar nyelvet,
bardtokat, tapasztalatokat szereznek, megismer-
kednek a magyar tdrsadalom értékrendszerével, a
magyar gondolkoddsméddal, igy Sket fenyegeti a
legkevésbé az integraciét hdtrdltatd elszigetel6dés.
A tdrsadalom szemében elismert munkdt végeznek
[legtobbjiik orvosi, illetve mérnéki diploméval ren-
delkezik]. Szdmukra 4ltaldban nem okoz problémdt
a beilleszkedés. A Magyarorszdgon tanulé didkok
egy része visszatér otthondba a diploma megszerzé-
se utdn, mdsok pedig Magyarorszdgon telepednek
le. Koziilikk csak kevesen asszimildlédnak [vagyis
veszitik el identitdsukat, és épiilnek be a tdrsada-
lombal], legtobbjiik azonban a valldsdt, és hagyomd-
nyait megtartva integrélédik. Az utébbiak szdmdra
a valldsi identitds megtartdsa fontos, személyiségiik
részét képezi, Dr. Abdul Fattah Munif elmondd-
sa szerint ez segiti ket a sikeres integrdcidban is,
mivel az Iszlim értékrendje 6sszhangba hozhaté6 a
magyar tdrsadalom normarendszerével.

2. A gazdasdgi bevandorlék: két tovébbi alcso-
portra oszthatdk:

1. Konkrét céllal, és t6kével érkezd iizletembe-
rek, vallalkoz6k, illetve diplomds szakembe-
rek.

2. Képzetlen munkakeres8k. Magyarorszdgra
jonnek munkdt keresni, a legtobben azért,
hogy tdmogassik a hattér-orszdgban él§ csa-
ladjukat.

2/1. Azok, akik diplomdsan, t8kével, konkrét
elképzeléssel érkeznek Magyarorszdgra, Dr. Abdul
Fattah Munif szerint nem kiizdenek komoly prob-
lémdkkal az integrici6 terén, 4m hdtrdltaté tényezd
lehet az, hogy a didkokkal ellentétben mdr nem a
hiszas éveik elején jarnak, ezdltal kevésbé nyitottak,
valamint nehezebben sajdtitjék el a nyelvet, mivel
azt nem intézményes keretek kozotr tanuljdk. A

diplomds bevindorldk az integrcié szempontjibél
két csoportra oszthatdk: azokra, akik megtanuljdk
a nyelvet és beilleszkednek, és azokra, akik kevésbé
nyitottak és befogaddak, és ennélfogva bezdrkéz-
nak, és elszigetel6dnek.

2/2. A képzetlen munkakeres6k nem tartoz-
nak az értelmiségi rétegbe, 4m 8k dltaldban hamar
kozvetlen kapesolatba keriilnek a magyar tdrsada-
lommal, és az ,utcirdél”, bardtoktdl, ismerdsokedl
kezdik el tanulni a nyelvet, amely az el8z8 diplomds
csoporttal ellentétben munkavillaldsuk szempont-
jabol alapvetd fontossdgi. Dr. Abdul Fattah Munif
elmonddsa szerint ennek a csoportnak szdmos
problémdja van a tdrsadalomba valé beilleszkedés-
sel, melynek gyokere a magukkal hozott térsadalmi
problémdkban keresendd, amely gyakran izoldcié-
hoz, zdrkézottsdghoz vezethet.

3. A harmadik nagy csoport a menckiilteké.
Ok politikai menekiiltek, hdborts helyzet, illetve
gazdasdgi okok miatt hagytdk el otthonukat. Dr.
Abdul Fattah Munif szerint szimukra okoz legtobb
gondot a beilleszkedés, a hétraltaté tényezdket pe-
dig a t8kehidny, a kényszerhelyzet révén kialakult
nyomds, a beszikiilt élettér [menekiilttdborok], a
magyar nyelv ismeretének hidnya, valamint a lelki
problémak alkotjdk, mivel a menekiiltek kézott sok
a sérillt személyiség. Magyarorszdg nem tartozik
a menekiilteket nagy szdmban befogadé orszdgok
ko6zé, a rendszervaltds, valamint az EU-csatlakozds
6ta legtobb ideérkezd tranzit-orszdgként tekint Ma-
gyarorszagra.

Valldsi magatartds és integracié

Dr. Abdul Fattah Munif elmonddsa szerint a
didkok, gazdasdgi bevindorlék, és a menekiiltek
csoportjainak jellemzdi kozé sorolhatjuk a valldsi
magatartdst, mely befolydsolja az integrdcié mérté-
két. A didkok, és a gazdasdgi bevdndorlék tbbsége
szigort valldsos kozosségbél jon, ez a valldsi hdceér
azonban nem vezet elszigetel6déshez, épp ellenke-
z6leg: vallisi ideoldgidjukat kdvetve integralédnak,
és tolerdnsabbak lesznek. Az asszimildcié okozdja a
valldsi dolgok terén valé tudatlansdg, mely az iden-
titdstudat megvaltozdsihoz vezet. A blinozés gyoke-
rei a hozott tdrsadalmi problémdkban, valamint a
valldsi tudds hidnydban gy6kereznek, valamint oko-
z6ja lehet anyagi kényszerhelyzet is.
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A radikalizal6dds veszélye

Szimos muszlim bevindorld, akik koribban
nem gyakoroltdk a valldst, Magyarorszdgon kezdi
el komolyabban tanulni, és gyakorolni az Iszlimot,
ezt azonban Dr. Abdul Fattah Munif szerint sem-
miképp sem szabad radikalizdléddsként értelmezni,
mivel a valldsgyakorlds az alapvetd emberi jogok
egyike, és nem szabad a kozosségbe jdrd, valldsos
embert a szélsdségesekkel azonositani. Az Iszlim
vallds gyakorldsa — melynek része az ima, a me-
csetldtogatds, a bojtolés, valamint a ndk részérdl a
fejkendd viselése — nem radikalizdlédds eredménye,
hanem a muszlimok valldsgyakorldsinak, hagyomd-
nyainak, és kulturdlis 6rokségének szerves része. A
val6di radikalizalédds szerinte épp a valldsi dolgok-
ban valé tudatlansdgbdl, az Iszldm félreismerésébdl,
valamint szemléletbeli hibdkbdl ered, és jellemzdi
az elszigetel6dés, és a tdrsadalomba valé integricié
visszautasitdsa.

Az Iszlim Egyhdz

Az Iszldm Egyhdz [IE] 2003-ban alakult meg
és elsBsorban hitéleti tevékenységet folytat. Mecse-
tet iizemeltetnek a XI. keriilet Barték Béla at 29.
szdm alatt, Dar Assalam mecset néven, amely éjjel-
nappal nyitva 4ll. ,Létre akartunk hozni egy olyan
szervezeter Magyarorszdgon, ami a magyar torvények
alapjdn képviseli a magyarorszdgi muszlimokat, csak
ezek hatdlya ald esik, é nincs semmi dsszekittetése
kiilfoldi szervezetekkel. Ezzel a céllal alapitottuk az
Iszldm Egyhdzat, 2003-ban” — mondja Dr. Saleh
Tayseer, az IE vezet8je. ,Az Iszlim Egyhdz alapitd-
sakor 138 személy irta ald az alapirdsi okiraror, de
ez a szdm mindig vdltozik, mert vannak sokan, akik
Magyarorszdgon tanulnak, és utdna visszamennck,
vagy menckiiltek, és tovibb mennek az orszdgunkbil.
Most koriilbeliil 250 tagja van az Iszldm Egyhdznak”
— folytatja. Az Iszlim Egyhdz a legnagyobb muszlim
kozosség Magyarorszdgon. A legtébb budapesti
muszlim itt imddkozza a pénteki im4t.

Az Iszlim Egyhdz a kozosség vezetSjének el-
monddsa szerint mentes a politikai ideoldgidktol,
és nem tagjai egyetlen kiilfoldi szervezetnek, illetve
nem kovetnek egyetlen meghatdrozott irdnyzatot
szem. Definiciéja szerint ,A Prdféra — béke legyen
vele — életkivitelét, a Szunndr kovetjiik, és igyekeziink
betartani”. Az Iszlim Egyhdznak igy nincsenek po-
litikai indittatdsu tervei, illetve meghatdrozott po-
litikai dlldspontja sem, nem kivdnnak részt venni a

politizdldsban, ez megkiilonbozteti az IE-t a t8bbi
magyarorszdgi szunnita kozosségtol.

Az Iszldm Egyhdz f6 céljai Dr. Saleh Tayseer
elmonddsa szerint az, hogy a Magyarorszdgon ¢él§
muszlimok szdmdra biztositsék valldsuk gyakorld-
sat: helyet a kozos imdra [Dar Al-Salam mecset],
Ramadan hénapban kézos bojtmegtorés, valamint
szorgalmi imdk elvégzésére van lehet8ség, tovabbd
a zardndoklat, a Haddzs elvégzését is bonyolitja
az IE [kozosen az MME-vel]. Az IE szombaton-
ként eléaddsokat tart az Iszlimrél, muszlimoknak
és a vallds irdnt érdekléddknek egyardnt, valamint
szintén szombatonként ingyenes arab nyelvoktatdst
biztosit az érdeklédbknek, illetve Kordn-oktatist a
gyermekek részére. Az egyhdz vezetSje gyakran jele-
nik meg a sajtéban, a magyarorszdgi muszlimokat
képviselve.

Az IE {8 céljaként a kozosség vezetdje egy koz-
ponti imahely megépitését tartja a legfontosabb-
nak: ,Szeretnénk egy imahelyet bizrositani, ami nem
csak lakdsokban, kis hdzakban, iizleti iroddkban van,
hanem hogy legyen egy iszldm kizpont, egy imahely-
ség, ami képes befogadni az dsszes imddkozni vigyd
muszlimot, valamint be tudja vonni a mitkidésébe az
embereket nem csak valldsi, de kulturdlis szempontbil
is. Az anyagi nehézségek miatr ez nagyon lassan halad
csak” — mondja.

Az Iszldm Egyhdz, mivel {8 céljdnak a Magyar-
orszdgon él6 muszlimok valldsgyakorldsinak biz-
tos{tdsdt tartja, szdmos konyvet adott ki. ,,[stennek
héla sikeriilt létrehoznunk kilenc iszldmot ismertetd
konyvet, amik segitik a Magyarorszdgon él6, nem
muszlim emberek iszldm megismerésér. Elkezdtiik a
Kordn magyar nyelvii fordirdsds, sikeriilt a Kordn elsd
hdrom sziirdjdt, valamint az utolsé kér részét a Kordn-
nak magyar nyelvre leforditani, azonban anyagi td-
mogatdsok hidnydban sajndlatos modon nem sikeriilt
ezt tovdbbvinniink” — idézem Dr. Saleh Tayseert.

Magyarorszigi Muszlimok Egyhdza
[MME]: ideolégia, célok és tervek

A Magyarorszdgi Muszlimok Egyhdzdt [MME]
2000. szeptember 22.-én alapitottdk. Eleinte az Isz-
lim Egyhdz [IE] mai kézpontjaban, a Barték Béla
ut 29. szdm alatt mikodostt, 2004-6ta mai koz-
pontja a budapesti Sifrdny utcdban taldlhaté. Az
egyhdz mikodteti a szegedi Mekka mecsetet és a
pécsi Jakovdli Hasszdn dzsdmit, illetve a 2004-ben
dtadott Iszldm Kulturdlis Kézpontot a XI. keriileti
Séfrdny utcai kozpontjdban. Az egyhdz hivatalosan
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kiadott lapja az Uj Gondolat. Az MME bejegyzett
tagjainak szdma Dr. Abdul Fattah Munif elmon-
ddsa szerint megkozelitSleg 150 f6, 4m ehhez még
hozzdad6dik a tagok csalddja is, akik papiron nem
szerepelnek, d4m a rendezvényeken rendszeresen
képviseltetik magukat.

Az MME kézpontjdban [XI. ker. Séfriny
utca] szombatonként  el6addsokat  tartanak
muszlimoknak, valamint az egyhdz rendszeresen
szervez tanfolyamokat, illetve nyaranta Muszlim
Gyermektdbort, illetve az egyhdz képvisel8i rend-
szeresen vesznek részt konferencidkon és kultdrdk
kozotti parbeszéd rendezvényeken. Az MME szo-
rosan kotddik eurdpai Iszldim szervezetekhez, me-
lyekkel szoros kapcsolatot dpol: az MME tagjai
gyakran vesznek részt ezen kiilfoldi tdrs-szervezetek
rendezvényein. Az MME felépitése, és irdnyitdsa
bizottsigokra oszlik, melyeknek kiilén vezetdik, és
meghatdrozott taglétszimuk van. Az MME hatdro-
zott integrdcids politikdt folytat: az Eurépdban el
muszlimok tdrsadalomba valé integriciéjde kivan-
jik el8segiteni, a muszlim identitds megtartdsdval,
és fejlesztésével.

»~Magyarorszdgon  olyannak  kell nevelni a
muszlimokat, hogy a legkizelebb legyenck a nyugati
értékrendszerhez, hogy ne érezzék idegennek magu-
kat a tarsadalomban, és a tdrsadalom se tartsa dket
idegeneknek” — idézem Dr. Abdul Fattah Munif-ot,
aki a Magyarorszdgon ¢l muszlimok sikeres in-
tegrdcidjanak kulcsdt az Iszldm vallds és a nyugati
éreékrendszer kozelitésében ldtja, melynek f§ célja
a muszlimok, és a nem muszlim tdrsadalom kozeli-
tése egymdshoz. ,A muszlimoknak meg kell érreniiik,
hogy a hit, és az dllampolgdrsdg nem dsszeférhetetlen.
Mi azt valljuk, hogy ha egy muszlim helyesen gya-
korolja a valldsit, az a tdrsadalom szempontjdbol
csak jo lehet, mert az Iszldm rtanitdsai alapverden
szocidlisak. Az Lzldm a tdrsadalmi szolidaritds 6si
tradicidjdval rendelkezik, igy egy muszlimnak van
tdrsadalmi programja” — mondja. Az § értelmezésé-
ben a muszlimok, ha tanuljik, és kévetik az Iszldm
el8irdsait, akkor jé dllampolgdrokkd vilnak, mivel
az Iszldm tanitdsai alapvetden szocidlisak, és a tdr-
sadalmi szolidaritds elvén alapulnak. ,,Mindenkinek
16bbféle identitdsa van. Ezek hierarchidban dllnak
egymdssal. Az Iszldm identitds része, a Fold tisztelete,
a haza szeretete. Az Lizldm szerint nincs ellentét az
Iszldm, és a magyar identitds kozort” — mondja Dr.
Sulok Szultin, az MME elnoke. ,, 7Tobbet kell beszél-
niink arrdl az interkulturdlis pdrbeszédek sordn arrél,
hogy mik a kozis értékeink, mint arvdl, hogy miben

kiilonboziink. Oda kell figyelni a kozos értékeinkre, és

az Iszldm rugalmasabb tanitdsdr kell vdlasztanunk.
Mi nyirottak vagyunk, de a mdsik félnek is nyitort-
nak kell lennie, jo lenne, ha nem kezelnénck minker
eléitélerekkel” — folytatja Dr. Abdul Fattah Munif.
A fenti idézet aldtdmasztja, hogy az MME nyitott
a kuleardk kozti parbeszédre, és a kiilonbdzdségek
hangstlyozdsa helyett a kdzos vondsokat igyekszik
kiemelni, valamint az Iszldm ,rugalmasabb” tanitd-
sdra osztonzi a kozosség tagjait. Dr. Abdul Fattah
Munif tovdbbd rdvildgit, hogy a mdsik félnek is
nyitottnak kell lennie a pdrbeszédre, valamint nem
szabad, hogy a muszlimokkal kapcsolatos el8itéle-
tek befolydsoljdk véleményalkotdsukat. Az MME
szdmos interkulturdlis, illetve valldsi pdrbeszéddel
kapcsolatos rendezvényen vett részt, melyek koziil
tobbnek a szervezésében is része volt, valamint sza-
mos nemzetkozi konferencidn is részt vett, tagja a
FIOE-nak, és a FEMYSO-nak. Az MME vezetdi-
nek elmonddsa szerint a valldsi és kultirdk kozotti
parbeszéd valldsi, és tdrsadalmi kotelessége az egy-
hdznak.

Az MME dlldspontja szerint a pdrbeszédek
sordn a legfontosabb, hogy tisztdzzdk az Iszlim
dllispontjdt és értékrendjét, hogy ne tekintsék a
muszlimokat radikélisoknak. Allispontjuk szerint
az, hogy részt vesznek a kultardk kozti, és valldsi
parbeszédekben bizonyitja az egyhdz tolerancidjdt,
és létjogosultsdgdt a tobbi valldsi kozdsség kozott.
~Azt tehetjiik, hogy elmagyarizzuk az Iszldm dllds-
pontjdt, hogy az emberek el tudjdk donteni, hogy mi
tartozik az Iszldmboz, és mi nem” — magyardzza Dr.
Sulok Szultdn, az MME elnoke, aki a sikeres in-
tegracidhoz vezetd utat az Iszldm megismertetésével
kezdené, hogy a tdrsadalom ne tekintsen idegenek-
ként a muszlimokra. ,, Valldsi pdrbeszéd régdra folyik,
jo eredményekkel. De a probléma az, hogy ez csak ve-
getdségi szinten zajlik, igy a hatdkor korldtozott, nem
leher nagy sikereker elérni” — mondja.

Az egyhdz, vezetSinek elmonddsa szerint hdrom
moédon kommunikil a tdrsadalommal:

1. a média [az egyhdz képvisel8i rendszeresen
nyilatkoznak a sajténak]

2. a kiilonbo6z6 konferencidk és rendezvények,
melyek koziil tobb megrendezését az egyhdz kezde-
ményezte

3. az MME székhelyén tartott iszlim-ismertetd
eléaddsok, illetve arab nyelvtanfolyamok.

~A muszlimok nagy részének integricidja megva-
losult. A tdrsadalom befogadia Sket. Azokkal kellene
megismertetni magunkat, akik negativ elitéletekkel
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vannak veliink szemben. Ezért vannak a kiadvinya-
ink és a sajirendezvényeink” — idézem Dr. Sulok
Szultént. Az & véleménye szerint Magyarorszdgon
a muszlimok tobbsége sikeresen integrdlédott a
tirsadalomba. Az MME pedig azok irdnydba ki-
vén nyitni, akik negativ el8itéletekkel vannak a
muszlimokkal szemben, az § tdjékoztatisukra az
egyhdz kiilonboz8 kiadvdnyokat készit, hogy el-
oszlassa a tévhiteket és elbitéleteket, valamint ezt a
célt szolgdlja a konferencidkon, és a sajtéban vald
tészvétel is. ,Mi teljesen nyirortak vagyunk az embe-
rek felé. Vannak ingyenes kiadvinyaink, amelyek az
érdeklddknek, és a magyar muszlimoknak szélnak.
Elbaddsainkra birki bejohet, és felteheti a kérdéseit, de
sajnos az anyagi és emberi erdforrdsaink korldtozottak,
és nem szeretnénk, ha bdrki azr hinné, hogy hittérité
tevékenységet folytatunk” — folytatja, és hangsilyozza
az MME nyiltsdgdt, és kozeledési torekvéseit a tdr-
sadalom nem muszlim tagjaihoz.

Az MME célkittizései kozé tartozik a Magyaror-
szdgon él6 muszlim ifjasdg valldsi oktatdsa, melynek
részét képezi valldsi identitdsuk kialakitdsa is. Arra
torekednek, hogy a fiatalok rendszeresen tanuljik a
valldst, példdsan viselkedjenek, és osztonzik ket az
eurdpai tdrsadalomba valé sikeres integrdciéra, meg-
drizve valldsi identitdsukat. Az egyhdz heti rendsze-
rességgel biztosit képzést a muszlim gyermekeknek
és fiataloknak az egyhdz székhelyén: szombatonként
valldsi oktatdsban vesznek részt, valamint a nydri
sziinet idejében az egyhdz Muszlim Gyermektdbort
is szervez, illetve nydri iskoldt.

Az MME szerint a politikdnak, valamint az Isz-
lam szervezeteknek is nagy szerepe van a muszlimok
beilleszkedésében. Az MME a muszlimokkal szem-
beni tolerdnsabb politika megvalésuldsit szeretné
elérni, valamint csokkenteni a negativ elditéleteket.
»Az iszlamofdbia is radikalizdlodbar, jé lenne, ha hoz-
ndnak olyan rendelkezéseket, amelyek sziikitik az ide-
gengyiilols elemek mozgdsterér” — idézem Dr. Abdul
Fattah Munif-ot, aki hangstlyozza: az iszlamofébia,
valamint az idegengyiilolet is radikalizalédhat, ve-
szélyt jelenthet a muszlimokra.

Az MME vezet8sége szerint az oktatdsnak nagy
szerepe van a muszlimok integraldsiban. ,A radika-
lizdlodds oktatdssal megeldzhetd. A nem muszlimok a
muszlimokat azonositjik a terroristdkkal. Nem akar-
nak, é nem is tudnak kiillonbséget tenni a mérsékel-
tek, és a radikdlisok kozott, illetve azok kizott, akik
radikdlis ideoldgidr hirdetnek” — idézem Dr. Sulok
Szultént, az MME vezetdjét. Az 8 értelmezésében
fontos, hogy az emberek megismerjék az Iszlimot,
és tudjak elkiiloniteni a radikdlisokat a mérsékel-

tektdl, mert kiilénben minden muszlimot radika-
lisként definidlnak majd, ami helytelen, hibds ko-

vetkeztetés volna.

A Magyarorszdgon él6 muszlimok kibivdsai é
problémdi
/Sejk Ali Al-Futaini-val, az MME sejkjével ké-

sziilt interju alapjdn/

Sejk Ali Al-Futaini elmonddsa szerint a
muszlimok legtébb problémdjit Magyarorszdgon a
valldsi tudds hidnya jelenti, a tudatlansdg elterjedé-
se a muszlimok kozott. A sejk szerint a tudatlansdg
problémdjdra van megoldds: a muszlimok rend-
szeres valldsi kozdsségekbe jdrdsa, valamint a vallds
tanuldsa, és a valldsi tudds alkalmazdsa. Kiemeli,
hogy a magyar muszlimok szdmdra problémit je-
lent a forrdsok, magyar nyelvi Iszldmrél sz616 kiad-
vényok hidnya, melyet valldsi konyvek forditdsdval
és terjesztésével lehet orvosolni. A sejk értelmezése
szerint a tudatlansdg jele az, ha a muszlimok nem
tartjdk be a vallds el8irdsait: alkoholt fogyasztanak,
elkeriilik az Iszldm kozpontokat, és olyan dolgokat
cselekszenek, amelyeket a vallds tilt, ezzel rossz ké-
pet alakitva ki az Iszldmrdl.

A sejk problémaként veti fel a mecsetek hidnydt,
valamint azt, hogy nincs egy nagy, kdzponti me-
cset Magyarorszdgon. A muszlimok valldstdl valé
eltdvoloddsinak okaként a vdgyak és a rossz erkol-
csok hatdsdt is emliti, melyek egyardnt jelentenek
veszélyt a felnétt, illetve a fiatal generdcikra. A val-
ldstél valé eltdvolodds mésik oka a sejk szerint a hit
gyengesége, mely anyagiassighoz vezet. Ertelmezé-
se szerint az anyagiassdg a legnagyobb probléma,
melyre a megoldds a hit erdsitése. Kifejti, hogy a
muszlimoknak figyelniiik kell egymdsra, testvérként
kell kezelniiik a tobbieket, és azoknak, akik kozos-
ségbe jdrnak, mindig hivniuk kell a k6z6sségbe nem
jaré muszlim ismerdseiket is, be kell vonniuk Sket
a kozosségi életbe, és a kdzpontoknak olyan progra-
mokat kell szervezniiik, amely kozosséget kovécsol
az oda jér6 emberekbél.

Emliti a diszkrimindcié problémdjdt — mely el-
monddsa szerint jelen van a muszlimok kozott is: az
emberek gyakran aszerint itélnek meg valakit, hogy
melyik mecsetbe jdr, és magyar mecset, arab mecset
fogalmakkal elszigetelik 6nmagukat és mdsokat is.
A sejk azonban fontosnak tartja leszogezni, hogy
vannak valés, vildgnézetbeli kiilonbségek a mecse-
tek kozott, azonban az Iszlim egyik alaptanitdsa
a testvériségrol szol, és az Iszlimnak kozelebb kell
hoznia egymdshoz az embereket, és nem szabad,
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hogy szétvélassza 8ket egymdstdl. Véleménye szerint
az Iszlim koézpontoknak egyiitt kell miikédniiik, és
kozos megolddst kell taldlniuk, és kozeledniiik kell
egymidshoz, a tdvolodds helyett.

A sejk a Magyarorszdgon él6 muszlimok integrd-
ciéjdval kapcsolatban hdtréltaté tényezéként emliti
az iszldm és az eurdpai tdrsadalmak kozti alapvetd
kiilonbségeket. Azonban kiemeli, hogy a kiilénbo-
z8ségek ellenére létezik integrdci6, melyhez hozzd-
tartozik a valldsi identitds megtartdsa, a vallds elé-
irdsainak betartdsa, és a teljes asszimildcié elkeriilése
is. Megldtdsa szerint az a muszlim, aki megtagadja
az Iszlimot, nem lesz attdl jobban eurépai. Meg-
emliti, hogy az Iszlim szerint Isten parancsa, hogy
minden ember hasznos legyen a tdrsadalomban,
amelyben él. ,A muszlimoknak Eurdpdban helybé-
linek kell lenniiik a helybeliek kozitt, a tdrsadalomba
tartozds minden feleldsségével. Egy muszlimnak be kell
tartania a torvényeket addig a pontig, amig azok nem
ellenkeznek Isten torvényeivel. Ebbol kovetkezik, hogy
a muszglimnak tennie kell a tdrsadalomért, amelyben
él” — idézem szavait.

A sejk ezutdn azzal folytatja, hogy Mohamed
Préféta, amikor Mekkdban, nem muszlimok kozott
élt, hasznos volt annak a tdrsadalom szdmadra is, és
a muszlimoknak réla kell példdt venniiik. Tébben a
muszlimok kéziil az IszIdm nevében, a tudatlansdg
miatt azt hiszik, hogy szabadon megszeghetik a tor-
vényeket, vagy drthatnak mdsoknak, médsok pedig az
Iszldm nevében hazudnak az embereknek, és ez egy
veszélyes probléma. Erre a problémdra a megolddst
a vallds eredeti, tolerancidt hirdetd tanitasihoz valé
visszatérésében ldtja: sokan olyan valldsi déntvénye-
ket [fecvdkat] értelmeznek, és alkalmaznak Eurdpé-
ban, amelyeket mds, Iszlim tdrsadalmakban adtak
ki, és a sejk értelmezésében ez hibds dlldspont.

A sejk a muszlimok beilleszkedését hdtréltatd
tényezdként emlitette a ,,nyugati” média helytelen
dllispontjdt a muszlimokkal kapcsolatban. Vélemé-
nye szerint a ,nyugati” média a muszlimokat azo-
nositja a terroristikkal, és ez negativan befolydsolja
a muszlimok eurdpai tdrsadalmakba valé beilleszke-
dését. Szerinte ez a helytelen kép a muszlimokra is
hatdssal van: megfélemliti 8ket, hogy muszlimoknak
valljdk magukat, illetve, hogy Iszldim kézpontokba
jarjanak. A sejk a médidt teszi felel8ssé azért, hogy
sok muszlim nem képes beilleszkedni egy ,nyuga-
ti” tdrsadalomba, mert a média azt sugallja, hogy
a ,nyugat’, illetve a ,nyugati emberek” utdljék a
muszlimokat, és hogy a tdrsadalom elfordul t6-
lik. Ez valds tdrsadalmi problémakhoz vezet, mi-
vel akaddlyozza a muszlimok beilleszkedését, va-

lamint a tdrsadalomban is hibds képet alakit ki a
muszlimokrél, ami ahhoz vezet, hogy a tirsadalom
elutasitja a muszlimokat, nem akar egyiict élni veliik.
Ahogy a nem muszlimok hajlamosak 4ltaldnositani,
és nem tudnak kiildnbséget tenni a radikélisok, és a
mérsékeltek kozott, gy a muszlimok is hajlamosak
az dltaldnositdsra: a ,nyugat” nem egységesen ellen-
séges, illetve elutasité a muszlimokkal kapcsolat-
ban. A sejk megolddsként az Iszldm szervezetek és
a sajté egylicemikodésée emliti: Iszlim-ismertetést,
valamint a muszlimokat sértd programok, megnyil-
vénuldsok korldtozdsdt tartja a legfontosabbnak. A
parbeszédek fontossagdval folytatja: ,A pdrbeszéd az
egész vildgnak fontos” — a konferencidk és a kuledardk
kozi pdrbeszédek feltétleniil fontosak a muszlimok

beilleszkedéséhez.

MIK —Magyar Iszlim Ko6zo6sség

A Magyar Iszlim Kozdsség [MIK] egy nemzeti
iszldim kozosség, melyet 1988 augusztusiban je-
gyezték be hisz taggal. Az elmilt években a MIK-
nek szdmos imahdza volt: tobbek kézott a Mikd
utcdban, és a Teréz kordton. 1996 végén a MIK
birtokdba keriilt a Budapest XIII. keriilet, Rébert
Kiéroly krt. 104. szdm alatt 1év$ ingatlan, melyet
feldjitottak, és ma ez a Magyar Iszlim Kozosség
kézpontja. A MIK elnoke: Bolek Zoltdn. Alelnokei:
Kildos Jdnos és Rézsa-Flores Eduardo, valamint Ja-
kab Gyorgy.

Bolek Zoltén beszélgetésiink sordn kifejtette,
hogy az dltala vezetett muszlim kozosség, a MIK
Magyarorszdgon az Ugynevezett ,nemzeti Iszlimot”
képviseli, és az Iszldm vallds mellett a kdzosség tag-
jait osszefogja az er8s magyarsgtudat. A MIK ide-
olégidja a magyar dllamalapitds kordban az Iszlim
jelenlétére tdmaszkodik, kiemelve, hogy az Iszlim
a magyar torténelmi valldsok egyike. A MIK ide-
olégidjanak Bolek Zoltdn szerint fontos részét ké-
pezi az anti-Trianon melletti 4lldsfoglalds, valamint
az erdélyi, illetve mds magyar ,,nemzeti Iszldm ko-
zosségekkel” valé kapcsolattartds. Kiemelte, Ma-
gyarorszdgon a bevandorléknak ,nemzethtieknek”
kell lenniiik, magyarnak kell vallaniuk magukat, és
meg kell ismerniiik a magyar kultdrdc. Tovdbb4 ki-
fejtette, hogy a magyar torvények nem korldtozzdk
a muszlimok valldsgyakorldsat, igy mivel a magyar
tirsadalom a befogadd, a bevindorléknak kell al-
kalmazkodniuk a befogad6 orszdg torvényeihez.
Véleménye szerint a radikalizmus ellen maguknak
a Magyarorszdgon él6 muszlimoknak kell kiizdeni-
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tik: ki kell zdrniuk, és izoldlniuk kell a szélséséges
elemeket.

A MIK elnoke tovébbd emlitette, hogy az db-
rahdmi valldsok kozti pdrbeszéd, és az osszefogds
kozponti fontossigi. A MIK célja a ,nemzeti Isz-
ldam” dpoldsa, valamint a muszlimok magyarorszdgi
érdekképviselete, valamint az adakozds, szerinte az
egyistenhit mellett a Kordn legfontosabb tizenete.
Emellett fontos, hogy egy muszlim kozdsség ve-
zetGje dialégust folytasson az dllammal, 4m mivel
Magyarorszdgon a muszlim kozosség meglehe-
tdsen kicsi, nem képesek befolydsolni a politikdt.
Bolek Zoltén hangstlyozza, hogy Magyarorszdgon
a sajté iszlamoféb dlldspontot képvisel, és sajnos
a muszlimok defenziv 4llispontra kényszeriiltek a
rendszeres Iszlimot ért tdmaddsok miatt. Szerin-
te az integricié el8segitésére a legfontosabb meg-
oldds a pdrbeszédeken valé részvétel, valamint a
muszlimok — f8képp a bevdndorlék — 6nkritikdja
kell hogy legyen, melyet a kultira elsajdtitdsaként,
valamint a magyar nyelv megtanuldsaként definidlt.
A MIK elnoke szerint a magyar muszlimok integ-
rdci6jéval nincsenek problémak, és az 6 feladatuk a
példamutatds a tdrsadalom szdmdra.

6sszef0glalés

Az Iszldm Egyhdz, a Magyarorszdgi Muszlimok
Egyhdza, valamint a Magyar Iszldim Koz8sség a hd-
rom hivatalosan bejegyzett szunnita valldsi kozosség
Magyarorszdgon. A hirom kozosség ideoldgidja ko-
zott azonban alapvetd kiilonbségek fedezhetdk fel.

Mig a MIK a ,nemzeti magyar Iszldim” képvi-
seléje, az Iszlim fogalmdt szorosan tdrsitja a ma-
gyarsigtudat, nemzettudat fogalmaival, addig az
MME az eurépai kozosségbe valé beilleszkedést,
valamint az eurdpai muszlim identitds kialakitd-
sdt tartja ideolégidjdnak legfontosabb pontjaként.
A MIK illdspontja a bevdndorlék Eurépahoz valé
alkalmazkoddsdt hangsilyozza, az MME pedig az
Iszldm legrugalmasabb, az eurdpai életmédhoz leg-
kozelebb 4ll6 irdnyzatdt vilasztja, hogy el8segitse
az integriciét. Az IE ezekkel szemben nem foglal
4lldst sem a magyar, sem az eurdpai iszldm mellett.
Az IE szerint csupdn egyetlen Iszldm létezik, mely
Mohamed Préféta életvitelén alapul, és amely a
vildgon bdrhol kivitelezhetd, véltoztatdsok nélkiil.
Fontos azonban megemliteni, hogy az MME szin-
tén a préfétai hagyomdnyokat és tanitdsokat kéveti,
az 8 irdnyultsdguk az eurdpai iszldm szervezetekhez
val6 szoros kapcsolatban, valamint az integricids
politikdjukban kiilonbozik az IE irdnyvonaldtdl.
Az IE nem folytat integriciés politikdt, 8k csupdn
a muszlimok valldsgyakorldséban nytjtanak segit-
séget a hivéknek — ahogyan ezt az MME is teszi
—, imahelység biztositisa, a Ramadan-beli bojt, a
zardndoklatra valé kiutazds megszervezése, illetve
Iszldm-ismertetés, eléaddsok, arab nyelvoktatds,
tanfolyamok gyermekeknek, valamint valldsi kiad-
vényok kiaddsa és terjesztése, sajtoban valé megje-
lenés, részvétel konferencidkon, valldsi pdrbeszéddel
kapcsolatos férumokon — mind az IE, és az MME
tevékenységi korée képezik.
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Edith Pezdika osztrdk fotogrdfus munkdja, a bécsi Priterben késziilt az 1950-es évek elején.
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Eszes Adém

A RIKSASOK VILAGA

A kizelmiiltban olvasgartam Lévi-Strauss szomo-
rii trépusok cimii miivér. Ebben, az egyik taldn utolsd,
modern civilizdcié hatdsaitél mentes, Amazonas-vi-
déki torzzsel szerzett tapaszralatait irja le. Ahogy ol-
vastam a konyvet, t6bbszor is eszembe jutott a nydri
munkdm, a riksdzds. En is ugyanolyan idegenként
érkeztem abba a kozisségbe, amirél azr hittem, hogy
teljesen ,,normdlis” emberek alkotjdk, de rd kellert jon-
nom, hogy ez egy majdhogynem teljesen zdrt kozosség,
sajdtos kultiirdval. Engem — Lévi-Strauss-szal — ellen-
tétben nem ért meglepetés, amikor a ,sajdt mocskunk-
kal” taldltam szembe magamat; ami meglepert, az az
volt, hogy mikizben olvastam a konyvet, rdjortem,
hogy a riksdsokrdl is lebet a kulturdlis antropoldgiai
esettanulmdnyt frni. Persze lehetne konnyen mdsrdl is
irni, de egyrészr nincsenck sokan azok, akik hasonld
dologrdl irhatndnak (akik igen, azok vagy még ott dol-
goznak, vagy miiszaki bedllitottsdgiiak és otr fel sem
meriil ez), tehdr valamennyire egyedi lesz. Misrészt,
pedig kinnyen felépithetd, viszonylag sok szempont
szerint tudom bemutaini a riksds ,tdrsadalmat”, gon-
dolok itt a kasztrendszerre, a ,torzsi szokdsokra”. ..

Az a fajta riksa, ami itt Magyarorszdgon és t6-
link nyugatabbra, egészen az USA-ig az utcdkon
lathaté, voltaképpen egy hdromkereki bicikli, ami
sokban kiilonbozik a Tavol-Keleten fellelhetd ,ere-
deti” riksakedl. El8l egy, hdtul kett§ kerék taldlha-
t6, amikhez tartozik 4ltaldban teleszkép, az utazds
kényelmesebbé tételének érdekében. A riksa alkal-
mas arra, hogy személyeket, vagy, ha a helyzet dgy
kivénja, akkor nagyobb méretli tdrgyakat lehessen
szdllitani vele (dltaldban maximum kettdt, vagy har-
mat), az utasok szdmdra kialakitott hdtsé iilésen. Ez
egy b6rbdl, vagy miibérbél késziilt tilés, ami inkdbb
hasonlit egy olcsébb fotelhez, mint egy biciklistilés-
hez, amin a riksa soférje hajtja a jdrmiivét. Itt még
csak koriilbeliil hdrom éve jelent meg az els§ cég,
jelenleg hdrom van. Ezeknek az alapitéi, régi mun-
katdrsai — az oreg rokdk — mind kiilfoldén dolgoz-
tak eldszor riksdsként, féleg Londonban vagy New
Yorkban, ahol még télen is tobb szdz riksa réja az
utakat. Természetesen ezeket a vdrosokat nem aka-
rom Budapesthez hasonlitani, itt is lenne legaldbb
szdz ilyen jargdny, ha lenne akkora turizmusa és né-
pessége a vdrosnak, mint a fentebb emlitetteknek.
Budapesten még a riksdzds f6szezonjdban is (mdjus-

szeptember kozepe) csak koriilbelil 30 riksa kozle-
kedik. Azért tudok csak koriilbeliili szimot monda-
ni, mert folyamatosan amortizdlédnak a jarganyok,
és érkeznek ujak, annak ellenére, hogy nem olesé
mulatsig, 500.000-2.500.000 forintig terjed az
druk, persze attdl is fiigg, hogy haszndlt-e és, hogy
milyen tipust. Az is kdzrejdtszik még a tudatlansd-
gomban, hogy 3 cég van jelenleg Magyarorszdgon,
ennek mindegyike Budapesten tizemel, de csak egy-
szerre egy helyen tudtam dolgozni. A rivdlis cégek,
pedig mindent megtesznek azért, hogy a ,haditit-
kokat” megtartsak maguknak.

A hdrom cég, név szerint: Pedicab, Tridker, RKV
nagyjibél egy idSben jottek létre. A nehéz kezdetek
utdn a Pedicab és az RKV egy telephelyre koltozott.
A Tridker pedig gyakorlatilag egyediil maradt. A ri-
valizdlds is ennek megfelel8en zajlott: A Pedicab és
az RKV taldn a k6z6s telephely miatt a Tridkerre egy
misztifikdlt ellenségként tekintett. Persze ez nem azt
jelenti, hogy olyan 6sszetlizések voltak a f8nsksk
kozott, mint a szerzddote taxisok és a taxis hiéndk
kozote, hanem inkdbb olyanok, mint amilyenek
Coca-Cola és a Pepsi Cola parbajéban is eléfordul-
nak. Ennek oka nyilvin a sziikés, de még kiépitet-
len piacon valé nem osztozkodni akards volt. Csak
egy példat emlitek: 2010-ben csak a Tridker riksdsai
hajthattak be a Sziget Kft dltal szervezett fesztivd-
lokra teljesen a fébejdratig. Egy kiviildllé szdmdra ez
lehet, hogy nem nagy sz6, de mivel a riksdsok gyak-
ran jéban vannak egymdssal dgy is, hogy nem egy
cégnél dolgoznak, kideriilt, hogy amig a Pedicabes
és RKV-s sof6rok nem mehettek be a Balaton Sound
fesztival teriiletére — ugye a kizdrélagossdg miatt —
és gy kerestek dtlag napi 10-20 ezer forintot, ad-
dig a Tridkeresek, akik behajthattak, kerestek dtlag
25-40 ezer forintot. Ha egy kicsit visszatérhetek a
Colds hasonlatra, akkor ez itt olyan volumen( do-
log, mint az, hogy kinek a termékeit 4rulja kizdré-
lagosan a McDonald’s. Az ilyeneket leszdmitva nem
volt komolyabb konfliktus a hdrom cég kozote, a
sofdrok — egy-két kivételtdl eltekintve — nagyon jél
kijottek egymdssal. A Pedicab egyébként koriilbeliil
18, a Tridker 7, és az RKV 5 jdrmiivet birtokol. Ena
nydr sordn RKV-sként, de a Pedicab riksdin dolgoz-
tam. Lényeges kiilonbség a kettd kozott, hogy még
az egyiknek 150 kil6s motor nélkiili, maximum két
személyes németorszdgi monstrumai voltak, addig
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a mdsiknak 85 kilds, 2-3 személyes és konnyen kor-
mdnyozhaté amerikai pedicabjei. Csak, hogy ne
maradjon tisztdzatlan rész az irisban; a Pedicabtél
bérelt az RKV 5 darab riksdt a nydrra, hogy birjdk
a megrendeléseket, a Pedicab pedig a j6 kapcsolat
miatt 4ld4sdt adta az {izletre.

A pénz a kovetkez8képpen keriilt a céghez (és
a soférokhoz): A sofér kivitte a riksdt a belvdrosba,
ahol sok a turista. Ott vagy § sz6logatott le embe-
reket, vagy Ot szélitottdk meg. Ha betiltek hozzd,
akkor mondott egy drat. Példdul egy Vorosmarty tér
— Févdm tér tév 4dtlagosan 3000 forintba keriilt két
személynek, egynek 2000, amire még — ha a sofdr-
nek szerencséje volt — jott a borraval6. Egy egy6rds
vérosnézés 40 eur6 volt kettd, és 20 egy személynek
— ez valamilyen szinten alkuképes 4r volt. A befolyt
osszeget fuvar végén a fuvarlapba be kellett irni, ez
alapjan kellett nap végén elszdmolni a f8ndkkel. A
borravalé nem szdmitott bele az elszdmoldsi alapba.
fgy eléfordulhatott az is, hogy valaki egész nap 0 fo-
rintot keresett, de az is, hogy egy nap 50 ezer forin-
tot tett zsebre (nagyon ritkdn). Az alap felét kapta
a cég, a miésik felét a sofér. A cég a pénzért cserébe
szerel6ket kiildott, ha a riksa lerobbant, vagy defek-
tet kapott, telefonon egyeztetett tigyfeleket és kar-
bantartotta a jirgdnyokat és természetesen a munka
idejére koleson is adta. Azonban nem minden sofér
irta meg teljesen becsiiletesen a fuvarlapot. A legjel-
lemz8bb csaldsi forma az volt, hogy kevesebb bevé-
telt irtak be, mint amennyi volt, igy kevesebb pénzt
kellett felezni, a fennmaradé osszeg pedig 100%-ig
az & tulajdondba keriilt. Ezen kiviil voltak fix fuva-
rok/tardk is, amit a cég szervezett, 4ltaldban 1500
forintos érabérért, ahol nem lehetett csalni, mert a
f6nok adta a fizetést, aki a megrendel8kkel rendezte
a pénziigyeket.

A zsebre dolgoz6 soférok nem voltak olyan so-
kan a tobbséghez képest, de a tobbség nem csak so-
fér volt, hanem csalddtag. Itt érzem elérkezettnek
az id6t arra, hogy bemutassam a kiilénboz8 tipusait
a gardzsban és utcdn egyardnt megtaldlhatd riksd-

soknak.

Fénok: A f6nék olyan riksds, aki dltaldban kiil-
foldon kezdte karrierjét. Ide nem csak azok a f6-
nokok tartoznak, akik hivatalosan vezetik a céget,
hanem az Sket segitd és ott dolgozé bardtaik is. A
f6nok reggel 10-re pontosan érkezik, hangosan ko-
szon, mindenkivel kezet fog, a gardzsban tartézko-
dé, de 4ltala nem ismert embereknek bemutatko-
zik. Bardti tdrsasigdnak nagy részér a tobbi fénok

és a régebbi riksdsok teszik ki, gyakran el6fordul,
hogy munkaid§ letelte utdn is a gardzsban marad.
Ilyenkor kevéske alkohol mellett beszélik meg a hét-
koznapokat a szokdsos térsasdggal, néha a zoldfiild
kategéridbdl frissen szintet [épettekkel egésziilnek
ki. Sokszor nem is olyan kevéske az alkoholmeny-
nyiség.

Nagyon j6l ért a riksikhoz, malgdbdl kifo-
lydlag. Ezért néha ldthatjuk szerelni, ha nagyon
unatkozik. Viszont nem soférkédik, csak akkor, ha
kevés a munkaerd, vagy, ha a kozeli boltba kell ki-
menni. Ezen kiviil még 4j soférok oktatdsindl sem,
ilyenkor, ha az 4j sofér nem tud valamit, akkor ujjal
mutogatja, hogy mit kellene csindlni. Van egy-két
kivétel, akinek nincsen riksis malga, de rd is vo-
natkozik minden 4llitds a riksdhoz értés kivételével.
Ezt grafikai és webes programozéi ismeretekkel
kompenzaljék. Fix fizetésért dolgoznak. Ha eléfor-
dul esetleg olyan, hogy nincsen bent senki kéziiliik,
akkor a gardzsmester felel a gardzsért, & ad instruk-
cidkat a soféroknek, ha kell.

Gardzsmester: funkci6jit tekintve olyan, mint
az autdszervizekben az autdszereld, csak egy ki-
csit sokoldaldbb. Két miszakban (10-18/18-04-
ig) dolgozik, fix fizetésért, ezen kiviil, ha kimegy
soférkodni, felezés helyett csak a bevétel harmadde
kell leadnia. Ezért cserébe az 4ltaldnos karbantar-
tdson kiviil mentenie, és a helyszinen szerelnie is
kell a terepen tonkrement riksdkat. Az 4j riksdsok
oktatdsdt és sziirését is 6k végzik. Régebben, a rik-
sds id8k elStt, kerékpdr-szervizeléssel foglalkoztak,
vagy az elsék kozott kezdtek el Pesten riksdzni, aktiv
bringgsok.

A gardzsmesterek mdr a miiszakkezdés el8tt bent
vannak, kdvét sziircs6lve és morcosan fogadjak a so-
féroket. Az Gjakat zoldfiiléinek hivjik (késbb én is
ezt a kifejezést fogom hasznélni), gyakran szidjdk
8ket és nyavalyognak a veliik kapcsolatos, szimukra
magdtdl értendd dolgok miatt. Bdr néha kedvtele-
niil és bunkdn fogadjak az embert, de az egy-mésfél
hénapndl régebbi soféroknek szivesen segitenek, le-
gyen sz6 a riksa indulds eldtti ellendrzésérdl, vagy a
gardzsban taldlhatd szolgdlati csocsé haszndlatdrol,
ha éppen nincs meg a négy ember hozzd.

A tdrsasigi szokdsaik, bardt kéritk egy kicsit
jobban kotddik a riksdzdshoz. A népszerti kozossé-
gi site-on, a Facebookon létrehozott profiljuk is ezt
titkrdzi: feltoleote képeik kozote nagy mennyiségben
vannak munka kézben, és riksdn késziilt képek. A
bardti kériik a bringds spanokkal és a riksdsok koziil
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par emberrel egésziil ki a fénokokéhez képest. Sza-
badidejiik nagyrészét is a gardzsban t6ltik, bulizni
is gyakran jdrnak egyiitt, de gyakran mulatnak a
fénokokkel is.

A gardzsmester ritkdn keriil osszettizésbe a f6-
nokokkel, ezeknek az 6sszetlizéseknek az oka 4lta-
léban a fizetés. Gyakran konfrontdlédnak viszont a
kisfénokokkel, aminek oka altaldban a kisfénokok

nagy szaja.

Sof8rok/ Riderek: ridernek az oreg rékak hiv-
jik a soféroket, ezt olyan angol nyelvteriiletrdl
hoztdk magukkal, ahol a budapesti riksdzds eldtt
soférkddtek, konkrétan sajnos nem tudom, hogy
az Egyesiilt Allamokbél, vagy Anglidbol vették-e 4t.
Ezek kozott nehéz hierarchikus sorrendet feldllita-
ni, az utolsé hellyel nincsen gond, mert &k ugye
az Gjonnan érkezettek, a zoldfultek. Mivel a kisfé-
nokoket az elébb emlitettem, velitk kezdem a be-
mutatdst. Még annyit mondanék el, hogy a fizetése
itt mindenkinek a felezéses médszeren alapul, tehdt
teljesitménybéres.

Kisfénok /ahogy a tobbi sofér és gardzsmester
hivja 8ket, seggnyalé/: semmivel sem kiilénb, mint
egy sima riksds. A kiildnbség annyi, hogy ez a sztik
réteg tobbet gondol magdrél, mint ami, és ezt érez-
teti a tobbi riderrel is. Innen ez az obszcén megne-
vezés. A kistén6k ugyanazt a munkdt végzi, mint
a tobbiek. Ez kiegésziil azzal, hogy 6nszdntdbdl je-
lenti a szabdlytalansdgot a f6nokoknek, példdul, ha
valaki pihendid8ben dohdnyzik a hdtsé tilésen, vagy
ott eszik. Az ilyen dolgok pénzlevonissal jarnak, ezt
a kisf6nok is tudja, de ez szemében nem kisziirdst
jelent a mésikkal, hanem a fénéknek valé megfele-
lést. A jelentések hatdsdra hiheti azt magirdl, hogy
felette 4ll a tobbieknek. Ezért parancsokat osztogat
olyan dolgokban, amit egy zoldfiild is el tud donte-
ni az elsd nap utdn, a szemtelenebb kisfénsksk még
az oreg rékakat is beosztottjaiknak tekintik. A kis-
f6nok fontoskodd kérdéseivel gyakran bombézza a
fénokot, ennek oka megfigyelésem alapjin a minél
gyakrabbi kapcsolattartds és a bizalmas viszony ki-
épitése a fels6bb szint felé. Neki nem parancsolhat
gardzsmester, § is annak képzeli magdt. Ezek miatt
nem kedveltek az ide tartozé riderek.

A kisf6nokok rovidebb ideig maradnak a cégnél,
ha kudarcot mondd a felsébb szintek meghdditdsa,
akkor tovdbbdllnak, hogy valahol méshol kezdjenek
hasonlé ,karrierépitésbe”. Atlagos munkaviszonyuk
négy-ot hénapig tart, de volt mdr példa beszdémo-

16k alapjin mdsfél évre is. A mdsfél évig ott dol-
goz6 kisfénok — nevezzitk Marcinak — igazi minta
lehetett volna a t6bbi kisféndk-tjoncnak. Szépen
haladt a karrierje, de ami mdsfél év utdn elkeril-
hetetlen, az az, hogy néha nem tudott kiilonbséget
tenni akozdtt, hogy minek gondolja magidt, és hogy
kicsoda 6 valéjdban. A kirdgdsdhoz is egy ilyen hiba
vezetett: egy f6nok hozzdtartozdjdval beszélt olyan
hangnemben — amilyet egyébként még egy f6nok
sem engedett meg magdnak senkivel azel8tt —, ezért
rogton ki lett dobva onnan sz6 szerint. A kisf6nok
azzal magyardzta tettét, hogy a szabalyoknak megfe-
lel8en jért el és ezért kiildte ki az illetdt onnan. Oa
f6nokoknél is jobban betartja a szabélyokat.

Oreg réka: Oket akkora tisztelet dvezi, mint a
fénokoket, ez abbdl fakad, hogy nagy résziik régebb
6ta riksdzik, mint a fénokok. A kisfénokokkel el-
lentétben nem tepernek, 8k a riksdzdson kiviil nem
akarnak semmi mdst, ha valamibe beleszélnak, ak-
kor azt azért teszik, mert valaki tényleg elrontott
valamit. Gyakran mondjdk rdjuk, hogy a nyereg-
bél mennek nyugdijba; sokan kéziiliik télen is dol-
goznak riksisként. Pdran itt maradnak Pesten, de
nagyrészitk kimegy Londonba, vagy Berlinbe, mert
ott dllitdsuk szerint még télen is meg lehet keresni
legaldbb 20 ezer forintnyi eurdt, vagy fontot. Néha
eléfordul, hogy az itthon maradottak mis jellegli
alkalmi munkdkat is vallalnak. Bariti kériikrél nem
sokat tudni, de az biztos, hogy a gardzsban min-
denkivel jéban vannak. A zoldfiiliket leginkdbb 6k
szoktdk segiteni, elldtjédk jotandcsokkal, hogy hol
igen és hol nem érdemes drosztolni, kortilbeliil mi-
lyen drakkal dolgozzanak, hogyan alkudjanak, ho-
gyan épitsenek fel egy tardt. Otthonosan mozognak
a gardzsban, a javitdsok nagyrészét 8k is meg tudjdk
csindlni. Sajdt riksdjuk van, ami azt jelenti, hogy
csak 8k haszndljdk. Az 6reg rokdkhoz szokds sorolni
azokat a ridereket is, akik bdr nem dolgoznak ott
években mérhet8en, de a hét 6 napjin dolgoznak
mir legaldbb egy fél éve, rdjuk is igazak azok az 4lli-
tisok, amik az oreg rékdkra — a rengeteg tapasztala-
tot leszdmitva, nekik ,,csak nagyon sok” van.

Rider: a sima ridernek az a sofér szdmit, aki
legaldbb negyed éve dolgozik ott, és tudjik a ne-
vét a fentebb emlitett csoportok tagjai. Ez sokszin(
réteg, dltaliban fizetés-kiegészit§ felndteekbdl, és
albérletre, vagy tandijra gytijté didkokbdl 4ll. Csak
f8szezonban (mdjus-szeptember kozepe) lehet velitk
taldlkozni, kozben a £ tevékenységeikre koncentrél-
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nak. Eléfordul, hogy bekeriilnek a tapasztaltabbak
tdrsasdgdba, ilyenkor néha-néha visszanéznek télen
is, csakhogy megnézzék, mi a helyzet a gardzsban.

Zsldfiild: a zoldfild atedl eleekintve, hogy kez-
dd riksds, tulajdonsdgai teljes mértékben megegyez-
nek a fent emlitett sima riderrel. Gyakran célpontja
a gardzsmester szitkozdddsdnak/tréfdinak. A zoldfi-
ltek harmada 1ép tovabb dltaldban a rider szintre, a
tobbiek nem birjdk, vagy talilnak mds munkdt.

En mdjustdl oktdber végéig dolgoztam riksds-
ként. Ez alatt az id6 alatt sima rider lettem, heti

dtlag 2-3 munkanappal. A tdrsasdg, amit megismer-
tem ott, tényleg hasonlitott egy csalddra. Pénzkere-
seti lehetéségnek nem volt rossz, és a hangulat is j6
volt, 4ltaldban. Nem éreztem magamat csalddtag-
nak, annak ellenére, hogy bardtsigokat kotottem,
ennek az lehetett az oka, hogy a tobbiekkel ellen-
tétben a nyaram teljesen be volt tdbldzva, nem volt
idém lazitani munka utdn, beiilni egy sérre a tobbi-
ekkel, stb. Ennek oka a zenekar, a bardtnd és hirom
bardti tdrsasdg volt. De ezt mdr nem az én tisztem
megitélni, nem tudom, hogy kiviilr8] milyennek
ldttdk ezt és hogyan itélték meg a tobbiek.

Rubhatisztitd és tulajdonosa
Edith Pezdika osztrdk fotogrdfus munkdja.
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Ausztrics Andrea

AZ ELTUNT HIANY ES AZ EMLEKEZES-REPERTOAR!

Az eltiint hidny nyomdban egy tanulmdnykétet,
Az emlékezés formdi alcimmel. A Gantner B. Esz-
ter és Réti Péter 4ltal szerkesztett konyv, ahogyan a
cime is mutatja, az emlékezet kiilonboz6 megjele-
nési miifajait, lehetdségeit és korldtait mutatja be.
»Nagysziileink haldla 6ta a kérdés szimunkra igy
hangzik: hidnyzik-e még az, ami eltine?” (7. old.)
olvashaté a szerkeszt8k 4ltal irt Elészéban. A szer-
208k kérdésfeltevéseikkel az emlékezés idbrél-idére
torténd alakviltozdsait prébaljék nyomonkovetni a
kiilonb6z8 mivészeti 4gak, irodalom és film nyel-
vén megjelend alkotdsok interpretdldsdval. Tarta-
lom szerint a kdtet négy £6 témdra oszlik: film, kép-
z6miivészet, narrativa és emlékezéspolitika.’

Fehéri Gyorgy Berlinben élé irodalomtdreé-
nész és esztéta tanulmdnya alkotja a filmrdl sz6l6
részt, amely bemutatja a német, amerikai és ma-
gyar holokauszt témdji fimmivészeti alkotdsokat.
A szerz arra keresi a vélaszt, vajon késziil-e még
a jov8ben Magyarorszdgon olyan film, amelynek
témdja a holokauszt, mint a magyar torténelem
egy epizddja és nem ,a zsid6 sors”. ,Auschwitz szé-
munkra most mdr megviltoztathatlanul az ember
lényegéhez tartozik, ha a film, vagy kiszélesitve a
kort, ha a holokausztrdl sz416 filmek, konyvek ké-
pesek beteljesiteni kiildetésiiket, néz8ikben és olva-
s6ikban minden, a téma alaptermészetébdl ad6dé
és az dbrdzoldst elkeriilhetetlentil kisérd hidnyérzet
mellett ott kell ezentdl lennie, be kellett égetnie
magdt annak a fdjdalomnak, amelyrdl Jean Améry
is beszélt; és aminek sajgdsa, tehdt maradandé léte
— taldn egyben egy bizakod¢ pillantést is megenged
abba a jovdbe, amikor majd a holokauszt tdlélé ta-
ndi nélkiil kell megprébalnunk Auschwitzrél bar-
mit is megérteniink, vagy éppen elmagyardznunk”
(27. old.). Fehéri kérdésfeltevésében tjra és wjra
felbukkan, hogy egydltalin lehetséges-e utélag re-
konstrudlni egy olyan vildgot bedllitott képek segit-
ségével, amely megjelenitésével kapcsolatban olyan
sok vélemény ldtott napvildgot. Az dbrézolhatatlan
, és a megszoritisokkal, de dbrdzolhat6 kategéri-
dk palettdjdn mozgé szerzd a lehetetlen, de mégis
muszdj mellett teszi le voksdt, mikézben dllanddan
figyelmezteti is az olvasét arra, hogy igen, de min-

1 Gantner B. Eszter — Réti Péter szerk.: Az eltiint
hidny nyomdban Az emlékezés formdi. Nyitott Konyvma-
hely, Budapest, 2009. 188 oldal.

dig is hidnyérzetet maga utdn hagyva lehetséges. Ez
pedig még csak ez elméleti kérdéskor, amely mellé
beemeli a gyakorlati oldaldt a témdnak, miszerint
mit is mutathat meg egy film az eseményekbdl,
mire van felkésziilve a néz8, mi a megértés a jelen
esetben. Végszavdban a konkrét példdkon keresztiil
jut el arra a kévetkeztetésre, hogy még mindig sziik-
ség van Ujat alkotni ahhoz, hogy a magyar tdrsa-
dalom végre szembenézzen a holokauszt ideje alatt
oreéntekkel.

A misodik tematikus blokk a képz&miivészet,
amelyben Turai Hedvig, Berger Agnes és Orbin
Katalin tanulmdnyai olvashatéak. Berger Agnes az
Emlékezd Macskakévek magyarorszdgi bevezetésé-
nek vezetdje, amely akcié Gunter Demnig német
miivész nevéhez kapcsolddik. Az Emlékezd Macs-
kakovek az emlékezés egy djfajta lehetdsége, amely
a betonba kotott tdbldk segitségével orokiti meg a
holokauszt dldozatok nevét utolsé ismert lakdhely-
itk el8tt. Ezt a tanulmdnyt azért nem részletezem
bévebben, mert ez egy leird széveg magdrdl a pro-
jektrdl, egyetlen kérdése, hogy lesz-e vajon folytatd-
sa ennek a kezdeményezésnek, miutdn a tdmogatds
végetért, vagy sem. A t6bbi elméleti problémdt tdr-
gyalé mithoz képest ennek a tanulmdnynak a jelen-
létet nem éreztem megalapozottnak.

Orbdn Katalin irodalomtérténész Ldrdstél Va-
kuldsig: a holokauszt és szeptember 11. Vigudlis rep-
regentdcidja két képregény tiikrében cimli munkdja
Art Spiegelman két kotetét hasonlitja 6ssze. A ta-
nulmdnybdl fény deriil arra, hogy a szerzd szerint
a Maus egy olyan vizudlis stratégidt kovet, amely a
képiséget problematizdlja a holokauszt traumdjd-
nak osszetett értelmezési keretein belil. A rornyok
helyének drnyékdban kapcsin az 4ltala kiemelt és
fontosnak tartott tablészerti megjelenités a szerzd
szerint lelassitja az id6 és az elbeszélés folyamatdr,
ezzel erdsitve az emlékmi-jellegét. Mindkét miivel
kapcsolatban kiemeli a vaksdg fogalmdt, amelyre
az elsd esetben azért van sziikség, hogy a vizualitds
terhe nélkiil ,ldthassuk” a holokauszot és annak
katasztrofdjét. A tornyok esetében a bels§ ldtdssal
ellentétben az érintés szerepét emeli ki, amely egy
Uj perspektivdt nyit annak az eseménynek az in-
terpretdldsindl, amelyet a ,torténelem legtobbet
fényképezett katasztéfdja’-ként emlit (69. old.). A
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tanulmdny egyértelmten figyelmeztet arra, hogy a
felgyorsitott megemlékezések elébe mennek a toreé-
netivé vélds folyamatdnak, amely nem tesz jét sem
az interpretdcids lehetdségeknek, sem a befogadds-
nak.

Turai Hedvig mivészettorténész  Emlékkd,
botlatékd, prébakd Holokauszt és kortdrs miivészet
tanulmdnydra egyfajta 6sszefoglalé alkotdsként te-
kintek a holokauszt képzémiivészeti bemutatdsd-
val kapcsolatban. Amellett, hogy & is ir az el8bbi
két tanulmdny 4ltal feldolgozott témdkrél, szimos
mds mialkotdst felsorakoztat és elemez. Mikézben
olyan gondolkoddk téziseit ismerteti, mint Adorno,
Moxey, Blanchot vagy Eaglestone, az § segitségiik-
kel teszi fel a kérdést, hogyan és miként emlékez-
hetnek a kiilonb6z8 generdcidk a holokausztra.
»Aki a holokauszttal foglalkozik, az mindent érint.
...a fotéhaszndlatot, a hitelesség problematizaldsat,
dokumentum és fikcié kozotti hatdrokat, az archi-
vum, a muzeum magit6l ért8dd objektivitdsdnak
kétségbevondsdt is” (61. old.). Osszefoglaléséban az
4ll, hogy a holokauszt az eddigi eszkozrendszerek-
kel, m{ivészettdrténeti mddszerekkel nem értelmez-
het8, és ezért is sziiletett meg egy Gj kategéria, a
posztmodern.

A narrativa kapcsdn 6t szerz8 munkdjdval is-
mertet meg minket a kotet. Varga Péter az ELTE
Germanisztikai Intézetének docense, Bin Zséfia
az ELTE Amerikanisztika Tanszékének docense,
Kovécs Edit a Debreceni Egyetem Germanisztikai
Intézetének adjunkeusa, Pécsi Katalin a budapesti
Holokauszt Emlékkozpont kulturdlis és alternativ
oktatdsi igazgatdja és Horvdth Rita irodalmd, tor-
ténész a szerzék.

Bén Zséfia és Kovics Edit tanulmdnyai Winfried
Georg Sebald iré Kivdndoroltak és Austerlitz cimi
regényeihez nydjtanak értelmezd leirdst. Mindkét
szerzOnél a fényképek regényben betoltott szerepé-
rél és az emlékezet kiilonb6zé konstrukcidirdl van
sz4. Bdn szerint a sokféle vizudlis médiumok hasz-
ndlatdval Sebald beemeli azt a Walter Benjamin-i
gondolatot, miszerint a fénykép olyasvalamit is
megmutat, ami nem volt készit8je szdndékdban.
Ezt optikai tudattalannak nevezi, amelynek se-
gitségével olyan dolgokat vagyunk képesek ldtni,
amit mi magunk a kontextusnak koszonhetéen
képzeliink oda. Kovdcs is felemlegeti Benjamint,
mellette Barthes és Sontag nevét is, ahol ,,az ember
idébeni egzisztencidjdnak linearitdsdt kérddjelezi
meg” (128. old.) és kijelenti, hogy ,a szellemjdris és
-idézés fotografiai metafordja Sebaldndl ily médon

a holokauszttal 8sszekapcsolédva imperativikussd
valik” (128. old.).

Horvath Rita Kertész Imre életmiive kapcsin
megallapitja, hogy Kertész a traumaelmélet kon-
textusdban a tantskoddssal, az emlékezettel, a visz-
szaemlékezéssel a és megemlékezéssel foglalkozik.
Az értékteremtés egyértelm(l célként fogalmazodik
meg ndla, amely szerinte a ,m{vészi formdba 6n-
tott, {rdsbeli visszaemlékezés”-ként (155. old.) va-
l6sulhat csak meg, nem pedig a szébeli tantvallo-
miésok dtjin. A miivészi formdba ontdte alkotdsokat
azért részesiti elényben, mert azok dltal a torténelmi
trauma ,,a kultdra (vagyis) az alkotds (és nem) a ne-
urdzis (vagyis) a rombolds formdjiban él tovdbb”
(155. old.).

DPécsi Katalin a néi irék, hangok bemutatdsival
valami hasonlét érint, mint Horvith Rita Kertész-
szel kapcsolatban, ez a kifejezésméd. Ahogy meg-
ismerhetjiik az egyes miivekben Kertész és f6hései
hangjdt, ugy Pécsi szerint fontos, hogy a gender ku-
tatds kevéssé ismert részével, a néi holokauszt irék-
kal is megismerkedjiink és megértsiik, hogy mitdl
mds az az emlékezés, amint az & kozvetitésiik 4ltal
élhetiink 4t. A tanulmdny részletesen foglalkozik
egyének fennmaradt irdsaival és olyan témdkra hiv-
ja fel a figyelmet, amivel eddig a férfi kdnon nem
foglalkozott.

Varga Péter a holokauszt utdni zsidé német iro-
dalom hdrom nemzedékét mutatja be és ismerteti
konyveiket. A legfontosabb témaként a hallgatds-
hoz valé viszonyt emliti, illetve az elnémulds és a
hallgatds megtérésének folyamatos viltakozdsat.
Véleménye szerint a ttlélék kihaldsdval a személyes
emlékezet dtalakul egy kollekeiv kulturalis emléke-
zetté. Egy paradigmavaltdst, Gjrakezdést hoz a német
irodalomba a holokauszt utdni mésodik generdcié
megjelenése és térhdditdsa. Varga konkrée példakon
keresztiil mutat r4 a német irodalom viltozdsaira,
de megillapitdsai dltalinos érvénytiek, ugyanazon
kérdésfeltevéseket és ldzaddsi kisérleteket emliti
meg, mint ami Eurépa mds orszdgaibdl szdrmazé
zsid6sdg irodalmi munkdiban végigkisérhetd.

Az emlékezéspolitika az utolsé blokk, amiben
Gantner B. Eszter jogdsz, torténész és egyben a
konyv egyik szerkeszt$jének tanulmdnydt olvashat-
juk A hallgatds évtizede. Az NSZK az 1950-es évek-
ben cimmel. Szimomra meglepd volt, hogy miért is
keriilt bele ez a tanulmdny a kétetbe, illetve hogyan
illeszkedik egy torténeti munka 6nmagdban az ed-
digi tanulmanyok sordba. Altaliban nem kritérium,
hogy egy tanulmdnykotet egyes részei teljes egység-
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be forrjanak, ezért az elemzések nem is szoktdk em-
liteni, amennyiben kilég egy-egy darabja, de véle-
ményem szerint ebben az esetben valéban ez az egy
elkiiloniil a tobbitél. A mdsik oldalrél nézve fon-
tos, hogy megismerjiik azt a torténelmi kontextust,
amikrdl a t6bbi munka szdl, és néhol hézagosan
hagyja azt, ami esetleg magyardzatra szorulna, de ha
ezt az elvardst kovették volna a szerkeszték, ennek
a blokknak szintén t6bb része lenne. Mindenesetre
az NSZK torténetébdl kideriil ,,a mualteal és egyben
a német tdrsadalom 6nmagdval valé szembenézésé-
nek allomdsai, a hallgatds és a hallgatds megtorése,
a felismerés és a kényszer(i szembenézés firadsigos
folyamata” (176. old.). Ezek az dllomdsok nagyon
emlékeztetnek a filmben, a képzdmiivészetben és az
irodalomban m4s szerz8k 4ltal haszndlt 4dllomdsok-
ra. Ennyiben taldltam kapcsolatot az emlékezéspo-

litika és a tobbi blokk kozott.

A kényv végére érve tigy gondolom, hogy a hi-
dny megjelenitésének teljes repertodrjdt végigjdrtdk
a szerz8k kiilonbozd tanulmdnyaikban. A kétet irdi

bevezettek minket az dbrdzolhatésdg kérdéskorébe
és megmutattdk, hogyan lehetséges ez kiilonbozd
miifajok segitségével. Arra a kérdésre kerestiik a vd-
laszt, hogy a holokauszt littathatd és érzékelhetévé
tehetd-e, és ha igen, akkor ez emlékezéssé alakul-e
4t a miivek segitségével. Az emlékezés pedig képes-e
betolteni azt a hidnyt, amint emberek, kozosségek
eltlinése utin érziink?

A tanulmdnyok kapcsdn valami furcsa kevere-
dését éreztem a fizikai és a szellemi jelenlét/elttinés
értelmezésének. Természetesen egyik a masik nélkiil
nem létezik, de mégis azok, akiket a holokauszt tra-
gédidja nem érint személyesen, nem hiszem, hogy
egy-egy embercsoport vagy egyén fizikai hidnydra,
eltinésére asszocidlndnak, sokkal inkdbb egy szel-
lemi veszteségre. Ez a szellemi veszteség ott van
minden egyes irodalmi, film- és képzémiivészeti al-
kotdsban, amely a mi szemiink szdmdra ldthatatlant
akarja ldthatévd tenni. A kotet az emlékezés-stra-
tégidk széles repertodrjinak felvonultatdsival mélté
emléket dllit az dbrdzolhatdsdg lehetséges kérdései-
nek és vélaszainak.

Villamosmegills, Haltestelle
Edith Pezdika osztrdk forogrifus munkdja.
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KONYVISMERTETES

STEFANIE LOTTER: ELIT KULTURAK — ANTROPOLOGIAI MEGVILAGITASBAN'

Ko6zel harminc éve véartuk Chris Shore és
Stephen Nugent ,Elit kultdrdk” c. kényvét. Har-
minc évvel ezelStt ugyanis Laura Nader kijelentet-
te, hogy az antropoldgusoknak felsébb szinteken
kellene kutatniuk, és azt is megindokolta, hogy
miért csak igen kevesen teszik ezt: ,,az antropolégu-
sok olyasmit szeretnek tanulmdnyozni, ami tetszik
nekik, és az tetszik nekik, amit kutatnak, és dsszes-
ségében a gyengébbeket kedveljiik jobban” (Nader
1972:303). Nem sok véltozott Nader fenti megjegy-
zése 6ta, az elmilt harminc évben az antropolégia
igen elhanyagolt teriilete volt az elitkutatds. Mindez
Marx, Weber, Pareto, Mills, Althusser, Foucault és
Bourdieu j6l megalapozott és vonzé elméleti alap-
vetései ellenére is elmondhatd.

Az Elit kultardk” elétt kée kisérlet volt a 90-
es években az elit antropolégiai kutatdsdra. 1993-
ban a Journal of Contemporary Ethnography egy
kiilonkiaddsa foglalkozott a témdval, s mintegy a
»karosszékantropolégia” kiterjesztéseként a szer-
vezeti antropoldgia tdrgykorének keretén beliil
vizsgiltdk a kérdést. A 2000-ben Jodo de Pina-
Chabral és Anténia Pedroso de Lima 4ltal kiadott
kotet foglalkozik tovdbba az elittel, mely a dinasz-
tidk, a csalddi tdmogatds és a bizalom fontossdgit
jeleniti meg. Ebben szerepelt egy érdekes cikk a
Bush csalddrél, melyet George E. Marcus irt, aki
ugyancsak publikalta az ,Elit: etnogréfiai kérdések”
(Elites: Ethnographic Issues) c. munkdt, amely Abner
Cohen ,Az elit kultira politikdja” (7he Politics of
Elite Cultures) mellett az egyik legfontosabb mono-
gréfia a témdban.

Ami azonban kiemelked6vé teszi Chris Shore
és Stephen Nugent Elir kultirdk ciml munkdjdt,
hogy nem a hagyomdnyos vezetésre, kasztokra és
kirdlysdgokra, és nem is a szervezetek antropoldgi-
djdra fokuszal. Ehelyett azt a kérdést teszi fel, hogy
az antropoldgia miként jarulhat hozz4 annak meg-
értéséhez, hogy az elit hogyan miikédik, és milyen
eszkozokkel probéljak definidlni és fenntartani az
identitdsdt, stituszdt. Ezen tipust kérdések a teljes

1 Chris Shore & Stephen Nugent (eds). Elite
cultures: anthropological perspectives. ASA Monographs No
38. London: Routledge, 2002. Lisd még: Anthropology
Matters Journal 2004, 6 (1).

On-line: http://www.anthropologymatters.com

koteten végigvonulnak és etnogréfiai példdkat hoz-
nak fel Eszak- és Dél-Amerikabél, Dél- és Délkelet-
Azsiabél, csakigy, mint Afrikdbél és az Egyestilt Ki-
ralysdgbdl. A konyv 15 fejezetbdl 4ll, hdrom részre
osztva, ezen tematikus egységek el8tt Chris Shore
kivalé bevezetést nydjt a tirgykorbe és dtekintést a
kotet témdival kapcsolatban. A médszertan tekin-
tetében Shore azt dllitja, hogy az antropolégia el-
lenstlyozdsaként tekinthetd az elit tanulmdnyozdsa.
Kihivé etikai kérdéseket tesz fel a cenzirdval és a
tanulmdnyozottak jogaival kapcsolatosan. Lehetd-
séget ad tovdbbd az elméleti keret visszadllitdsdra
— amely a posztmodern irdnyzatokbdl hidnyzik —
azéltal, hogy a gazdasdg, a politika és a tdrsadalmi
véltozdsok szocioldgiai és torténelmi elemzésére
fokuszdl.

Az elsb rész, az ,Elit, politika és periféria”, ot
tanulmdnyt mutat be a posztkolonidlis elit kérdés-
korével kapesolatosan és megvitatja a régi elit re-
akcidjdt a politikai hatalmi véltozdsokra, tovibbd
betekintést nydjt a marginalizdle csoportok elitje
koriili kérdésekbe. A tematikus egység elsé tanul-
ménya John Gledhill Mexikérdl irt munkdja, ahol
a tdrsadalmi reform nem johet létre, mert egy Uj
rendszer akaddlyoznd az elit magdntSke-felhalmo-
z4sdt, a régi elit tovdbbra is uralja a pénziigyeket és
a politikdt. A kovetkezd cikkben Stephen Nugent
ismerteti azokat az intézményi kovetelményeket,
melyek révén a helyi elit kialakulhat. Amazénidban
az elit a kolonidlis szervezddés és a késGbbi gazdasd-
gi globalizdciét siirgetd kozosségek mellékterméke,
mig helyi szinten a vdrosi mintdra kialakitott szo-
cidlis kiilonbségek révén jott létre. Nugent szerint
az elit, mint kiilondll6 csoport, kevéssé kotelezhetd
egy antropoldgiai kutatdssal valé egytittmiikodésre.
Az elit tanulmdnyozdsdnak ezért, a kordbbiakhoz
hasonléan, vagy a megkozelithetd elit-populdcié
hagyomanyos médszerekkel valé tanulmanyozésira
kell korldtozédnia, vagy egy 0j perspektiva kovetése
dltal a hatékony elit-kutatdst kell célul tlizni, amely
azonban technikailag vagy megoldhatd, vagy sem.
Penelope Harvey cikke példa arra, amit Nugent
»megkozelithetd, 4m periférids stdtuszi elitnek” ne-
vez. A cikk a perui mesztic kereskeddkon keresztiil
mutatja be, hogy a helyi elit hogyan gyakorol kont-
rollt a vidéki 4llami intézmények felett az Andok
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déli részén. C. W. Watson cikkének témdja a koz-
igazgatdsi, katonai és politikai munkakéroket betdl-
t8 régi elit Gj elicté alakuldsa (ezt a témdt Nugent
Amazénidval kapcsolatos cikke is tdrgyalja), amely
viszont az értelmiségi munkakoroket uralja Indo-
nézidban, ahol a tobb szdlon kotdd§ elit-csopor-
tosuldsok szovetsége dontotte meg Suharto elnok
hatalmdt. Olvashaté tovdbbd Jonathan Spencer
tanulmdnya a Sinhala buddhista nacionalizmusrél
Sri Lankdn, amely az elit folytonossdgdt mutatja be
azon 4ltaldnosan elterjedt nézetekkel ellentétben,
melyek szerint az 4j elit a régi, Anglidt timogatd
elit helyébe lépett. Spencer elemzése rdmutat, hogy
a brit kolonidlis tirsadalom hogyan erdsitette meg a
kicsi, csalddi kapcsolatokon alapul elit status quo-
jat, amely a mai napig domindns szerepet tdlt be a
politikdban.

Amig az els§ tematikus egység azt mutatja be,
hogy az elit hogyan képes egy tdrsadalmi teriiletrdl
egy midsikra véltani a stdtusz feladdsa nélkiil, addig
a mésodik rész, az ,Elit, hegeménia és hagyomany”
azt vizsgdlja, hogy milyen stratégidkkal tartjdk fenn
a stdtuszukat azdltal, hogy térténelmet és hagyo-
mdnyt teremtenek és ezt fenntartva igazoljak el-
kiloniils pozicidjukat. Elisabeth Tonkin csakigy,
mint Michael Rowland, 6sszehasonlité tanulmi-
nyokat irt. Tonkin azt mutatja be, hogy két kiilén-
b6z8 bevandorld csoport (a fehér brit telepesek és a
fekete amerikaiak) hasonlé ideolégidt hasznalt po-
zici6jdnak igazoldsdra Kenydban és Libéridban; mig
Rowland az elit djratermel8dését vizsgalja Maliban
és Kamerunban. Rowland arra a kovetkeztetésre jut
a két orszdggal kapcsolatban, hogy mig Maliban a
nacionalizmus talajan épiti ki az elit a pozicidjdt,
addig Kamerunban inkdbb az autokratikus hata-
lom révén. A kovetkezd fejezetben Sandra Evers a
madagaszkdri Betsileo elitrdl ir, akik annak ellenére,
hogy a kozelmultban érkeztek az orszdgba, 6si sir-
kovekre hivatkozva a fold tulajdonosainak tekintik
magukat, s ilyetén mddon az idétlen maltra épitve
vélik igazoltnak jelenlétiiket. Laura Peers egy érde-
kes vdrosantropoldgiai példdt mutat be, amelyben
azt térgyalja, hogy a bennsziilétt amerikaiak és az
elsé kanadaiak hogyan valtak ,6rokés elitté” egyes
észak-amerikai telepeken. Grant Evans zdrja a ha-
talomrdl és legitimdciérdl sz6l6 mésodik részt egy
laosi példdval, ahol az elitéle és szdmiizetett kirdlyi
uralkod réteg dltal hagyott (irt egyre inkdbb betolti
a volt szocialista kormdny, mely sajdt legitimitdsd-
nak igazoldsdt keresi.

Az utolsé tematikus egység, az ,Elit, értelmiség
és kapcsolatok” hdrom alfejezetbdl 4ll, melyek ko-

ziil kettd az Egyesiilt Kirdlysdggal foglalkozik. John
Eade azon tdrsadalmi kozpontokkal foglalkozik,
melyek a katolikus egyhdzhoz tartozé oktatdsi in-
tézményekhez kothet8k. Egy érdekes fordulat, hogy
egyre novekszik a bevindorlé csalidokbél szdrmazé
didkok szdma, akik féként katolikus orszdgokbdl
jottek, ugymint Lengyelorszdg, Kolumbia és a Fi-
16p-szigetek. Monica Konrad kivél6 tanulmdnya egy
misik teriiletre kalauzol minket, a bioinformatika
és a molekuldris bioldgia teriiletének bemutatdsa ré-
vén. Felvdzolja tovibbd a tobb helyszinen végzett te-
repmunkdval kapcsolatos mddszertani problémdkat
a szinészek kapcsolati hiléja és az informdcié-dram-
lds tanulmdnyozdsa révén. Konrad egy alkalmazott
antropoldgiai nézetrendszert képvisel, és azt javasol-
ja, hogy az antropolégusoknak be kell jutniuk olyan
etikai bizottsigokba, amelyek azt vizsgdljék, hogy a
tudésok és mdsok milyen eszkozokkel hozzdk 1étre
a jovébeli politikai napirendi pontokat. Ez erételjes
javaslat utdn Ronald Frankenberg zdrja a kotetet
egy rovid kovetkeztetéssel: azt a kérdést teszi fel,
hogy az elitkutatds nem ,,az elit 1étezését megerdsitd
eszkoz-¢”, mely egy érdekes reflexi6 a kétetre.
Szémomra a kényv legfontosabb alapvetése,
hogy a szerzék az elit kiterjedt etnografiai szinte-
reken valé kutatdsdnak fontossdgdt hangsilyozzik.
Atfogé betekintést nytjt a témdba és az elitkutatds-
hoz elengedhetetlen bibliografidt is biztositja. Ki-
emelendd, hogy leirdst ad az elitkutatdssal kapcsola-
tos médszertani problémakrol, miutdn a kdzvetlen
megfigyelés lehetdsége korldtozott, gyakran nincs
egylitemiikodési hajlandésdg, és az informdcidhoz
valé hozzaférés is konnyen megtagadhatd. Sajnos
azonban kevés sz6 esik a hatalmon 1év§ elit eléré-
sének ¢és a veliik val6 tobbé-kevésbé tudatos egyiitt-
miikodésnek a problematikdjdrdl. Az informdtorok
elaruldsinak (mely egyértelmten ellenkezik az AAA
etikai kddexével) versus az elit nézeteinek képvi-
seletének (diktdtorok, nukledris fegyverszakértk
vagy abortusz-ellenz8k) dilemmidja tovébbi érdekes
perspektivdt vizolhatott volna a kétetet gazdagitan-
dé. Reménykedem abban, hogy az ,Elit kultirdk”
hatdsdra tobb antropolégus fog elitkutatdst végezni,
betekintést nytjtva ezzel a hatalom mikédésébe,
amelynek hatdsit eddig csak az alsébb osztilyokrdl
sz6l6 tanulmdnyokon keresztiil ismerhettitk meg.
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Tibori Timea
HOGYAN TANITHATO A SPORTSZOCIOLOGIA?

Igazi, keményfedeles konyve jelent meg most
Foldesiné dr. Szabé Gyongyi sportszociolégusnak,
az elmdlt 30 év tanulmdnyaibdl tortént 6sszedllitd-
sa. Miifajét a Szerz és a kiad is vdlogatdsként jegy-
zi, de a kotet ennél sokkal differencidltabb szoveg-
vélogatds.! Egyrészt sporttdrténeti dokumentumok
tirhdza magyar és angol nyelven, mdsrészt a hazai
sportszociolégia manifesztuma.

A szerz6 hosszas gondolkoddst kévetden éllitotta
Ossze a konyve tartalmdt. A bevezet8ben indoklds-
képpen megfogalmazza szerkesziési elvét: feladatd-
nak tekinti a szociol6giai szemléletméd egyre széle-
sebb és mélyebb elterjesztését a sportban, valamint
a sportszocioldgia népszerisitését a tdrsadalomban.
Foldesiné bedllitéddsa négy pilléren nyugszik: a
sport mibenlétének megnevezésén, életmindséget
formalé szerepén, az egzakt tdrsadalomismereten,
-kutatdson, és a tudomdnyos ismeretterjesztésen.

Valés dilemma volt tehdt a konyv szerkeszeési
elvének megvdlasztdsa. A dontés a sokszintiség mel-
lett brilidns megolddst eredményezett: feltirulnak
eléttiink a hazai sportszocioldgia f6bb kérdései: a
professziondlis és a kedvtelésbdl végzett sport ha-
zai torténete, politikai, gazdasdgi meghatdrozottsd-
ga, a szervezetek helyzete, szerepe a sport preven-
tiv funkcidjdnak mélyitésében, a sport életmddra,
életkorokra gyakorolt hatdsa, a devidns jelenségek
(dopping, szurkol6i huliganizmus stb.). Ennek
megfeleléen vilogatott a Szerzd irdsaibol, amelyet
hdrom nagy témdra, fejezetre bontott. (I. Sport,
életméd, esélyegyenlétlenség, I1. Elsportoldk, szur-
koldk, deviancidk, I1I. Sport, tdrsadalmi véltozdsok,
politika).

Foldesiné hitvalldsa pélyakezdése 6ta toretlen:
permanens jelleggel visszatér a sportélet gondjaira
(az id§ szerepe a sportoldsban, fogyatékosok hely-
zete a sport vildgdban, élsportoldk jelene és jovdje,
sportfogyasztds, mint a kulturdlis fogyasztds alrend-
szere, deviancidk a sportolék és a szurkoldk koré-
ben, a sport politikai kiszolgiltatottsdga, a sport és a
szabadid8-sport, valamint az életmdd 6sszeftiggései
stb.).

Figyelemre mélté a Szerz nyelvhaszndlata,
amely végsd soron a sportszocioldgia egyediilalls,

1 Foldesiné dr. Szabé Gyongyi — Gél Andrea —
Déczi Tamds: Sportszocioldgia. 2010. Budapest, SE Test-
nevelési és Sporttudomdnyi Kar. 192 p.

magyar (és angol) nyelv, plasztikus, szisztematikus
bemutatdsit eredményezi. A kdényv kétnyelviisége
lehet6vé teszi a tankonyv és a szdveggylijtemény
funkcidjdnak kozos, magas szinvonald megjeleni-
tését.

Néhdny — a sportszocioldgia terrénumdn tdl-
mutatd — tanulsdg, amelyet dontéshozok, sportoldk
és civilek figyelmébe egyardnt ajénlunk:

1./ élsport, dopping témdjdban a Szerzd leszo-
gezi: ,Az olimpikonok szdrmazdsa arra enged ko-
vetkeztetni, hogy tdrsadalmunkban a gyermekek
esélyei az élsportoldi stdtusz elérésére csak elvileg
egyenlék. A gyakorlatban tdrsadalmi tényezék —
elsé helyen a csalddi hdttér is — befolydsoljik, hogy
egy potencidlisan tehetséges gyerek eljut-e a ver-
senysport élvonaldba. Az anyagilag és kulturdlisan
kedvez8bb helyzeti fiataloknak nagyobb lehetdsé-
giik van arra, hogy élsportolokkd viljanak” (120.
p.). A teljesitmények végtelenségig fokozdsdt elitéli
a Szerzd, kiilonésen a doppingszereket és azt az 4l-
sdgos magatartdst, ami hallgatélagosan lehetévé te-
szi az egészséget kdrosité szerek alkalmazdsit.

2./ az értékekkel kapcsolatban megéllapitja:
»-..Magyarorszdgon mdr a fogyasztds szintjén sem
kozkines, hozzaférhetSsége egyértelmtien korldto-
zott..., a sportfogyasztds mdr nem foglal el olyan
elékeld helyet a magyar lakossdg korében, mint
kordbban..., hamis ill4zié azt feltételezni, hogy az
egykor volt kozel 6ssznépi érdeklddés a sport és a
magyar sportolk teljesitménye irdnt toretlen és
lankadatlan...” (165. p.).

3./ a jelen sportpolitikdja kiiiresedett, dllapota
tobb mint elkeseritd. Foldesiné jogos kritikdja sze-
rint: ,,...a Sportstratégia... folyamata megtorpant,
az érdemi munka nem kezd8dott meg annak érde-
kében, hogy sportolé nemzetté véljunk. A sportra
fordithaté kozponti koltségvetések elosztdsaban
nyomdt sem lehetett felfedezni ilyen irdnyt véltozd-
soknak..., a Legnagyobb vesztes ismét a szabadidd-
sportlesz... Az élsportban radikélisan megerdsodott
az tizleti szféra befolydsa. .., addig a szabadidésport
finanszirozésdt... a civil tdrsadalomra probaljak 4t-

hdritani...” (276-277. p.).

Foldesiné dr. Szabé Gyodngyi, aki a szocioldgiai
tudomdnyok doktora, a SE Testnevelési Kar Térsa-
dalomtudomdnyi Intézetének professzora, a hazai
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Tibori Timea Hogyan tanithatd a sportszocioldgia?

és a nemzetkdzi sportszociol6gia kiemelkedd képvi-
seléje ugy véli, a kotet nemesak az 6 szellemi tudd-
sdnak manifesztuma, hanem kollégdié, tanitvinyaié
is. Allitdsa csak részben igaz, mivel az alkotds mindig
kozosségi alapd, azonban invencidzus autor nélkiil
nem sziilethetett volna ilyen koherens m{i, melynek

hdtterében a Szerzd tobb évtizedes kutatémunkdja,
tobb szdz magyar és idegen nyelvii publikdciékban
is mérhetd tuddsa, szakértelme 4ll.

A viélogatott tanulmdnyok gy(ijteménye mind
a szakéredk, a dontéshozok, mind a sportkedveld

érdekléddk szdmdra kitling olvasmdny.

.

Sitalpak

R

Eduard Pezdika oszirik fotogrdfus munkdja az 1930-as évekbdl.
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Gabriel Liiceanu

TANC EGY KONYWVEL!

Hogyan hatol be a szellem a vildgha? Egy eszme
milyen csatorndn dt jelenik meg valakinek a kozvetlen
értelmében, elérve a vildg dtfogdsdr — felépitve vagy
lerombolva azt?

Innen a konyvek csoddja: hogyan tudnak azok
a lényegtiségiikkel minket elmozditani onnan, ahol
épp vagyunk?

Erzékelhet, hogy a viligba valamikor belépett
konyvek illegalitdsban dolgoznak. Beleillik a termé-
szetiik abba, amikor Hamlet, az apja kisértetérdl
beszél: old mole, ,6reg vakond”. A darab felszinre
hozza nagysokdra a kibontakozé esemény kimene-
telét, a vildgnak egy teriiletén, ahol mi ismeretlenek
vagyunk.

A szerz8k a vildgnak a legtitkosabb tigynokei,
mert: nem érthet§ sem az, hogyan miikodnek, sem
az, kiknek és miért; egydltaldn nem vildgos, hogy
miként van a vildgban a tevékenységiiknek kdzvet-
len eredménye. Természetesen marad a vildgnak
szem eld] elrejtett, vagy elfelejtett teriilete, 6k hosszi
hatdridével dolgoznak.

Ami a konyveket illeti, kimondhatatlanul hall-
gatagnak tlinnek. Sosem jonnek elibéd. Mint egy
kozépkori szerelemben, mindig neked muszdj fol-
keresni Sket és el¢jitk menni. A létiik tiszta vdra-
kozds. Valaki follapozza 8ket, igy cselekedve veliik,
hogy elkezdjenek lenni?

A konyvek hallgatdsa és az esedezésiik kimon-
datlan. Ok maguk nem tudnak figyelmeztetni:
Lnyitottan valés a létik”. A konyvek nem sztrdj-
kolnak azért, hogy elolvasottak legyenek. Minden,
amit tehetnek, hogy az olvasék részérdl — akik még
nem olvastdk Sket — kegyelmet remélnek.

Amikor egy kdnyvtdr falait nézem, eszembe jut
a bl jelenete a Hdborii és békébol. A folsorakoztatott
holgyek, vdrakozvan, a falak mentén. Natasa rémiile-
te, hogy senki sem fogja 6t tdncba vinni. Az arcnak
a megddobbentd kifejezése ,,csaknem egyformdn két-
ségbeesett és izgatott”. De akkor Andrej herceg f6l-
tlinik és f6lkéri egy kering@re. ,Midta terdd vdrok”
latszik, ahogy mondja Natasa, és a mosoly megjele-
nik az arcdn ,a konnyei helyén, amelyek mdr-madr
teljesen elszomoritottdk”. Nyomban, ,remény és
boldogsdg” helyezi a kezét Andrej herceg vélldra.

1 Forras: Gabriel Liiceanu: Dans cu o carte. In
Declaratie de iubire. Bucuresti: Humanitas, 2006:197-
206.

Képrazatos ebben a jelenetben az, ahogy Andrej
herceg véletleniil felfedezi Natasdt, minthogy a be-
szélgetés, amelyikben részt vesz, untatja, és lénye-
gében Bezuhov az, aki 8t megkéri, hogy kérje fol
Natasdt. A herceg szeme kordbban elnézett f6lotte
anélkiil, hogy 6t észrevette volna. Lehetett volna
éppen ugyanolyan jé, elhatdrozvin, hogy tincol;
felkéri Natasa hugdt, Szonjdt, vagy Szentpétervir
legszebb néjét, Bezuhova gréfnédt, aki egyébként
megnyitja a balt. A herceg tehdt véletleniil 8t, Nata-
sdt valasztja, aki reszketve vdr.

Azonban 6t vilasztva és tdncolva vele,
Bolkonszkij rdébred, hogy valamennyi nd kéziil,
akik részt vettek az év legfényesebb bdljdn, Natasa, a
még csak serdiil8 ledny ,,vékony és cstinya karokkal”
volt a legszebb. A balterembeli holgyek megkiilon-
boztethetetlen tomegében elrejtett maradt a szép-
sége, egyszeriben Bolkonszkij valasztdsdn keresztiil
vdlt ldthatévd. A herceg, aki — mondja Tolsztoj — ,a
kordnak az egyik legjobb tidncosa” volt, felemeli 8¢,
ragyogdsainak tulajdon talapzatdt a vilasztdsa dltal.
Alig hogy kivdlasztort és éppen hogy tdncolvin, Na-
tasa feltin6vé valt a szépségében.

A folsorakoztatott konyvek, vdrakozvdn, a falak
mentén. Szérakozott tekintet megy feléjiik, anélkiil
hogy eldontené, nevezetesen melyik felé. Mégis a
kéz, amelyik elérenytil, leemel egy konyvet a polc-
16l és belelapoz. A ténc talin megkezdddik. Tanc
egy konyvvel.

Egy konyvnek teljesen mindegy, milyen koriil-
mények kozott lesz nyitott: egy konyvtdrban, egy
szobdcskdban, otthoni iréasztalon, dgyban, villamo-
son, egy ldmpa alatt vagy vonaton. A lényeges az,
hogy olvasort — és igy a tobbi tdrgyak kozote elveszd
egyszerd, lithat6 tdrgyak vildgabél megmenekitett
legyen. Mert birmennyire is mutatés lenne, a konyv
mégsem létezik az § egyszerli materialitdsdban. A
konyv nem egy térgy, hanem egy olvasort fizikum és
igy az egyediil létezd spiritudlis test a vildgon.

»A konyvkereskeddk, Uram, a legnagyobb ke-
rit6k. Bdrmelyik nap beleterelhetik az embereket
valamely kényvnek a karjaiba. Es mindezek tetejé-
be, a hasonlé szeret8knek a tdrsasdgdban dtmulatott
éjszakdk utdn nem csak kimeritett, de képzeletben

is eltévelyedett maradsz.”

2 Shakespeare: Hamlet 11. f6lvonds 2. jelenet (ki-
maradt végszo).
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Oldh Tibor Tinc egy konyvvel (esszéfordirds)

A konyv ragyogdsa az, hogy nem érvényesiil 6n-
magdtol. Ehség, hideg és vigy mellett nem létezik az
elfojthatatlan olvasds sziiksége. A konyv nem létezik
»mindegyik napon” — mint a kenyér, a viz vagy a
ruhdk. Nem ugy olvasol, miként djra sziikségét ér-
zed az evésnek akkor, amikor megéhezel. A kényv-
vel valé taldlkozds nem egy 6szton alapjdn torténik.
Alapjaiban, ,megtorténhet” e nélkiil is.

A konyvre van sziikségiink” jelentése egy hdzia-
sitdsnak, egy élévage®-nak, a ,f6lmagasod6 emberek-
nek” eredménye. Azok, akik elérik, hogy sziikségiik
van konyvre, folmagasodtak és pallérozottak egy
ytenyészt6tdl”, és 8k az embereken belill sziiletnek
gy, amint egy 4j fajtdja sziiletik meg a kutydknak
vagy a lovaknak.

Platén gondolata a konyv védtelenségérdl: vala-
mikor beleesett a vildgba, elszakadva a szerz8jétdl,
és belép a szoveg tautologikus elnémuldsiba; véds-
beszédet sem tud tartani az igazsdg értelmének vé-
delmében, és elrejtdzni sem tud, amikor oka lenne
rd. Az frott logosz a teremtdjének jelenléte nélkiil
lép be a vildgba. Senki nincs mdr mellette, hogy
megvédhesse 6t.

A szerz8t8l, aki ugy tlinik, hogy a szovegen
keresztiil beszél, minthogy a konyv elvilt, belép a
szerz8 helyére csendesen. Kiszolgdltatott és magd-
ra hagyott, a kényv ,minden irdnyban mozog” és
koteles timogatni mindent, amit el lehet képzelni
a két véglet, a szerelmeskedés és az er8szakos nemi
kozosiilés kozott, az elferditett jelentés és a legfébb
értelem kozott.

JHinni a széban” — Ha idében fel tudtunk
ndni, azért volt, mert hittiink magunkban, egyesek
midsoknak, a szénak. Minden kényv egy gazdasdgi
alapelv. Elraktdrozza a mésikkal toreént tapasztala-
tot, és ilyen médon megvéd annak ismétl8désétdl.
A szavak elvesztenék értelmiiket, ha mindegyiknek
muszdj lenne sajdr feleldsségére azt csindlni, amit a
tobbiek csindltak mdr eldtte. Ha [épten-nyomon az
eredeti alakjdnak megtapasztaldsaban élnénk, akkor
az életiink kétségkiviil az emberek 6regkora lenne.
Ellenben, az emberek sohasem haladhattik volna
meg a tapasztalatot, amit egy ember élt meg éle-
tében, ha mi nem ,hittiink volna a szénak”. Azért,
hogy haladjunk a torténelemben, az embereknek
muszdj volt hinniiik a széban, azaz kényveket irni
és azokat olvasni.

Egy johiszemi feltételezés, hogy jétékonyan
kedvezményezé mindegyik szerzé. Eppen, mert
hogy az emberek elébbre jutottak, ,megbizvin a

3 Nemesités, szoktatds, de pdsztorkodds-legelte-
tés is a francidban (a ford.).

széban”, az irott szavak segitségével hazudni egy
merénylet az emberiségnek cimezve.

A Kényv meghatirozdsai. Miért olvasunk?

Az egészséges igazolds (Noica) — mert nemcsak a
test, hanem a szellem is lehet ,,mosdatlan”, az olva-
sds egy eszkoz, rendbe hozni magad a szellem rend-
jén. A kdnyv kozponti elem a mentdlis tisztasdgban.
A szellemnek is sziiksége van szabort étrendre; ,meg-
mutatja’ miként tdpldlod. Hogyan tudsz eldurvul-
ni, nem olvasva.

Olvasunk, mert kiztes lények vagyunk — Tutea:
»Konyvek nélkiil nem élnek, csak a marhdk és a
szentek: egyesek mivel nem raciondlisak, mdsoknak
meg tdl nagy mértékben van még sziikségiik ontu-
dati segédeszkozokre”. Amikor elképzeljiik a tiszta
szellemet a hullim és a fény segitségével, kovetke-
zésképpen a ,testiség” felé fordulunk, mivel tényleg
lehetetlen megértentink az osszekottetés kozvetlen-
ségét egy rendszerben, amelyikben a test nem lé-
tezik. Innen tekintve, a sz6 — irott és beszélt — a
kegyvesztés dllapotdnak tigyes javitdsa (de nehézkes
és hosszadalmas, ha 6sszevetjiik a hellyel, ahonnan
leestiink), pedig a konyvek, az isteni osszekottetés-
hez képest nem mdsok, mint alkalmi mankék a ji-
rasban, a kozvetitetlen teljesség felé.

Az eltdvoltalanodds alapelve. — ,A konyv egy esz-
koz, amivel széba 4llhatsz a tdvollévéiddel” (Noica).
— A konyvek levelek, terjedelmesebb {rdsok a baré-
tainknak” (Jean Paul).

Mindkét esetben tdvolsdgot 4thidalé kommu-
nikdciérol van szo, a tdvolsdg hatdlytalanitdsarél. A
konyvnek koszonhetden tudok széba 4llni azzal, aki
nincs mellettem. Kortdrsa lehetek egy latin gondol-
kodénak, aki két évezreddel kordbban élt, vagy akar
sz6ba dllhatok valakivel, aki még nem sziiletett meg.
Lehetek olvasé vagy szerzd, az osszes ember kortdr-
sa. Avagy, a konyvnek koszonhetden ,taldlkozha-
tok” valakivel, aki a bolygd mdsik felén lakik. Az
osszes ilyen esetben az irdsmii szerz8je és befogad6ja
nem is ismerik egymdst, a leggyakrabban kiilonbs-
26 vildgokbdl és korszakokbdl jéve taldlkoznak.

Sloterdijk gondolata, hogy a humanizmus az
irdsok kozegében jelent meg, mint egy bardtsdgbdl
megsziiletd telekommunikdcié. Az emberi kultdra
lényegi médban szerelmi jérvdny, 1évén a konyv vi-
rus. Birmelyik irott oldal egy ,tévolba termékenyi-
és”, egy ,eltdvolodds erotikdja’.

A Régmult egész kultdrdja, mondja Sloterdijk,
egy ,posta-ldncolatra” épitett. Léteznek megnyi-

Kulttra és Kézosség



Szemle

ok, a gorogok nem képzelték el sohasem a dolgot,
amibe teremteniiik kellett. Ok nem tudrtdk, hogy
egy ,terjedelmesebb levél”-ldnc kezdeténél vannak,
amelyek dtélnek és koriilirnak majd egy Eurépdnak
nevezett szellemi helyet. Nem tudtdk, hogy feltaldl-
nak egy kontinenst, leveleket irva itdliai bardtaiknak
és mindezen keresztiil az egész modernitdst.

A humanizmus a kovetkezékon alapul:

1. Az eszmén, hogy a szellem kimtvelhetd (ok-
tatds, pedagdgia, fakultds, nevelés stb.).

2. Az eszmén, hogy a szellem megdrzédhet. A
konyv a szellem meg6rzési médja. A szelle-
mi rakedrt” konyvtdrnak hivjdk.

3. Az eszmén, hogy az emberi épiiletet meg-
hatdrozza a mindség, milyen téglakbdl épiilt
fel. A vildg tehdt megviltozhatna a szellem
irdnymutatdsa, ,megvildgitdsa” 4ltal, vagyis a
konyvek dleal.

Az elraktdrozott konyvek és eszmék 6nmaguk-
ban egy kozosséget meghatdrozé kultira és politika
szintézisének megvaldsitd eszkozeivé vélnak, végsd
soron az egész emberiség meghatdrozé eszkdzeivé.
A modern nemzetek igy sziilettek meg: honfitdrsa-
ink egy kézirdsa, és mésok 4ltal sokszor ,,professzo-
roknak” nevezettek ,terjedelmes levelei” 4ltal, akik
»évszdzadok utdn megfejtették az emberi szerelem
jeleit” (Sloterdijk).

A humanista terv egy ,kulturdlis” terv, lévén a
konyv kozéppontjdban.

A kényv hétrdnya, a tény, hogy muszdj kinyitni
(az, ami a ldtszat ellenére, azutdn hogy észrevettiik,
megkdvetel egy tekintélyes erdkifejtést), sebezhetd-
vé téve, mint a tdvolsdgok dtfedési médja egy ko-
z0sség tagjai kozott. Ma a tévolsigok az emberek
kozote mdr nem fedhetdk 4t ,terjedelmes levelek”
4ltal, hanem a média Gtjan, lényegében késziilékek
4ltal, amelyek egy egyszer(i gombnyomdssal ,nyitot-
tak” lehetnek. A tdrsadalmi szintézis ma mar nem
konyvbeli, hanem képernydk ,,navigiciés” kérdése,
kockézatok és erdkifejiés nélkiil.

A humanista terv, amelyet a Nyugat térténelme
meghatdrozott, mdra véget ért. A tdnc helyét egy
konyvvel dtvette a channel surfing, ,a kapcsolgatds”,
az egyenstlyozds az Interneten, réviden: a tdnc egy
képernydvel. A konyv és képernyd kozotti ,harc-
ban” meghatdrozédott az ember lusta léte.

Beszélnél a kényvrdl, mint egy él6 [éurdl. Kii-
l6nben, hogyan tudndd szeretni?

Lényegében, gondoljétok 4t, mi torténik a
konyvekkel: vdgyunk réjuk, birtokoljuk Sket, 6rii-
liink nekik, untatnak minket, elhagyjuk éket, djra
rdjuk leliink, eltévediink benniik, a mélységiinkbe
temetjitk neviiket, és ha sziikséges, emlékeziink rd.
Nem igy adédik az sszes szerelmiink?

Forditotta: Olih Tibor
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A tanulmdnyok tartalmi dsszefoglaléi angol és magyar nyelven

A TANULMANYOK TARTALMI OSSZEFOGLALOI ANGOL ES MAGYAR NYELVEN

RezUME

Kapitany Agnes és Kaitany Gdbor: Verseny.
(A verseny néhany szociokulturdlis aspektusarél)

A szerz8k ebben az esszében a versenynek az
emberi tdrsadalomban jdtszott szerepét elemzik. Ta-
gadjak azt az dllitdst, hogy a verseny a tdrsadalom
legf8bb — sdt, tulajdonképpen egyetlen — mozgatéja
lenne. Bemutatjik a verseny dlddsait és drtalmait,
sajitos szerepét (és korldrait) a kapitalizmusban.
Kiilén foglalkoznak a térgyak versenyével (druként

a piacon, és stdtusz-szimbdlumként a presztizs no-
veléséért folytatott versenyben). Bemutatjak, ho-
gyan iilteti el az iskola a versenyszellemet, és hogy
folytatédik az emberek ,,versenyzévé” szocializdldsa
a médidban. Jelzik a verseny és az elitizmus kozott
kapcsolatot. Végiil felvetik a versenytdrsadalom al-
ternativdjdnak lehetdségét.

SUMMARY

Kapitany Agnes és Kapitany Gabor: Some socio-cultural aspects of Competition

The authors analyse the role of competition in
the human society. They dont agree with those,
who regard competition as the final — even single
— mover of the society. They present the boons and
the damages of competition, and its special role
(and its bounds) in the capitalist economy and so-
ciety. They deal with the competion of objects (on

the market and on the field of prestige). They show,
how the school plants the spirit of competition into
the mind of children, and how media follows this
work. They demonstrate the connection between
the competition and the elitism. Finally, they raise
the possibility of an alternative of the ,,Competi-
tion society”.
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SzINoPsIs

Laki lldiké: Culture without borders

Révid osszefoglalém egy olyan nemzetkdzi kul-
turdlis rendezvény bemutatdsira véllalkozik, amely
a sz6 nemes értelmében a hatdr nélkiili kultdra
terjesztését tlizi ki célul. A nemzetkézi kulturdlis
eseményként koztudatban 1év8 szdzhalombattai
Summerfest Fesztival évrl évre az egyik legnépsze-
rlibb kezdeményezés a tradiciondlis és modern nép-
tinc-fesztivalok kozott. JelentSségét azonban nem
e kettésség, hanem azok a hosszitévi kooperdcidk,

szakmai kapcsolatok, teriileti egyiticemikodések
adjdk, amelyek a kozel hisz év alatt jottek létre a
fesztival résztvevdi és a kiilonbozd orszdgok, illetve
azok résztvevdi kozott. A tanulmdnyban kifejtésre
keriil e kapcsolatok jelentSsége, az egytittmiikodés-
ben rejlg értékek feltdrdsa, mellyel azt is szeretném
bebizonyitani, hogy a kulturdlis hatdsok nem ko-
tédnek a teriiletiséghez, térséghez, hanem ezekbdl
mindenki részesiilhet.

SYNOPSIS

Laki lldiké: Culture without borders

The main purpose of my short summary is to
describe an international cultural event that has as
its stated goal the diffusion of culture not restricted
by national frontiers and other artificial barriers.
‘The annual Summerfest Festival at Szdzhalombatta
has by now entered the calendar of international
cultural events as one of the most popular initia-
tives in traditional and modern folk dance festivals.
Its significance, however, lies not in this duality of
styles, but rather in the long-term collaborations,

professional links, and cooperation among diverse
geographical areas that came into fruition in nearly
twenty years among the festival participants and
the various countries represented. In the paper the
significance of these contacts is elaborated on and
the inherent values present in this joint effort are
explored. With these I intend to prove that cultural
effects do not correlate with territoriality, but rather
could be shared without such constraints among all
those interested.
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RezUME

Jozsef N. Szabé: Ertelmiség és hatalomvaltads (1945-1946)

A korszak értelmiségpolitikdjinak elemzéseibdl
ldthaté, hogy a koalici6s pdrtok tisztdban voltak az-
zal, hogy az orszdg demokratizdldsa és modernizd-
ldsa az értelmiség aktiv kozremiikodése nélkiil nem
lehetséges. Az értelmiség helyének a demokratikus
Magyarorszdgon valé kijeldlésekor a politikai par-
tok nem vonatkoztathattak el a rétegnek a két vi-
laghabort kozotti helyzetétdl és a hatalomhoz valé
viszonydtdl. Ugyanakkor az értelmiségnek is tisztd-
ban kellett lennie azzal, hogy a politikai rendszer-
véltozds miatt funkcidja lényegesen médosult.

Kezdetben mégsem kovetkezett be a kdzos érde-
kek felismerése és egyeztetése. Egyrészt azért, mert
az utat és tdvlatot veszitett értelmiség nagy része nem
taldlta a helyét az (ij Magyarorszdgon. Mdsodsorban
azért, mert a pdrtok egyes képviselSi sem kivintak
megfeleld szerepet juttatni nekik az djjdsziiletésben.
Errél a partok kozote vita is keletkezett. A vita arrdl
folyt, hogy a multbeli szerep alkalmassi teszi-e az
értelmiséget arra, hogy részt vegyen az (jjiépités-
ben, illetve hogy mely csoportjai vonhatdk be az (j
Magyarorszdg megteremtésébe.

SUMMARY

N. Szabé Jézsef: The Intelligentsia and the Change of Political Power (1945-1946)

Analysis of policy decisions concerning the in-
telligentsia in the period reveal that the coalition
parties were well aware of the fact that no democ-
ratization and modernization of the country were
possible without the active participation of the
intelligentsia. When specifying the role of the in-
telligentsia in a democratic Hungary, the political
parties could not disregard the role this layer played
between the two world wars or its relationship to
those in power. At the same time, the intelligent-
sia also had to realize that its function had signifi-
cantly altered on account of the change of political
power.

Yet, common interests were not recognized and
agreed at first, partly because most intellectuals who
had lost their way and perspective did not find their
place in the new Hungary, partly because some rep-
resentatives of the parties concerned did not intend
to give them a suitable role in the process of rebirth
either. This gave rise to some debate among the par-
ties too. The debate focused on whether its role in
the past made the intelligentsia suitable for taking
part in the process of reconstruction at all and if yes
which groups of it could be involved in creating a
new Hungary.
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ABSZTRAKT

Fényes Hajnalka — Kiss Gabriella: Az 6nkéntesség szocioldgidja

Napjainkban erdsodik az onkéntesség irdnti
gyakorlati és elméleti érdeklédés. A dolgozat elmé-
leti részében foglalkozunk az 6nkéntesség definidld-
si problémdival, f8bb jegyeivel, értelmezési keretei-
vel, funkcidival, motivécidival, valamint tipusaival
és aktivitdsi teriileteivel. Megdllapitjuk, hogy az
onkéntes tevékenység sajdtos funkciékkal bir a fi-
atalokndl is. Vizsgdljuk, hogy hogyan illeszkedik az
onkéntesség a hallgaték hdrom {8 tevékenységéhez:
a tanuldshoz, a munkdhoz és a szabadidés elfoglalt-
sdgokhoz. Dolgozatunk empirikus felében a didkok
onkéntes munkavégzését térképezziik fel a Debre-
ceni Egyetem hallgat6i kérében egy 2010-es online
kérdSives kutatds keretében. Megéllapithatd, hogy

a fiatalok novekvd ardnyban, de az 6nkéntes munka
jelentSségéhez és a kiilfoldi részvételi ardnyokhoz
képest csak kismértékben vesznek részt az onkéntes
tevékenységekben. A szakirodalom tanulsiga sze-
rint napjaink fiataljaira az 4j tipusd (nem feltétle-
niil altruista motivdci6ji) onkéntesség a jellemzd.
Dolgozatunkban az onkéntes tevékenységre haté
okokat is feltérképezziik egy logisztikus regresszids
modell keretében. Eredményeink szerint a klasszi-
kus demogrifiai véltozdk csak kis mértékben, mig
az értékek és a valldsossdg szignifikinsan befolydsol-
ja az 6nkéntesség gyakorisdgdt a fiatalok korében,
osszhangban a kiilf6ldi szakirodalom eredményei-
vel.

SUMMARY

Fényes Hajnalka — Kiss Gabriella: Sociology of volunteering

Nowadays the theoretical and practical inter-
est in volunteering is becoming more pronounced.
In the theoretical part of our paper we will discuss
the definitions, characteristics, theoretical frames,
functions, motivations, types and finally the activ-
ity fields of volunteering. We can state that in the
case of young generation there are special functions
of volunteering as well, and we examine how vol-
unteering fits into the three main activities of stu-
dents: studies, work and leisure time activities. In
the empirical part of our paper we will focus on vol-
unteering of the students studying at the Univer-
sity of Debrecen, in the frame of an online quan-
titative research in 2010. We have found that the

regularity of students’ voluntary work increased,
but compared to its’ importance and the participa-
tion rates abroad they do voluntary work only very
rarely. Based on the literature the young generation
today participates in new types of volunteering, in
which their motivation is not dominantly altruistic.
In our paper we also explore the factors effecting
volunteering of the young generation in the frame
of a logistic regression model. Our data show that
the effects of classical socio-cultural variables are
weak, but the religious attitudes and the values of
students influence significantly the frequency of
volunteering, in accordance with the literature.
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OsSzEGZES

A.Gergely Andrds: A raygam-ok neotribalizmusa

Az antropolégiai esszé a mdssdg megkiilon-
boztetésével osszefiiggd szempontokat vizsgdlja a
Raygam térsadalom néhdny viselkedési és kulturalis
megnyilvdnuldsa alapjdn, tdvolsdgtarté figyelmet
forditva a politikai magatartdsok kérnyezeti, kap-
csolati és intézménykozi hatdsaira. A Raygam kul-
tara kortdrs jelenségei szdmos kutatdsi irdny alapjdn
elfogédottan megkozelitettek, a kevés specifikus
szociolbgiai és antropoldgiai szakirodalom dacdra a
Missdg olyan dthaté megjelenési formdira fokuszal-
tak, melyeknek a hasonlé tipust tdrsadalmakban
madr bevilt leirdsa van (kldn-szervezet, dllamiasuldsi

folyamatok, mégikus és spiritudlis-ritudlis techni-
kik). E megjelenitésekkel oppoziciéban a tanul-
mény némiképpen szatirikus ténust véllal, jelezve,
hogy a Méssdgok megismerésében elért kultiraku-
tatdsi szempontok nemegyszer csupdn néhdny erd-
teljes vondst mutatnak fel, midén a meghatdrozé
dtmeneti folyamatok ldtszdlagos/tetszdleges lénye-
gére irdnyulnak. A dolgozat analogikus viszonyban
4ll Horace Miner elhiresiilt tanulmdnyéval, annak
példdjdt kovetve fordit figyelmet a sajdt tdrsadalom
kutatdsdnak értékviszonylagossdgdra.

SUMMARY

A.Gergely Andrds: Re-tribalisation of the Raygam people

The article to examine (with a degree/pretense
of anthropological self-distancing) aspects of the
behavior and society of an example in many aspects
of Raygam culture or their civilization, paid special
attention to the Cult and their efforts to modify the
socio-political environment, castes and political at-
titudes in contemporary Raygam culture, including
certain research strategy demonstrates that a perva-
sive influence on many institutions in Raygam so-
ciety. Various anthropologists and sociologists have

used, in fact, expressive presentation of the diversity
of ways in which different people behave in similar
situations with respect to clan organization or state-
less practices of the Raygams in the light of magical
beliefs of their spiritual present world. In this light,
the study satirizes anthropological papers on "oth-
er" cultures, and the culture of the more powerful
individuals in this society, referred to in terms of
the number of such ritual centers it possesses.
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OsSZEFOGLALO

Korbai Hajnal: Szimbolikus kutatdsok /Victor Turner, 1975/

A szerzd a sajdt kultira megéreésének és eltérd
szintjeinek megjelenési médjaival kapcsolatos vitdk
megjelenitdje, maga is a brit strukturalista kutat6i
iskola képviselGje, aki ezért a nyelvészeti, a struktu-
rdlis, valamint a kognitiv antropolégia révén a szim-
bélumokat, jeleket, jelképeket, ikonokat, indexeket
és mds hasonlé kulturdlis vagy kommunikécids
entitdsokat és eszkozoket mint absztrakt rendsze-
rek részeit tanulmanyozza, melyeket egyes kutatok
szovegekbdl, megfigyelésekbdl és kontrolldle in-
terjukbdl csalnak el8. Ez a cikk ezzel ellentétben a
szimbélumokra mint a tdrsadalmi folyamatok hd-
rom tipusdra dsszpontositja figyelmét: a politikai, a
ritudlis és a gydgyitdshoz kapcsolédé folyamatokra.
Az elmult évek sok antropoldgiai irdsa foglalkozott
a térsadalmi dinamikdban rejlé szimbdlumokkal.
Eszlelhetd tendencia, hogy a gyakorlati és a szim-
bolikus tevékenységek kutatdsdt djfent kibékitsék.
Az 6sszekdtd keretet a tdrsadalmi dinamika szolgl-
tatja. A szimbdlumokat dgy tekintik, mint amiket
kilonféle er8k — fizikai, erkélesi, gazdasdgi, politi-

kai, stb. — eszkoziil haszndlnak fel mtikodésiikhoz a
szocidlis kapcsolatok elkiilonithetd, valtozé tertile-
tein. A szimb6lumok e tulajdonsdgai — tobbértel-
miiség, az asszocidcidk komplexitdsa, homélyossig,
nyitott-végliség, szemantikiban az érzelmek és az
akarat el6térbe helyezése a gondolkoddshoz képest
— kapcsolatban dllnak dinamikus mindségiikkel. A
szimbélumok igy a tdrsadalmi tevékenységek — és
a nyilvdnos aréndban zajl6 személyes cselekvések —
kioldéi. Tobbértelmiiségiik lehetévé teszi csoportok
és egyének széles korei szdmdra, hogy ugyanahhoz
a jelolé-eszkozhoz valtozatos médokon kapesoléd-
janak. A szerz§ a valldsi és ritudlis elemek kozotti
jelentéstereket vizsgdlja mint a kulturdlis identitds-
sal osszekapesol6 jelenségeket: a ritualizdlédds és
szimbdélumhaszndlat a kézosségek megnyilvdnuldsi
médja, mely a Mdsok irdnti nyitottsdg és kozeledés
eszkozeként hozzdjérulhat az emberi tdrsadalmak
megértésének, dtmeneteiknek mélyebb ismereté-

hez.

SUMMARY

Korbai Hajnal: Symbolic Studies /Victor Turner, 1975/

Victor Turner was confronted with the enig-
matic problem of trying to the individual form and
style of each culture. He began as an orthodox Brit-
ish structural-fundamentalist and collected data on
social and political organization. Linguistic, struc-
tural, and cognitive anthropology study symbols,
signs, tokens, icons, indices, and similar cultural
or communicational entities and devices as parts
of abstract systems elicited by investigators from
texts, observations, and controlled interviews. This
article, to the contrary, focuses on symbols in three
types of social processes: political, ritual, and thera-
peutic. Much anthropological literature in the past
few years has been concerned with symbols in social
dynamics. A trend is detectable towards a renewed
reconciliation between studies of pragmatic action
and studies of symbolic action. Social dynamics
provides the linking frame. Symbols are seen as
instrumentalities of various forces-physical, moral,
economic, political, and so on-operating in isola-

ble, changing fields of social relationships. These
properties of symbols-multivocality, complexity of
association, ambiguity, open-endedness, primacy of
feeling and willing over thinking in their seman-
tics, their propensity to ramify into further seman-
tic subsystems — are connected with their dynamic
quality. Symbols are triggers of social actionand of
personal action in the public arena. Their multivo-
cality enables a wide range of groups and individu-
als to relate to the same signifier-vehicle in a vari-
ety of ways. Turner viewed all rituals as containing
religious or spiritual components in the referents
of the symbolism involved. He also viewed ritual
as the essential mechanism for transmission of cul-
tural identity. Valuing ritual and its symbolism, to-
gether with the experience of communitas for those
making the transition from one phase to another,
are Turner's contribution to our understanding of
how we can better human society.
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OsSZEFOGLALO

Menyhdrt Krisztina — Gulyds Judit: Régi idék szovegeinek interdiszciplindris vizsgdlata

A nyelv és a beszéd, mint az emberi élet mds
teriiletei is, 4llandé valtozdsokon mennek keresztiil.
A telekommunikicié terjedése valamennyire csok-
kenti a nyelvjdrdsi kiilonbségeket, rohané életiink
pedig gyorsitja a beszéd sebességét. A Hegedtis La-
jos és munkatdrsai altal, 1940 és 1957 kozott rog-
zitett hangarchivum lehet8séget ad arra, hogy meg-
ismerjitk a 20. szdzad elejének beszédét és szdbeli
kultardjdc a magyar nyelvi teriilet jelentds részén. A
jelen tanulmdny interdiszciplindris médszerrel — a
fonetika és a folklorisztika szemszgébdl — vizsgdlja
a 60 évvel ezel8tti beszél68k rovid folklérszovegeinek
és spontdn beszédének prozédiai tényezdit, illetve
megprébalja elhelyezni az archivumi szovegeket a
magyar folklér rendszerébe. A rovid szovegek hd-
rom csoportba keriiltek: a) rdolvasdsok; b) tinne-

pek és csalddi szertartdsok szovegei, és ¢) eskiivdi
koszontdk. Osszesen 17 beszél6t8l 24 szdveget
elemeztiink, 2 6rds id6tartamban. A spontdn be-
széd a népszokds leirdsdt vagy élettoreéneteket, el-
beszéléseket tartalmazott. A kutatds fonetikai célja
a ritudlis szovegek prozddidjinak megismerése (erre
vonatkozé vizsgdlat még nem tértént), mdsrészt az
adatok Osszevetése a spontdn beszéd hasonldé pa-
ramétereivel, illetve egyfajta kitekintés az elmult
50-60 évben lezajlott viltozdsok felé. Vizsgiltuk a
beszédsebességet és a sziinettartdsi sajdtossdgokat. A
folklorisztikai vizsgalat kiterjedt a szovegek miifaji
sajdtossdgainak és fébb szimbolikus jellemzdinek
bemutatdsdra, illetve a tdgabb szovegi és trsadalmi
osszefiiggések feltdrdsdra.

ABSTRACT

An interdisciplinary investigation of audio recorded texts
from the middle of the 20" century

Language and speech, just as well as other fields
of human life, constantly undergo various changes.
Thus, the spread of modern means of telecommu-
nication has diminished differences of dialects to
some extent, and the speed of speech has sped up.
The Sound Archives recorded by Lajos Hegedtis
and his fellow researches between 1940 and 1957
makes it possible to get a deeper understanding of
the speech and oral tradition of a considerable part
of the Hungarian-speaking society at the beginning
of the 20" century. The present article applying an
interdisciplinary method, from the aspect of pho-
netics and folklore studies investigates the prosodic
factors of short folklore texts and spontaneous
speech recorded 60 years ago and tries to insert the
texts in the system of Hungarian folklore genres.
The short texts are assigned to three thematic and

generic categories: (1) incantations, (2) texts of fes-
tive customs and family rites, (3) toasts at weddings.
Alrogether 24 texts by 17 speakers spoken over 2
hours are analysed. Spontaneous speech includes
recapitulation of various folk customs or life stories
and other narratives. The objective of the phonetic
research is an investigation of the prosodic traits
of ritual texts (no such research has been carried
out so far), a comparison of the data with similar
parameters of spontaneous speech coupled with an
overview about the linguistic changes taken place
in the past 5-6 decades. The speed of speech and
pauses are also analysed. As far as folklore research
is concerned, it presents the generic and major
symbolic features of the texts embedding them in
a social context as well.
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ABSZTRAKT

Dobos Emese:

Stefanie Lotter konyvismertetdje Chris Shore
és Stephen Nugent Elir kultirdk c. munkdjirdl egy
olyan témdra fokuszdl, amely az elmult harminc év-
ben az antropolégia igen elhanyagolt teriilete volt.
A kiadviny szerkesztdi igyekeznek bemutatni, hogy
az antropoldgia miként jarulhat hozz4 annak meg-
értéséhez, hogy az elit hogyan miikédik, és milyen
eszkozokkel probéljik definidlni és fenntartani az

Elit kultardk

identitdsukat és stdtusukat. Ilyen tipust kérdések
a teljes koteten végigvonulnak és etnogrifiai példd-
kat hoznak fel Eszak- és Dél-Amerikabol, Dél- és
Délkelet-Azsiabl, csaktgy, mint Afrikibél és az
Egyesiilt Kirdlysighol. A részletes tartalomismer-
tetd mellett Stefanie Lotter 6sszefoglaléja fontos
kérdéseket vet fel az elitkutatds antropol6giai meg-
kozelitésével kapcsolatban.

SUMMARY

Dobos Emese: Elite Cultures

Stefanie Lotter’s book review on Chris Shore
and Stephen Nugents ‘Elite Cultures’ focuses on a
topic that has been a widely neglected area in eth-
nography in the past thirty years. The authors of
this edited volume attempt to show how anthro-
pology can contribute to the understanding of how
elites operate, and what meaning and practices they
maintain to define and sustain their identity and

status — These questions run through the volume,
which draws on ethnographic examples from North
and South America, South and Southeast Asia as
well as Africa and the UK. Besides the detailed
content description, Stefanie Lotter’s review raises
important questions related to the ethnographic
approach of elite studies.
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SzErRZAINK

Ausztrics Andrea (Budapest, 1981): esztéta
(ELTE BTK 2006), kulturélis antropolégus (ELTE
TATK, 2008), az ELTE BTK Atelier T4rsadalom-
tudomdnyi és Histogriografiai Tanszék Doktori Is-
kola hallgatéja, kutatési teriilete Budapest, Bécs és
Berlin zsidé muzeumai. Szabadiszé gydrtdsvezetd
és webdesigner. Megjelent tanulmdny: Tradicié és
szérakozds. In A.Gergely Andrds — Papp Richdrd —
Prénai Csaba szerk. Kultirik kizitt — Hommage d
Bogldr Lajos. Nyitott Kényvmiihely Kiadé, Buda-
pest, 2006:188-195.

Dobos Emese (Kiskunhalas, 1986): kulturilis
antropoldgus, pszicholégus, kutatdsi teriiletei az
oregedést kisérd bio-pszichoszocidlis funkciévélto-
zds és a tdrsadalmi stdtus kapcsolata; illetdleg az j
termelési rendszerek szociokulturdlis hatdsa gazda-
sdgi antropoldgiai megkozelitésben.

Eszes Addam (1988): a Zsigmond Kirdly Féisko-

la szociol6gus hallgatéja.

Fényes Hajnalka (Debrecen, 1968) kozgaz-
ddsz szociolégus, habilitdlt egyetemi adjunktus a
Debreceni Egyetem Szocioldgia és Szocidlpolitika
Tanszékén. F8bb kutatisi teriiletei: a felsGoktatasi
hallgat6k tdrsadalmi mobilitdsa, nemi kiilonbségek
az oktatdsban, a hallgaték tevékenységmintdinak
csoportképzd szerepe (kiilonos tekintettel az 6n-
kéntes tevékenységekre), szociolégia mddszertani
kutatdsok (a kontextudlis elemzés alkalmazdsai).

A.Gergely Andras (Budapest, 1952): az MTA
PTI tudomdnyos fémunkatdrsa, az ELTE Tirsada-
lomtudomdnyi Kar és a Zsigmond Kirdly Féiskola
oktatéja, kutatdsai az etnoregiondlis problémakrol,
a politikai antropoldgia és a vdrosantropolégia né-
zépontjdnak alkalmazdsdval a kortdrs kisebbség-
kutatdsok témakérében formdlédnak. E szdmunk
anyagdnak megbizott szerkesztdje volt.

Gulyids Judit (Mér, 1975) folklorista, az MTA
Néprajzi Kutatdintézet Folklér Osztdlydnak tudo-
mdanyos munkatdrsa. Kutatdsi teriilete népmese és
irodalmi mese, folklér és irodalom, elit és populdris
kultdra kapcsoldddsi pontjai. Szerkesztette a Tanul-
mdnyok a 19. szdzadi magyar szovegfolklérrél (2008)

cimt kotetet. ,Mert ha irunk népdalt, mért ne nép-
mesét?” A népmese az 1840-es évek magyar irodal-
mdban (2010) ciml munkdja az Akadémiai Kiad6
»Néprajzi tanulmdnyok” sorozatdban jelent meg.

Kapitiny Agnes (Szentgotthdrd, 1953): szoci-
olégus, egyetemi oktaté (ELTE kulturdlis antro-
poldgia szak), az Iparmtivészeti Egyetem tandra, az
MTA Szociolégiai Kutatéintézetének tudomdnyos
fémunkatdrsa. Tanulmdnyai, konyvei a szimbélum-
kutatds, a nemzeti jelképek, a tdrgyak és épiiletek
arculatdnak véltozdsairdl, a politikai pdrtjelképek, a
mentdlis 6rokség kutatdsi tapasztalatainak bemuta-
tdsarol szélnak.

Kapitdny Gdbor (Budapest, 1948): szociolé-
gus, egyetemi oktat6 (ELTE kulturalis antropolégia
szak), az Iparm(vészeti Egyetem tandra, az MTA
Szociolégiai Kutatdintézetének tudomdnyos f6-
munkatdrsa. Tanulmdnyai, konyvei a szimbélum-
kutatds, a nemzeti jelképek, a tdrgyak és épiiletek
arculatdnak véltozdsairdl, a politikai pdrtjelképek, a
mentdlis 6rokség kutatdsi tapasztalatainak bemuta-
tdsarol szélnak.

Kiss Gabriella (Biidszentmihdly, 1946) szoci-
olégus, nyugdijas egyetemi docens, a Debreceni
Egyetem Szociolégia és Szocidlpolitika Tanszék-
ének volt munkatdrsa. Kutatdsi teriiletei: munka- és
szabadidé szocioldgia, valldsszocioldgia.

Korbai Hajnal (Budapest, 1977): pszicholégus,
kulturdlis antropolégus. Tanulményait az ELTE-n
és a CEU Nacionalizmus szakdn végezte. F8bb ér-
dekl8dési teriiletei: alkalmazott szocidlpszicholégia,
szimbolikus politika, nemzeti identitds, meseterd-

pia.

Laki Ildiké (Pincehely, 1973): Szociolégus,
mivelédési és felndttképzési menedzser. Az MTA
Szociolégiai Kutatdintézetének munkatdrsa és a
Szegedi Tudomdnyegyetem JGYPK Alkalmazott
Térsadalomismereti Tanszék oktatdja.

Menyhdért Krisztina (Széfia, 1973): nyelvész és
antropoldgus, egyetemi tanulmdnyait az ELTE Bol-
csészettudomdnyi Kardn folytatta, ahol 1995-ben

IV. folyam II. évfolyam 2011/1. szdm

9



120

bolgir szakos filolégus, majd 1999-ben kulturalis
antropoldgusi diplomdt szerzett. 1996 és 1999 ko-
zott a Szldv Nyelvtudomdnyi Doktori Iskola hallga-
téja volt, ahol 1999 abszolutériumot szerzett, majd
2002-ben védte meg summa cum laude ,A ma-
gyar—bolgdr kétnyelvii gyermekek beszédproduk-
cidjinak és beszédpercepcidjinak sajdtossdgai” c.
PhD-disszertdci6jdt. 1997 és 2007 kozott az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézetének tudomdnyos munka-
tarsa, 2009-t8l az ELTE BTK Fonetikai Tanszék-
ének okrtatdja. 2010-t8l megkapta az MTA Bolyai
Janos Kutatdsi Osztondijat. Eddig tobb mint 45
magyar, bolgdr, angol és német nyelvd, nyelvészeti
és néprajzi témdju publikdcidja jelent meg, munkd-
ira tobb mint 50 hivatkozds tortént.

N. Szabé Jézsef (Nagyborzsony, 1949): toreé-
nész, politolégus, egyetemi tandr. F8 témakore a
magyar értelmiségtorténet.

Ol4h Tibor (Budapest, 1981): filozéfia szakos
egyetemi hallgaté (ELTE). Kutatisi teriilete az élet-
filozéfia, fenomenoldgia és az egyes egyén életbeve-
tettsége, valamint a kulturdlis antropoldgia (egyes)
kérdésteriiletei. Trdsai mindeddig az Internet nyij-
totta lehetdség dltal jelentek meg (ezek olvashatok
az Antroport hasdbjain, www.antroport.hu is), la-
punk is kozolte mdr irdsic.

Szentdgotay Rita (Ajka, 1985): az ELTE Tér-
sadalomtudomdnyi Kardnak kulturdlis antropolé-
gia szakos, valamint Bolcsészettudomdnyi Kardnak
arab szakos hallgat6ja. Kutatdsi teriilete az Iszlim
antropoldgidja.

Tibori Timea (Békéscsaba, 1950): szociol6gus,
az MTA Szociol6giai Kutatéintézet tudomdnyos
igazgatohelyettese, lapunk f8szerkesztdje.

REGIFOTOK — Uj ELETEROBEN

Uj fotétar formalédot kivételes gytjteménnyé.
Régi, archiv anyagok vésdrldsa és kindlata kapott
adatbdzis-formdt a fotogréfia kezdeteitdl az 1960-
as évekig készitett, analég technikdval megmunkdlt
anyagokbdl. A Régifotdk gylijtemény szépen expo-
ndlt, tudatosan kompondlt képek, minden esetben
az eredeti negativ-dia hordozén megmaradt analég
fényképek digitalizdldsa révén kialakitott tematikus
egység, melynek bemutatdsa, feltsltése és bdvitése
folyamatos. A vélogatds és szerkesztés alaptorekvése
nemcsak a régi vildgok vizuélis megjelenitése, egye-
di fotéanyagok mentése és elérhetdvé tétele, hanem
magdrél a képzeletbeli mizeumrdl, a fotografozds-
16l val6 gondolkodds serkentése is — ennek formdja
a foto-blogok lehetdségének biztositdsa révén, azaz
minden képet széveggel és képpel is kommentelni
lehet. A fotdkat sziikség szerint retusdlni is lehet
(digitélis retus), ez az értékmegdrzés céljdt szolgdl-
ja, igy kertilnek be a galéridba, ahol minden képrdl
létezik egy nagy felbontdst /50-60Mb, Tif formd-
tumd/ valtozat, ennek kicsinyitett verzi6ja ldthatd a
weboldalon. Minden képbdl reprint lesz rendelhe-
t6 A5-A2 méretig papirkép mindségben! Rekldm,
dekordciés, plakde, kidllitdsi vagy akdr sajedkozlési
célokra is alkalmas felvételek ezek, melyek vizudlis
emlékezeti Ossz-értéke tilnd a (kordntsem csekély)
muzedlis 6rokség hatdrain, vildgképeink impres-
szid-rendje és képbe formdlt esztétikai kdzkinesiink
testesiilhet meg benne. Részletek a www.regifotok.

hu oldalon.

Hajnal L4szlé Endre (Budapest, 1967.07.28.):
fotémiivész, kulturdlis antropolégus, fényképrégész,
dokumentumfotéi f8ként vérosi, vdsari és roma ki-
sebbségi kornyezetben késziilnek. A www.etnofoto.
hu weboldal fenntartdja és tijabban a Régifotdk ar-
chivum kialakitéja, fenntarté fejleszt8je, kurdtora.
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