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Absztrakt

A populizmus — mely tbbek kozt jelenthet ideold-
gidt, politikai magatartdst, stilust, stratégidt — jelentds
globdlis térnyerése élénkiti a tudomdnyos, politikai és
kozéleti diskurzusokat évszdzadunkban, amikor is az év
szava cimet nyerte el 2017-ben. Bér e diskurzusok ural-
kod4 hangneme, hozz4élldsa a populizmushoz mindig
is erBsen negativ és ellenséges volt, A népszeriiség dtka
— Portrék, ideolégidk, programok a populizmus miiltjd-
bol & jelenébd] ciml tanulménykdtet célja, hogy ezen
véltoztasson. A Heil Krist6f Mihdly és Petri Bernadett
szerkesztésében elkésziile konyv révildgit, hogy a po-
pulizmus nem is olyan rossz, mint eddig tudtuk vagy
gondoltuk. A mintegy tizenegy frappdnsan megirt, de
ténykozl§ fejezetb8l megtudhatjuk a (politikai) popu-
lizmus fogalmi nehézségeit, toreénetét a 19. szdzadedl
napjainkig, és mai, egyes orszdgokra, partokra, mozgal-
makra és vezetSkre lebontott jellemz8it. Végkdvetkez-
tetésként pedig azt, hogy a populizmus a demokrécia
legmagasabb megnyilvdnuldsi formdja is lehet, de leg-
aldbb az ahhoz vezetd 1, és semmikképpen sem annak
ellentéte. Ekképpen ahelyett, hogy védekezni kellene
az ellen, ha valakit populizmussal vidolnak, egyszert-
en fel kell vallalni, és biiszkének kell lenni rd. Ezt az
Ujszer(, a populizmust tdmogatd stilust vagy stratégidt
nevezziik a jelen recenzidban Hurrd-populizmusnak,
ami —a posztliberalizmust levdltva — egy olyan politikai
korszellem eljovetelét sejteti, melyben a mentegetézé-
sek ideje lejére.

Abstract

The significant global rise of populism — which can
mean, among other things, ideology, political behav-
iour, style, strategy — is enlivening the scientific, po-
litical and public discourses of our century, when it
won the title of word of the year in 2017. Although
the dominant tone and attitude of these discourses to-
wards populism has always been strongly negative and
hostile up, the aim of the study volume 7he Curse of
Popularity. Portraits, Ideologies, Programs From the Past
and Present of Populism is to change this. The book
edited by Mihdly Krist6f Heil and Bernadett Petri

highlights that populism is not as bad as we knew or
thought until now. From the approximately eleven
crisply written but factual chapters, we can learn about
the conceptual difficulties of (political) populism, its
history from the 19% century to the present day, and
its current characteristics broken down into individual
countries, parties, movements and leaders. As a final
conclusion, populism can be the highest expression of
democracy, but it is at least the path leading to it, and
by no means its opposite. Thus, instead of defending
against being accused of populism, one should simply
accept it and be proud of it. In this review, we call this
new style or strategy that supports populism Hooray
populism, which — replacing post-liberalism — suggests
the coming of a political zeitgeist in which the time for
apologises is over.

Bevezetés

Nemrég jelent meg magyar és angol nyelven egy-
ardnt A népszeriiség dtka — Portrék, ideoldgidk, progra-
mok a populizmus miiltjabdl és jelenébdl (The Curse of
Popularity. Portraits, Ideologies, Programs From the
Past and Present of Populism) cim(i tanulmdnykétet
az Alapjogokért Kézpont és a Kereszténydemokrata
Intézet kozds gondozdsdban. A tizenegy tanulmdnyt
felolels kotetet Heil Kristéf Mihdly jogdsz, jogtor-
ténész, a Rendszervaltds Toreénetét Kutatd Intézet és
Levéltar friss operativ igazgatdja és Petri Bernadett
jogdsz, a Kereszténydemokrata Intézet populizmus-
projektjének kutatdsvezetSje, a XXI. Szdzad Intézet
kutat6ja szerkesztette. A szerz8k kozt olyan magyar
és killfoldi szdrmazdsi tudomdnyos gondolkoddk
és elismert szakemberek taldlhat6k meg, mint Békés
Miérton, a Terror Hdza Mizeum kutatdsi igazgatdja,
a XXI. Szdzad Intézet igazgatdja, a Kommentdr folyd-
irat foszerkesztdje; Padr Addm, a Méltanyossdg Poli-
tikaclemzé Kézpont fémunkatdrsa, a Pdzmdny DPéter
Katolikus Egyetem 6raadé oktatéja; Okros Mityds
Ldszl6, a Miniszterelndkség Nemzetkozi és Kiilkap-
csolatok F8osztalydnak vezetdje, az Eurdpai Parlament
kordbbi tandcsaddja; Matevz Tomsi¢, a Nova Goricai
Szocidlis Tudomdnyok Iskoldjnak professzora; Haj-
dd Andrés helyettes dllamtitkdr, a Mathias Corvinus
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Collegium Politikatudomanyi Mihelyének kutatéta-
ndra; Lucy Depablos, a venezuelai Tdchirai Katolikus
Egyetem politologusa, a LIP Alapitviny elncke, a
Poder Geopolitico kommunik4ciés médium tartalom-
és marketingigazgat6ja; Daniele Scalea, a Machiavelli
Politikai és Stratégiai Tanulmdnyok Kozpontjinak
alapitéja és elnoke; Czene-Jo6 Mété, az ELTE Politi-
katudomdnyi Doktori Iskoldjénak hallgatéja; Stefan
Maximilian Drexler politoldgus, a Passaui Egyetem és
a budapesti Andrdssy Egyetem doktori hallgatdja.
Ahogyan a kétet alcime is jelzi, a mi kdzéppont-
jéban a populizmus multjdnak és jelenének dtfogd
bemutatdsa 4ll, néhol (szitkséges) dtfedésekkel a feje-
zetek kozt. Tobbek kozt sz esik a populare latin sz6
eredetérdl, a korai amerikai és orosz populista mozgal-
makrdl, a populizmus és a posztliberalizmus megjele-
nésérdl Eurépdban, a latin-amerikai, az olaszorszagi és
az egyesiilt kirdlysdgi populizmusrdl, valamint Angela
Merkel populizmushoz f(iz8d8 viszony4rdl. Bir a mii
akadémiai igényességgel irédott, bevezetd és ismétd
jellege lehetévé teszi a kdnny(i olvasdst mindazoknak,
akik a témdban vagy a politikatudomdnyban kevésbé
jértdsok. Mindazondltal a kétet iide szinfoltot jelent
a populizmussal alaposabban foglalkozni vigydk szd-
mdra is, hiszen az e témdc uralé, élesen kritikus, el-
lenséges hangnemet itt frappdns és tdimogato, egyfajta
pro- vagy ,,Hurrd-populista” stilusra cseréleék a szer-
z8k. A fejezetek ebben rejlg vjszeriisége pedig feloldja
a populizmus bebetonozott egypdlusti megkozelité-
sét, amely eddig jellemezte a tudomdnyos, a politikai
és a kozéleti diskurzusokat. Révildgit, hogy a popu-
lizmus, amellyel el8szeretettel bélyegeznek meg poli-
tikai szerepl8ket — koztiik a jelenlegi magyarorszdgi
kormdnyt és miniszterelnokdt — nem egyedi és nem
napjainkbeli jelenség, nem kizdrélag bal- vagy jobb-
oldali, puha vagy kemény, j6 vagy rossz. Hanem egy
olyan ideolégia, politikai magatartis, stilus, stratégia,
melynek pozitiv és negativ aspektusai egyardnt van-
nak, s melyeket az egyes politikai partok, mozgalmak,
vezet6k kedviikre (déntésiik eredményeképpen) és
haszonnal alkalmazhatnak. Célja, hogy az adott poli-
tikai szerepl§ népszertiségre tegyen szert. Es persze ki
ne akarnd ezt? Feltéve, hogy a politikai sikerhez (kife-
jezetten a demokricidban) népszerliségre van sziikség.
Vagyis minden politikai szerepld alkalmazza példdul
a populista retorika elemeit kampdnya sordn. Ennek
ellenére egyes, kipécézett politikai partokra, mozgal-
makra és vezetSkre el8szeretettel siitik rd a populista
stigmdt, erés negativ konnotdcié kiséretében. Egy-
fajta szitokszéként vagy harci széfordulatként alkal-
mazzdk rdjuk — mely rendkiviil megrontja a politikai
siker fzét. S8t, politikai kudarchoz vagy térvesztéshez

is vezethet. S igy vélhat a népszertiség dlddsbol dtokkd,
hogy a kétet cimére utaljunk. Ebbdl az 6rdégi korbél
ad a kilépésre lehet8séget a szerkesztSk és a kiadé 4l-
tal javasolt 4j stratégia: a populizmus felvallaldsa. Hi-
szen ha a populizmus nem mds, mint a népérdek, a
tobbség akaratdnak képviselete, akkor a populizmus a
demokricia legmagasabb megnyilvdnuldsi formdja is
lehet, ezért a megbélyegzettek — ahelyett, hogy men-
teget8znének miatta, inkdbb — legyenek biiszkék rd
(Szdnth6 2023, 7). E benne foglalt, tjszer(i stratégia
vagy felfogds okdn A népszeriiség dtka cimii tanul-
miénykétet fontos dllomdsit jelenti a populizmusrdl
valé gondolkoddsnak, irdsnak és beszélgetésnek.

A jelen recenzi6 célja, hogy a tanulmdnyok szisz-
tematikus feldolgozdsdval megvizsgilja, miben is me-
rill ki a kotetet jellemzd Hurrd-populizmus. Ekképpen
a fejezeteket integrdl6 dreekintd technikdval fésiiljiik
4t, hogy el6szor rdvildgitsunk a populizmus fogalmi
nehézségeire, majd felrajzoljuk a politikai populizmus
19. szdzadtdl napjainkig tarté torténeti ivée, és hogy
végiil bemutassuk annak a 20. és 21. szdzadi Euré-
pdban val¢ felbukkandsdnak és térnyerésének legfébb
jellemz8it. A recenziét kovetkeztetésekkel zdrjuk a
Hurrd-populizmusrél mint szerz6i stilusrdl vagy mint
politikai stratégidrol, mely a populista megbélyegzés
ordogi korébél vald kilépését biztosithatja.

A populizmus konceptualizicids gydtrelmei

Annak ellenére, hogy a populizmus sz6 haszndlata a
2000-es évek eleje dta a virdgzdsat éli a kozélet és tudo-
ményos nyelvben egyardnt, sokan teszik fel a kérdést:
LMit jelent ez a kifejezés?” Kételyek és ambivalencidk
kisérik a populizmus és populista szavak haszndlatdt,
és mivel — e kifejezések népszertiségébdl adédban — ez
gyakran megesik, a 2017-es év szavdnak' a meghaté-
rozdsa megannyi erSfeszitésbe és gydtrelembe telik a
tudomdnyos vildgnak.? Hasonlban, A népszeriiség dtka
szdmos szerzGje is révildgitott ezen nehézségekre (példd-
ul Heil, Okros, Tomsi¢, Scalea), de Petri volt az (2023),
aki A populizmus Hamupipdke-jelensége c. tanulményé-
ban véllalkozott arra, hogy a témdt alaposan koriiljérva
bizonyitsa: a populizmus egy ,nem létez8” fogalom.
Egy fogalomnak ugyanis sajdtos tulajdonsdgai vannak,

1

A populizmus kifejezést 2017-ben a Cambridge
Dictionary (a Cambridge-i Egyetem szétdra) az év
szavénak valaszeotta (Okros, 2023).

2 A populizmussal foglalkozé kiilonbsz8 tudomdny-

teriiletek eszkozeinek és elméleteinek ismertetésé-
r8l, azok egységes elméleti keretbe dgyazdsardl ldsd
Benczes & Szabé (2023).
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jol koriilhatdrolhatd, mérhetd, vagy ahogyan Petri ér-
zékelteti, pontosan meghatdrozott és igy az ellentée is
meghatdrozhatd. A populizmus azonban sok mindent
jelenthet, példdul a politikai gondolatok és cselekvések
osszességét, melyet a politikai népszerliség érdekében
tesznek — vagyis magdt a politikdt (?); programot vagy
mozgalmat, mely a kézdnséges polgdrokat a val6s vagy
véle elittel vagy intézményekkel szemben tdmogatja
vagy védelmezi (Munro, é. n.); a ,,valddi emberek kiiz-
delmét a hatalmasok ellen” (Judis—Teixeira 2004), azaz
egyfajta ,népmesei sémdra épiilé politikai programot”
— ahogyan Petri fogalmaz; ideolégidt, politikai maga-
tartdst, stilust és stratégide (l4sd 1. tdblézar), de akdr
politikai partot, rezsimet, karaktervondst, korszellemet
is. Am ahogyan konszenzulisan elfogadott fogalma
nincs, Ugy egyértelmii ellentétpdrja sincs a populiz-
musnak. Politikatudomdnyi szinten példdul a joléd
konzekvencialistdk jelenthetik a populistdk ellentétét
(Semple 2020): hiszen mig az elébbick hatalomgya-
korldsénak a célja az dllampolgdrok jolétének névelé-
se, addig az utdbbiaké a hatalom megtartdsa. Szétéri
szinten pedig szembedllithaté példdul az elitizmussal, a
pluralizmussal vagy a liberalizmussal.

1. tdbldzat. A populizmus mint ideoldgia, politikai
magatartds, stilus, stratégia

Ideoldgia Olyan ideoldgia, amely a tdrsadalmat
(Mudde 2004; | két homogén és antagonisztikus cso-
Inglehart & portja osztja, a ,tiszta emberek’-ére
Norris 2016) és a ,korrupt elit’-ére, és ahol a po-
litikdnak a nép dltaldnos akaratdt, a
Machiavelli-féle ,volonté générale”-t
kell tiikroznie. Vagyis a populizmus
elitellenes, kollektiv meggy6z8dés-
ként jelenik meg a tdrsadalomban.
Politikeai Olyan politikai magatartds, saji-
magatartds tos vezetdi moéd, amely a bizalmon
(Soare 2017) alapul$ vezetd és kovetbk kozott

kapcsolatra utal, s melynek sordn a
vezetdnek bizonyitania kell, hogy a
népbdl vald.

Politikai stilus | Olyan diszkurziv  politikai = stilus,
(Moffit és mely szembedllitja egymdssal a népet
Tormey 2014; | és az elitet, a tdrsadalmi igazsigta-
Aslanidis 2016) | lansdg retorikdjit alkalmazza és egy

valsdg meglécée elbfeltételezi, amely
azonnali beavatkozdst igényel.

Politikai Olyan politikai stratégia, mely a
stratégia reprezentdcids krizisre ad vélaszt, s
(Vergari 2017) | amelynek sajitossiga, hogy projekt-

jelleggel rendelkezik.

(Sajdt szerkesztés Tomsic 2023, Okris 2023,
Petri 2023 alapjdn)

Persze nem volt ez mindig igy. A populizmus
fogalmi kerete kezdetben egyértelmiien meghatdro-
zott volt — a szdt eredetileg a 19. szdzadi oroszorszé-
gi narodnyik mozgalom és az egyesiilt dllamokbeli
farmermozgalmak, illetve az annak nyomdn alakult
Néppdrt jellemzésére hasznaltdk —, csak idgvel ki-
tdgult. Az ebbdl fakadd konceptualizicids lufit hi-
vatott leengedni a London School of Economics
1967-es konferencidja. A résztvevdk bér beldttdk a
problémdt, nem tudtdk megoldani, igy a kifejezés
tovabbra is ,homdlyos” maradt, és ,jelenségek meg-
débbentd sokféleségére utalt” (Canovan 1981). Sét
ahogyan Detri (2023) rdvildgit, sokszor egymdstdl
eltérd politikai jelenségeket takar(t): latin-amerikai
»nemzetpopulistdkat” (péld4ul a peronistdkat), har-
madik vildgbeli tekintélyelvii rezsimeket (péld4ul a
nasszerizmust), kortdrs radikalis jobboldali (péld4ul
a francia Front Nationalt) vagy baloldali partokat
(példdul a gdrog Syrizdr), iszldim fundamentalistd-
kat (példdul a Muzulmdn Testvériséget); vagy olyan
karizmatikus vezetSket, mint Alberto Fujimori,
Ross Perot, Silvio Berlusconi, Pim Fortuyn, Hugo
Chdvez, Orbdn Viktor, Donald Trump, Volodymyr
Zelensky, Nigel Farage vagy Milo§ Zeman. Isaiah
Berlin (1968) fogalmazta meg taldléan az emlitett
konferencidn a populizmus Hamupipdke-jelensé-
gét — melyre Petri tanulmdnydnak a cime is utal:
»Létezik egy cipd — ez a »populizmus« kifejezés — és
valahol léteznie kell egy hozzd ill libfejnek. Min-
denféle ldbfej létezik, amelyre majdnem illik a cip8,
igy kénnyen a majdnem illeszkedd ldbak csapddjé-
ba eshetiink.”

A populizmus szertedgazé értelmezéseinek
azonban van egy kozds tulajdonsiga: a negativ
konnotdcié (Petri 2023). A populizmus és popu-
lista kifejezések ugyanis megbélyegzik azt, akire ird-
nyulnak, mivel rendre 8sszekapcsoljak 8ket olyan
szélséségekkel, mint példdul a rasszizmus, a fasiz-
mus, a nacionalizmus, az etatizmus, az antiliberdlis,
autoriter jelenségek, a piac-, kapitalizmus- és globa-
lizdci6ellenesség stb. Igy bar beszélhetiink puha és
kemény® vagy bal- és jobboldali populizmusrél a
politikai mozgalmak és partok kapcsdn (ldsd 2. tdb-
ldzat), a széban forgé kifejezések minden esetben

Politikai kommunikéciéja sordn a puha populizmus
tiszteletben tartja az alkotmdnyos elveket, mint példs-
ul a hatalommegosztast, az alapvetd jogokat és szabad-
sdgjogokat; a kemény populizmus viszont elutasitja
vagy kritizdlja ezeket (Matevz 2023).

* Vannak pdrtok és mozgalmak, melyek elutasitjak a

politikai jobb—bal poziciondldst, ilyen centrista példi-
ul a csehorszdgi ANO 2011 (Matevz 2023).

V. folyam, XIV. évfolyam, 2023/3. szdm
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pejorativ felhanggal birnak, egyfajta harci sz6fordu-
latként alkalmazzdk 8ket a politikai kommunikici-
éban. Ekképpen, akiket populista jelzdvel illetnek —
érthetd mddon —, szinte minden esetben elutasitjdk
a fogalmat.

2. tdbldzat. Baloldali kontra jobboldali populizmus

napjainkban
Baloldali Jobboldali
populizmus populizmus
Jellemzdi | Gazdasédgi torésvo- | Kulturdlis-
nalra épit. identitdsbeli
kiilsnbségekre
épit.
Ott jelenik meg, Ott jelenik meg,
ahol a globalizdcié ahol a globalizi-
gyors kereskedelmi | cié tdmeges, kul-
nyitdssal, sdlyos turdlisan eltérd
pénziigyi valsigok- | bevindorldssal jir
kal, IMF-progra- egylitt.
mokkal, kiilféldi
befektetdk szenzitiv
belfsldi ipardgakba
valé beengedésével
jar egyiitt.
Térségei Latin-Amerika, Eurépa (Egyesiilt
Dél-Eurépa (Egye- Allamok).
siilt Allamok).
Eurdpai Syriza (Gorogor- Fidesz (Ma-
pdrtjai, szdg), Podemos gyarorszag),
mozgalmai | (Spanyolorszdg), Freiheitliche

Levica (Szlovénia).

Partei Osterreichs
(Ausztria), Front
National (Fran-
ciaorszdg), Lega
(Olaszorszdg),
Movimento 5
Stelle (Olaszor-
szdg), Partij voor
de Vrijheid (Hol-
landia), Prawo i
Sprawiedliwos¢

(Lengyelorszag).

(Sajdt szerkesztés Tomsic 2023 és Petri 2023 alapjdn)

Ez az onkényesség azonban, amely a populiz-
mus és populista kifejezések alkalmazdsét jellemzi,

Petri (2023) szerint nemcsak szemantikai probléma,
hanem tudomdnyos és politikai vitdkat gerjesztd és
torzité jelenség. Ugy ldtja, hogy a populizmussal
valé megbélyegzés ,,0lyan heurisztika, ami 6nkénye-
sen csokkenti azt a teret, amelyben a demokricia
megvaldsulhat, megkérdéjelezi a hatalomgyakorlds
egyes mddozatait és kérdSre vonja az érzelmekre,
kozosségtudatra is alapozd, tehdt nem tisztdn tech-
nokrata politikai vezetés legitimdcidjdt.” (34. o.)
Miérpedig a népérdek képviselete, az elit (vagy bdr-
mely entitds) birdlata, az érzelmi alapt (vagy épp
a raciondlis) érvelés a politikai vitdk része. S ha a
populizmus {8 szabdlya a népakarat érvényesiilése,
akkor az semmi esetre sem tekinthetd a demokricia
ellentétének. (Mindazoniltal épp a népszuverenitds
elve mentén mossik 6ssze a nacionalizmussal.) A
népnek persze sosem lehet egységes akarata vagy 4l-
ldspontja, s a nép akarata nem feltétleniil jelenti azt,
hogy a nép helyesen dént bizonyos kérdésekben.
De a nép tobbségének akarata, ha téved is, elsédle-
ges kell, hogy legyen egy demokricidban.

A politikai populizmus térténeti ive

A populizmus szé els6ként az Skori Rémdban je-
lent meg, ahol a ,,populares”a politikai elitnek azt a
csoportosuldsdt jelentette, mely a népért széllt sikra
(Okros 2023), azaz a néppirtot. Ezt kivetden a 19.
szdzadban bukkant fel djra a kifejezés az Egyesiilt
Allamokban és Oroszorszdgban, hogy az ottani
politikai mozgalmak (majd pdrt) jellemzésére hasz-
ndljak (Padr 2023). Az amerikai farmermozgalom
alapjdt az agrirnépesség jelentette, amely gazdasd-
gi és szocidlis kovetelésekkel 4llt el6, eleinte a sajdt
maga szdmdra, majd idével mds tdrsadalmi rétegek
és tigyek képviseletére is, célja a gazdasdg és a koz-
élet békés megujitdsa volt. Ezzel szemben az orosz
narodnyik mozgalom bdzisdt tilnyomdrészt az ér-
telmiség adta, mely a tdle tdvol 4116 (és dltala isme-
retlen) parasztsdg képviselete és befolydsoldsa 4ltal
akart forradalmat szitani a politikai rendszer meg-
dontése céljébol. Tehdt bdr mindkét mozgalom az
agrdrnépességben ldtta a véltozds eszkdzét és nem-
zeti érdekérvényesitésre tort, eltérd koriilményeik,
éreékeik és a falusi kozosségekkel valé kapesolatuk
mds-mds utat predesztindltak nekik (ldsd 3. tabld-
zat) — mely mdr 6nmagdban is kétféle értelmezést
ad a populizmus kifejezésnek.

Mig Oroszorszdgban a narodnyik mozgalom el-
bukott, hiszen a remélt forradalom elmaradt, és bar
1901-ben létrejétt nyomédban a Szocidlforradalmdr
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3. tdblizat. A 19. szizadi egyesiilt dllamokbeli és oroszorszdgi populista mozgalmak
dsszehasonlitdsa

Egyesii/t/f//amok: farmermozgalom

Oroszorszdg: narodnyik mozgalom

Hasonlésdgok 19. szdzadban indult mozgalmak.
Népkozpontiak, a népszuverenitdst helyezik az elétérbe.
Orszdgok foldrajzi adottsdgai, nagy megmivelhetd szabad foldteriiletek, természeti eréforrdsok
gazdagsiga.
Orszdgok expanzids térekvései.
Kiilonbségek Demokratikus kdrnyezetben alakult ki, szoci- Onkényuralom keretei kozott alakult ki,

alis és keresztény értékekre épiilt.

foldmiives életformatél.

problémdit.

Békés megujuldst tett lehetdvé.

befolyds4tol.

Térsadalmi bazisdt a foldmavesek és példdul | Tirsadalmi bdzisa megosztott volt: nagyobb
olyan iigyvédek, tandrok, lelkipdsztorok stb. | ardnyban a tdbbi rétegtdl elszakadt értelmiség
jelentették, akik szintén nem szakadtak el a | mint vezetd, kisebb ardnyban a paraszti és falu-

A populista politikusok maguk is a foldhéz | benne.

kozel éltek, jol ismerték az agrarnépesség | A népérdeket képviseld értelmiség a vdrosokban

Célja a gazdasdgi és szocidlis reform volt, | Célja a politikai rendszer teljes megddntése volt
szabadpiac szabdlyozdsa, érzékenyités, belsd | forradalom szitdsa 4ltal (chhez a népet forradalmi
dtalakulds, a demokrdcia védelme a nagytéke | 6ntudattal kivdnta beoltani).

Emancipéciés és z6ld mozgalmak el6futdra.

forradalmi értékekre épiilt.

kozosség mint a forradalom eszkdze jelent meg

élt, tdvol a parasztsdgtdl és annak problémditdl.
Erdszakos tton érhette el a céljait.

Szocialista irdnyban fejlédétt (de a bolsevizmussal
ellentétben a paraszti szocializmust képviselte).

(Sajdt szerkesztés Heil 2023, Okrds 2023 és Padr 2023 alapjdn)

P4rt, nem sokra rd a bolsevik forradalom véget ve-
tett neki (Padr 2023); addig az Egyesiilt Allamok-
ban a politikai populizmus tdrténelmi karriert
futott be: az 1850-es évek 6ta (valtozé formaban,
de) jelen van a helyi politikdban. Ekkor indult el
ugyanis a Know Nothing Movement, a protestdns
férfiak mozgalma, mely korai populista-nativista
gondolatokat fogalmazott meg vilaszul a novekvd
Eszak—Dél ellentétre, ami polgarhdborthoz vezetett
(Okrds 2023). Ezt kovetben az 1850-1900 évek
kozote az Egyesiile Allamok falusi—kisvérosi jelle-
gét elveszitette és urbdnus arculatt orszdg lett (Padr
2023). Szerkezeti dtalakuldsa pedig olyan gazdasdgi
és szocidlis kihivdsokat teremtett, f8leg az agrdrné-
pesség, s azon belill is a farmerek szdmdra, melyek
az emlitett farmerpopulizmust hivtdk életre — nem-
csak az Egyesiilc Allamokban, hanem vildgszerte
farmermozgalmak joteek létre a 19. szdzad végén
—, s melyek nemcsak az Eszak-Dél torésvonalon,
de sok esetben a fekete-fehér ellentéten is tdllép-
tek, hogy ezen embertdmegek érdekeit képviseljék.
Az elsé ilyen mozgalmat az Egyesiilt Allamokban
1867-ben alapitottdk Mezdgazdasdg Patrénusainak
Nemes Rendje (a Grange, azaz az Udvarhdz) néven,

ezt kovette példdul 1886-ban a Szinesbdrli Farme-
rek Szovetsége vagy 1887-ben a Nemzeti Farmer-
szdvetségi Mozgalom.

E mozgalmak nyomdn jott létre 1891-ben
az amerikai Néppdrt, melyet a koznyelv David
Overmyer demokrata politikus 1982-es kansasi be-
széde nyomdn populista partként emlegetett (Heil
2023). Térsadalmi bézisdt kezdetben az agrirnépes-
ség adta, de id8vel szovetséget koot a munkds-
sdggal, a kispolgdrsdggal, az értelmiséggel, és nagy
ardnyban ndk és feketék is tdimogattdk (Padr 2023).
Programja alulrdl épitkezett, tagjai valés igényeibdl
alakult ki, igy hagyomdnyos és reformer, haladé
idedkat egyardnt tartalmazott. Kovetelte a prog-
ressziv jovedelemadd bevezetését, a vasit- és tdvird
tdrsasdgok 4llami feliigyeletbe vételét, a gyermek-
munka eltorlését, a ndi vélasztdjogot, a népszavazds
és az el6vdlasztds intézményének, valamint a szend-
torok kozvetlen vilasztdsdnak bevezetését. Vegyes
éreékrendjée Padr (2023, 91. o.) a kdvetkez8képpen
foglalja 8ssze: ,tdrsadalompolitikdjdt tekintve bal-
oldali demokrata, bizonyos értelemben a szocidlde-
mokricidt amerikai f6ldén helyettesitd, kulturdli-

7

san konzervativ, s emellett a liberdlis jogokat 8rz8”.

V. folyam, XIV. évfolyam, 2023/3. szdm

173



174

SZEMLE

Politikusai nem kivintak betagozddni a klasszikus
dudlis rendszerbe, hanem egy mindentdl fiigget-
len politikai irdnyzatként hatdroztdk meg magukat
(Heil 2023); egyfajta harmadikutassdgot képvisel-
tek — erre utal a Farmerek Szovetsége utédpdrtjénak,
az Amerikai Egyenl8ség Térsasdga lapjénak a neve
is: The Third Power, azaz A Harmadik Eré. Bér a
Néppdrt az amerikai gazdasdgi és szocidlis rendszert
nem tudta teljesen 4talakitani, szdmos kérdésben
sikeresen érzékenyitette az amerikai tdrsadalmat és
befoly4solta a politikdt tagillami szinten, péld4ul a
nyolcérds munkanap, a gyermekek védelme vagy a
ndi vélasztéjog bevezetése kapcsdn (Padr 2023).

A pért 1908-as feloszldsa utdn a populista po-
litikusok sajdt mozgalmat alapitottak, vagy csatla-
koztak valamelyik nagy pdrthoz (Republikdnus és
Demokrata Pérthoz), hogy a gyakorlatba iiltessék
4t a tdrsadalmi igazsdgossdg populista programjt
— igy tett példdul Theodore Roosevelt és Woodrow
Wilson is (Padr 2023). Ekkortdl mér csak egysze-
mélyes formdban élt tovdbb a populizmus az Egye-
siilt Allamokban, azaz egy-egy vezéregyéniség és
mozgalom koré szovédotr. Okros (2023) szerint
az 1929-es vilsdg rendezésében példdul Franklin
D. Roosevelt is populista vezetési stratégidt alkal-
mazott, hogy 8sszekovdcsolja a nemzetet, el8segitse
az orszdg fejlédését és tdmogassa a demokratikus
déntéshozatalt. Ennek megfelelden nyilvdnos po-
litikai kommunikdciét folytatott, melynek sordn
a tomegmédidn keresztiil hangstlyozta a kordbbi
vezetés hibdit, magdt pedig a népképviselet kizdré-
lagos garancidjaként hatdrozta meg. Mindez persze
lehetévé tette Roosevelt szdmdra, hogy hosszi ideig
mobilizdlja a valasztsit, hogy a stlyos vélsdghelyzet-
tel legitimdlja a politikai cselekvéseit, és hogy sike-
resen bevezesse a New Dealt (1933-1936).

E pozitiv konnotdcié azonban, mely az ameri-
kai populizmust a tdrsadalmi igazsdgossdg politikai
programjaként jellemezte, eltlint az 1950-es évek-
ben, amikor Joseph McCarthy szendtor ,boszor-
kényiildozésbe” kezdett (Padr 2023). A populizmus
amerikai fellegvdrdbol, Wisconsinb6l szdrmazé Mc-
Carthy politikai népszer(iségét annak koszonheti,
hogy neves kozéleti személyiségeket és mivészeket
Amerika-ellenes, azaz kommunistabardt tevékeny-
ségek végzésével vidolt meg. Meglovagolta a ,,véros
hiszeéria” hullimdt, s vakmerdn fellépett a kultu-
ralis, a politikai és a katonai elitekkel szemben. S
bar hivei szemében a népi Amerika megtestesitdje
volt, az ellenfelei modernizicidellenes konzervati-
vistdnak tarottdk. Ett8l kezdve a populizmus egy-
re inkdbb a maradisdgot jelentette és a totalitdrius

ideoldgidk veszélyével fenyegetett. Ennek ellenére
az 1970-es években akadtak azért olyan demokrata
parti politikusok, akik az eredeti, szocidlisan érzé-
keny populizmust kivéntdk adoptdlni korukhoz,
példdul Horatio Humphrey minnesotai szendtor
(1971-1978), Walter Mondiale minnesotai szend-
tor (1977-1981), Jimmy Carter georgiai kormdny-
26 (1971-1975), késdbbi elndk (1977-1981), Fred
Harris (1964-1973) oklahomai szendtor. (Harrist a
»populizmus keresztapjinak” is hivtak, mivel tallé-
pett az etnikai és nemi kiilonbségeken, és tdmogatta
a szegregaci6 felszdmoldsdt és az 8slakosok jogait,
vagyis az eredeti populista programot hirdette.) Az
1980-as évekedl azonban egyre inkdbb megjelent a
fogalom manipulativ hasznilata az Egyesiile Alla-
mokban, s maradi értelmezése dtkeriilt az 1990-es
években felszabadult kozép- és kelet-eurdpai or-
szdgok kozbeszédébe is. Az 1990-es években a De-
mokrata Pirt igyekezett a populizmus 1j, szocidlis
és z6ld tartalommal valé feltdltésére — példdul Paul
Wellstone minnesotai kormdnyzé (1991-2002)
vagy napjainkban Bernie Sanders vermonti szeni-
tor. De — a populizmus harmadikutassigdra jellem-
z8en — a jobb oldalon is megtaldlhatok képviseldi,
példdul Donald Trump (2017-2021) kordbbi el-
nodk is sikeresen alkalmazta a populista retorikdt
(Okros 2023). Sét, napjainkban megfigyelhetjiik
a populista mozgalmak feléledését. Ilyen példdul a
jobboldali Tea Party Movement vagy a baloldalhoz
kozelebb 4ll6 Occupy Wall Street.

A populizmus torténeti fve
az Egyesiilt Allamokban — idévonal

1850-es évek: a Know Nothing Movement
elinduldsa, korai nativista-populista gondolatok
megfogalmazisa.

18501900 évek kozote: az Egyesiilt Alla-
mok urbdnus jelleglivé alakuldsa.

19. szdzad vége: farmermozgalmak kiala-
kuldsa a viligban és az Egyesiilt Allamokban
(1867: Mezdgazdasdg Patrénusainak Nemes
Rendje; 1886: Szinesbérii Farmerek Szovetsége;
1887: Nemzeti Farmerszdvetségi Mozgalom).

1891: a People’s Party (Néppdrt, azaz ,,popu-
lista pért”) megalapitdsa az Egyesiilt Allamok-
ban. Egyben konzervativ és haladé értékrendet
képviselt, programja a tdrsadalmi igazsdgossdgot
hirdette. Tagdllami szinten sikeresen megvaldsi-
totta szdmos kovetelését (példdul a nék vdlasz-
téjogdnak és a nyolc6rds munkanapnak beveze-
tése, gyermekmunka eltorlése stb.).
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1908: a Néppirt feloszldsa.

1930-t6l: egyszemélyes populizmusok kiala-
kuldsa. (Péld4ul Franklin D. Roosevelt 1929-es
vélsdgkezelési stratégidja.)

1950-es évekeSl: a populizmus moderni-
z4cidellenessé vdldsa — maradisdg képviselete,
totalitdrius ideolégidk veszélyével valé fenye-
getése. (Joseph McCarthy wisconsini szendtor
boszorkdnyiildozése.)

1970-es évek: az eredeti, szocidlisan érzé-
keny populizmus adoptdldsa demokrata ko-
rokben. (Példdul Horatio Humphrey, Walter
Mondiale, Jimmy Carter, Fred Harris.)

1980-as évekeSl: a fogalom manipulativ
haszndlatdnak megjelenése.

1990-es évek: a populizmus Uj, szocidlis
és zold tartalommal valé feltsltése demokra-
ta korokben. (Példdul Paul Wellstone, Bernie
Sanders.)

2000-es évek: az egyszemélyes populizmus
tovibbélése (példdul Donald Trump és Bernie
Sanders), valamint 4j jobb- és baloldali popu-
lista mozgalmak létrejotte (példdul Tea Party
¥ Movement és Occupy Wall Street).

(Sajit szerkesztés Okros 2023 és Padr 2023 alapjdan)

Bér a jelen szerz8k kozill is tdbben (Idsd Hajdg,
Padr, Toms$i¢) az oroszorszdgi narodnyik és az egye-
siilt dllamokbeli farmermozgalmakhoz kétik a poli-
tikai populizmus létrejottét, térnyerésée pedig ezek
koziil is az ,amerikai politika érdemének” tulajdo-
nitjdk (lisd Scalea 2023, 307), Heil (2023, 237) —
Horvith hires munkdjdra (2002) utalva — kijelenti,
hogy a ,valédi politikai populizmus Latin-Ameriké-
ban alakult ki a két vildghdbord kozt”. S mint olyan,
szervesen fejléddte ki az ottani, modernizdcidért
kidlt6 tédrsadalmakban, a vélsigbdl valé kittkeresés
részeként (Horvdth 2022). Az elégedetlen, fruszerdlt
embertomegek megszdlitdsdra, mobilizdldsdra és ez-
4ltal sajdt, erds politikai bézis kialakitdsdra haszndlta a
populista eszmét Getilio Vargas Brazilidban, Lizaro
Cérdenas Mexikéban és Juan Domingo Perén Ar-
gentindban. Bdr hasonlé tdrsadalmi problémak meg-
olddsdnak igénye hivta létre ezen populizmusokat,
szdmos eltérést mutatnak, példdul a hatalomra jutds
és a politikai szerkezet tekintetében. Vargas elészdr
katonai felkelés (1930-1945), majd vélasztds Gtjdn
szerezte meg a hatalmat (1951-1954); 1937 és 1945
kozdte katonai diktatirdt vezetett be az orszdgban.
Cérdenas voksoldssal nyerte meg az elndki tisztsé-

get (1934-1940), és egyfajta populista demokracidt

hozott létre. Perént hdrom izben is elndknek vilasz-
tottak (1946-ben, 1951-ben, 1973-ben); nem hozott
létre totdlis dikeatdrdt, de egyes elemeit alkalmazta a
fasiszta modellnek (példdul a kézponti gazdasigi ter-
vezést, az 4llamositisokat stb.).

A Vargas—Cérdenas-Perén nevekkel fémjelzett
id8szak azonban a latin-amerikai populizmusnak
csak a masodik ciklusa, a klasszikus értelemben vett
populizmus (Depablos 2023). Ezt el8zte meg az un.
proto- vagy embriondlis populizmus, amikor Uru-
guayban José Batlle y Ordénez (1903-1907, 1911—
1915), Argentindban Hipdlito Yrigoyen (1916-
1922, 1928-1930) és Chilében Jorge Alessandri
Rodriguez (1958-1964) alakitott kormdnyt, mely az
oligarchia és a populista kormanyok kozti dtmenet
szakaszdt képviselte. A harmadik ciklus a neoliberdlis
populizmus, mely az 1990-es években jelent meg:
Peruban Alberto Fujimori (1990-2000), Argentind-
ban Carlos Satil Menem (1989-1995), Brazilidban
Fernando Collor de Mello (1990-1992) elndksé-
géhez kothetd, akik azzal vddoltdk az eliteket, hogy
gazdasdgi recesszidba vezették az orszdgot, és neoli-
beralis megolddsokat kindltak. A negyedik ciklus a
multipoldris technopopulizmus, mely a 21. szdzad-
ban jelent meg vildgszerte, s az 0j technolégidk és
alkalmazdsok révén teszi lehet6vé politikai vezetSk
szdmdra, hogy kovetdikkel kdzvetlen kapcsolatot ala-
kitsanak ki és tartsanak fenn. Megtestesitdje példdul
Nayib Bukele salvadori (2019-), Rafael Correa ecua-
dori (2007-2017), Hugo Chdvez venezuelai (1999—
2013), Alvaro Uribe kolumbiai elnsk (2002-2010).

A populizmus torténeti fve
Latin-Amerikdban — idévonal

20. szdzad eleje: proto- vagy embriondlis
populizmus. Képviseldi: José Batlle y Orddnez
(Uruguay), Hipdlito Yrigo-yen (Argentina),
Jorge Alessandri Rodriguez (Chile).

1930-t0l: Populizmus. Képviseldi: Getdlio
Vargas (Brazilia), Lizaro Cdrdenas (Mexiké),
Juan Domingo Perén (Argentina).

1990-es évek: Neoliberdlis populizmus. Kép-
visel8i: Alberto Fujimori (Peru), Carlos Saul
Menem (Argentina), Fernando Collor de Mello
(Brazilia).

21. szdzad: Multipoldris technopopulizmus.
Képviseldi: Nayib Bukele (Salvador), Rafael
Correa (Ecuador), Hugo Chdvez (Venezuela),
v Alvaro Uribe (Kolumbia).

(Sajdt szerkesztés Depablos 2023 alapjdin)
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A politikai populizmus Eurépdban

1912-ben bukkant fel a populizmus fogalma Eu-
répaban, Alexinszkij haszndlta eldszor az orosz
belpolitikdra utalva francia nyelven: ,populisme’-
ként (Scalea 2023). Az 1920-as évektdl jelent meg
olasz forditdsa, a ,populismo” (vagy kordbbi vélto-
zata: popolismo), de kizdrélag negativ konnotdciét
hordozott magdban. Ennek oka, hogy szdmos olasz
gondolkodé és politikus, példdul Piero Gobetti
balliberdlis olasz 0jsdgiré vagy Antonio Gramsci,
olasz marxista pdrtmunkds, a narodnyikok kriti-
zdldséra hasznélta a fogalmat. Igy amig Franciaor-
szdgban ,bizonyos irodalmi kérok magukat illecték
a»populista« jelzdvel” (306), addig Olaszorszdgban
a politikai populizmust 6sszemostdk a demagdgid-
val,’ és elébb a fasisztdkat, majd Silvio Berlusco-
ni, Matteo Salvini és Giorgia Meloni jobboldali
partjait bélyegezték meg vele, mert olasz kritikusai
szerint a populizmus ,nem mds, mint az alsébb
néprétegek megtévesztése, irdnyitdsa és aldvetése”
(306). Berlusconi — Trumphoz hasonléan — iizlet-
emberbdl lett politikus, aki 1994-ben alapitotta
meg pértjdt, a Forza Italidt, hogy még ugyanebben
az évben az Eszaki Ligéval (Lega Nord) és az Olasz
Szocidlis Mozgalommal szovetségben legy6zze el-
lenfeleit a parlamenti vélasztdson. Héromszor volt
miniszterelnok, és osszesen kilenc évig kormdny-
zott. Salvini 2013-ban lett az Eszaki Liga partel-
ndke — a szervezet neve Salvini munkdja nyomdn
véltozott egyszerlien Ligdra, miutdn nemzeti part-
ta nétte ki magit —, mely 2019-ben az Ot Csillag
Mozgalommal valé szovetségben elséprd gydze-
lemmel jutott az Eurépai Parlamentbe. A Meloni
4leal képviselt szervezet, a Fratelli d’Italia a Berlus-
coni vezette Szabadsdg Népébdl — mely magiba
foglalta a Forza Italidt és a Nemzeti Szdvetséget is
— kivélva alakult meg 2013-ban. E pdrt élén lett
Meloni 2022-ben Olaszorszdg elsé ndi miniszter-
elnske. Es bér populistinak mondjik, kormany-
zdsa sordn torekszik rd, hogy Salvininél stabilabb
és kevésbé radikdlis politikusnak tlinjon, a néppel
sem 4pol olyan gyakori és kozvetlen kapcsolatot,
mint a kordbbi miniszterelnsk. Mellettitk még az
Ot Gsillag Mozgalmat szoktik populizmussal vé-
dolni, melynek alapitdja a — Zelenszkijhez hasonlé

Scalea (2023) szerint az eurdpai populizmus nem
egyenld a demagdgidval, mert az el8bbi irdnyzat po-
zitlv tulajdonsdgokat is tartalmaz (példdul a népaka-
rat érvényesitése), és sokkal jobban hasonlit az egye-
siilt 4llamokbeli farmer-, mint az orosz narodnyik
mozgalomhoz.

karriert befuté — komikusbdl lett politikus, Beppe
Grills. A mozgalom alapjit egy 2000-es évek ele-
jén inditott politikai blog sikere adta; véltozé és
sokszor ellentmonddsos javaslatokkal lépett fel
a politikai szintéren, igy vilt az elmilt években
euroszkeptikusbdl az eurdpai integriciét tdimogatd
szervezetté.

Az Egyesiile Kirdlysdgban a 19. szdzad végén
jelentek meg a populista jellegli mozgalmak, majd
a 20. szdzadban tovdbb erésddtek, amikor a t6-
meges bevdndorlds egyre erésebb ellendlldst sziilt
a szigetorszdgban (Czene-Joé 2020). Az idegen-
ellenesség hulldimdc a Conservative and Unionist
Party sikerrel lovagolta meg, az 1980-as években
kiilondsen Margaret Thatcher tudott ebbdl és a
kulturdlisan autoriter 4lldspontbdl tdmogatottsdgra
szert tenni. A brit populizmus azonban nem me-
riil ki a bevdndorldsellenzésben, a populizmusra
jellemzd elitellenesség is megjelent a brit politikd-
ban a Labour Party programjaként, valamint az
euroszkepticizmus (vagy nemzeti szuverenitdsért
val$ kiizdelem) a United Kingdom Independence
Party programjaként. Ez utébbi Anglia leginkdbb
vélsdg sujtotta, leszakadé ipari teriiletein valt nép-
szerivé a 2010-es években. lkonikus vezetdje,
Nigel Farage, aki az Egyesiilt Kirdlysdg Eurdpai
Uniébdl valé kilépése mellett kampdnyolt. Hozz4
hasonléan Boris Johnson miniszterelnok (2019—
2022) is populista retorikdt alkalmazott: elitelle-
nes, euroszkeptikus és botrdnyhds volt. De Jeremy
Corbyn munkdspdrti politikus 2015-6s elnokké
vélasztdsa is egyfajta populista forradalomnak te-
kinthetd: Corbyn j6léti intézkedéseket igére és a
nagyvéllalatoknak kedvezd iizleti szabdlyozds meg-
véltoztatdsit. Bdr a média ellenszenvvel kezelte, a
parton beliil létrehoztak egy 8t tdmogatd szerveze-
tet Momentum néven, hogy tovibb népszertisitsék
javaslatait.

De Magyarorszdgon is felbukkant a populizmus
a korai 1920-as években népi mozgalom formdjé-
ban. E sajdtos eszmei irdnyzat jellegében az ame-
rikai farmerpopulizmushoz 4llt kozel: a kéznépbdl
indult, modernizdciéére kidleott, és elvetette a sza-
badpiaci liberalizmust (Bozdki 1994). Térsadalmi
bézisit egy olyan radikdlis politikai kozosség alkot-
ta, mely ,szakitani kivdnt a kordbbi nemzetképpel
és egy Uj, a parasztsdgra épitd politikai modellt
kindlt” megolddsként a magyarorszdgi gazdas-
gi és szocidlis problémdkra (Hajdd 2023, 184). A
partok koziil a Nemzeti Paraszepdrt kapcsolddott
hozz4 a leginkdbb, kozds volt benniik az elitelle-
nesség és a nemzeti szuverenitds elsédlegessége.

Kulttra és Kozosség



Almadi Sejla: Hurrd, populizmus!

(Ez utdbbitdl fiiggetleniil, a Nemzeti Parasztpdrt
4llitdlag tdmogatta az 1945 utdni kommunista ha-
talomdtvételt.) A mozgalom 1956-ig tartott, a po-
pulizmus ezt kévetden az 1970-es években jelent
meg Ujra, csicspontjdt az 1990-es években érte el.
Ez az irdnyzat mdr kulturdlis—politikai tsltetd volt,
kozéppontjaban allt példdul a hatdron tuli magyar-
sdg ligye, a megmaradt tdrsadalmi szolidaritds, a
— nyugati mintdra toreénd — gazdasdgba valé erds
4llami beavatkozds igénye, a nép és nemzet koz-
ti szakadék 4thidaldsa (Bozdki 1994). Harmadik
ciklusdt — és egyben reneszdnszdt — napjainkban
éli a magyarorszdgi populizmus, a ,multipoldris
technopopulizmus” részeként — Depablos (2023)
Latin-Amerikdt jellemzd meghatdrozdsdt felhasz-
ndlva. Tkonikus alakja Orbdn Viktor 6tszoéros mi-
niszterelnok (2002, 2010, 2014, 2018, 2022),
akit a média rendszeresen autokrataként, populista
diktdrorként vagy ,eurdpai Chédvez’-ként emleget
(Depablos 2023, 285). Orbédn nacionalista identi-
tdspolitikdr folytat, a nemzet, a haza és a keresztény
vallds védelmezdjeként 1ép fel. Az dltala képviselt
ynacionalista, antiimperialista és t6bbpdlusti po-
pulizmus” szemben 4ll a ,teljes ellen8rzésre térekvd
globalista biirokratizmus”-sal ,mint az EU briisszeli
intézményei’-vel (286).

A kortdrs (eurépai) demokracidkban a politikai
populizmus megjelenésének és térnyerésének szd-
mos oka lehet (példdul a tdrsadalmi megosztottsdg;
az uralkodé értékmintdk, a politikai szervez8dés és
a déntéshozatali méd véltozdsa stb.), melyek ko-
ziil Toms$i¢ (2023) szerint az egyik legfontosabb,
a politikai elit reagdléképességének és felel@sség-
véllaldsinak hidnya. Szdzadunk vélsdgai — példdul
a 2008/2009-es gazdasdgi és pénziigyi vildgvdlsdg,
a 2015-ben kezd8détt eurdpai migricids vilsdg, a
2020-ban indult koronavirus-jérvdny és a 2022.
februdr 6ta tart6 orosz—ukrdn hdbord, valamint a
nyomukban kialakulé magas inflicié, energiavalsig
stb. — kezelésében ugyanis a hagyomdnyos politikai
partok mind nemzeti, mind eurdpai szinten ,gyen-
ge intézményi teljesitményt nytjtottak” (156), de
Ugyis mondhatndnk — kevésbé szofisztikdltan —,
hogy cs6dét mondtak. Emellett értékorientdcidjuk,
mint példdul a multikulturalizmus és az LMBTQ+
tdmogatdsa, is gyakran képezi kritika tdrgydt, mivel
eltdvolodott az ,.egyszer(i »8slakos« emberek igénye-
it8l és kivansigaitdl” (169). Igy a partok és a vélasz-
tok kozti reprezentdcids szakadék egyre névekszik,
minek kovetkeztében a nép bizalmatlannd vilt az
elit, s kivéltképp a hagyomdanyos politikai partokkal

szemben.

Ezt az ,»eurdpai elitrendszer« vilsigdt” hasz-
ndljék ki az ,4j [politikai] arcok” vagy szereplék
oly kénnyen (166), amikor kampdnyaikat az elit,
a multikulturalizmus és az LMBTQ+ ellenében,
gyakran sajét személyiikre épitik fel, és nagy nép-
szerliségre tesznek szert (egyszemélyi populizmus).
Tomsi¢ (2023, 173) szerint ,az elit- és Eurépa-elle-
nes populizmus a csalédott »tdmegek« ldzaddsaként
foghaté fel a »semittevé«, Eurépa-piérti elit ellen”.
Persze, a demokrdcidban a politikai sikerhez nép-
szerliségre van sziikség, ilyen alapon tehdt minden
politikai szerepld alkalmazza a populizmus egyes
elemeit kampdnya sordn — példdul retorikdjaban. A
populizmus ereje abban rejlik, hogy a ,tdrsadalmi
val6sdg leegyszertsitett felfogdsdn alapul”, ,egysze-
rli és gyors recepteket kindl a problémék kezelésére”
(175). A populizmus megnyitja a politikai teret, le-
bontja a szklerotikus pdrtrendszereket, mozgdsitja a
passziv egyéneket és csoportokat, és bdviti a lehet-
séges politikai megolddsok korét. Kevésbé pozitiv
aspekrtusai viszont, hogy megingatja a dontéshoza-
tali folyamatokat, irrelevans elvdrdsokat 8sztonoz az
dllampolgdrok korében, meghonositja a politikai
rendszerrel szembeni bizalmatlansdgot, kizdr6lagos-
sdgot és intolerancidt, noveli a politikusok szerepét,
er8siti az 4llamkézpontisigot, és ezdlal korldtozza
az egyéni kezdeményezést a kiilonboz6 teriileteken.
S ,mint ilyen, nem kindl hasznos megolddsokat az
eurdpai tdrsadalmak el8te 4116 problémdkra.” (175).
Mégsem tekinthetd ezen problémdk okdnak, ha-
nem inkdbb a politikai elit és a demokricia vélsd-
ganak. Ezért ,a populizmus felfoghat6 gy is, mint
figyelmeztetés a demokratikus rendszer igazi képvi-
selettel és gyors reagéldssal kapcsolatos hidnyossd-
gaira’ (175).

De felfoghaté dgy is, mint az 0j korszellem,
mely korunk vélsdgai nyomdn alakul ki. Békés
(2023) szerint ugyanis ezen valsigok (ha nem is
kozvetleniil, de) a liberalizmus tovdbbélésének,
pontosabban annak ,mutdlédott”, progressziv val-
tozatai (mint példdul a ,gender-, woke-ideolédgia,
moralizdlé nemzetkozi hozzddllds, zold flagelldcié”
— 57) létrejottének a kovetkezményei. S mivel e
posztliberalista iddszakban a liberalizmus 4ltal dik-
tdlt egyetemes gondolkoddsmddnak vége, de még
nem alakult ki 4j vezéreszme — nem véletlen, hogy
sokan a torténelem végének a végeként utalnak rd,
ldsd példdul Hochuli, Hoare, & Cunliffe (2021) -,
Békés felveti annak (ki nem mondott) valészintisé-
gét, hogy az akdr a populizmus is lehetne. Ponto-
sabban Carl Schmitt (1888—1985) német radika-
lis konzervativ, és Antonio Gramsci (1891-1937)
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olasz marxista pdrtmunkds, gondolataival legiti-
médlja a populizmussal oly sokszor vddolt magyaror-
szdgi nemliberdlis demokrdcia miksdését és benne
az ismét kétharmados tobbséggel kormdnyz6 pért,
a FIDESZ, politikai és polgdri tdrsadalmat érintd
stratégiajat.

Békés kifejti, hogy ,,4j vildg nem sziilethet régi
értékekbdl, anndl inkdbb tdmadhat a régi rend el-
lenfeleinek dsszefogdsdbol” (83). Erre pedig Schmitt
és Gramsci politikafilozéfiai elképzeléseinek met-
széspontjdt tartja a legalkalmasabbnak, kiilsnssen
a szuverenitds és a hegemdnia révén. E pontban
ugyanis létrejohetne egy , politikailag egyesitett nép”
és a ,népi-nemzeti kollektiv akarat”, melyekre Békés
szerint ,,a nemzetdllam és a benne m(1kdé tobbségi
demokricia védelme érdekében van sziikség” (78).
Schmitt ugyanis a demokricidt a néppel azonositot-
ta, és az ennek egységébdl sziiletd llami szuvereni-
tést ,organikus demokrécia’-ként fogta fel. Nem vé-
letlen, hogy nemcsak kiildnbséget tett a demokricia
és a liberalizmus kdzott, de egymds ellentéteként is
l4tra 8ket: mig az el8bbi szerinte a kollektiv azonos-
sdgon, addig az utdbbi az individudlis egyenl8ségen
alapul. Ezért a kormdnyzat 4ltal kifrt népszavazds,
a kozakarat ,liberdlis privatizdcidjdval” szemben, a
legdemokratikusabb formdt jelenti. Vagyis — Békés
olvasatdban — a népszavazds és a nemzeti konzul-
tdcié mint a néparakart idénkénti kinyilvdnitdsai,
valamint az alkotmdnyozé tdbbség létrejotte és
az annak felelés kormdnyzati dontések megfelel-
nek Schmitt nemliberilis demokricidrél alkotott
elképzeléseinek. Gramsci pedig bér az édllamon a
kormdnyzatot és a polgdri tdrsadalmat egyardnt ér-
tette, elkiildnitette egymdstdl az 4llamhoz tartozd,
kényszereken alapuld ,politikai tdrsadalmat” és az
onkéntes tdrsuldsokbol 4ll6 ,polgdri tdrsadalmat”.
A politikai rendszer stabil és tartds fennmaraddsa
vagy fenntartdsa érdekében fontosnak l4tta az el8b-
bihez tartozé testilletek (példdul édllam, hadsereg,
renddrség, birdsdg, oktatds stb.) bekebelezését és
az utdbbi szervezeteinek ,megszdlldsét” — ahogyan
Békés fogalmaz —, és az azokon keresztiil végzett
folyamatos meggy8zést (példdul vjsigok, konyvek,
tdrsadalmi egyesiiletek segitségével). Békés szerint
Gramsci ezen gondolatai alapot szolgdltathatnak a
szuverenista kormdnyz4s tart6s tdrsadalmi tobbségé-
nek megteremtéséhez, ezért az olyan politikai straté-
gidk, mint példdul a centralis erdtér vagy a Nemzeti
Egyiittm(ikodés Rendszerének feldllitdsa, nemcsak a
nemzeti blokk és hozzd tartozé konszenzusos hege-
monia elérését szolgdljdk, de Gramsci elméletének
gyakorlati megval6suldsai is egyben.

Kovetkeztetések

A kotetben a populizmus megfogalmazdsdval,
6kori — djkori — modernkori felbukkandsdval és
napjainkbeli térnyerésével kapcsolatban a szerzék
tolldb6l bemutatott ismeretek, még ha tobbnyire
szdraz tények is, irdnytiként szolgdlnak a popu-
lizmusrél egyszerre tobb szintéren zajlé vitdban.
K6z8s benniik a populizmus meghatdrozhatatlan-
sdgdnak és negativ konnotdcidjénak felismerése,
mikdzben eltérd a megkozelitésiik és a vizsgdlatuk
pontos térgya. Ez alapjin a kdtetben a Hurrd-po-
pulizmus, mint a populizmust tdmogatd szove-
gezési stilus vagy hozzddllds, hérom fokozatdval
taldlkozhatunk: éljenzék, elfogaddk, tagaddk. Az
elsé csoportot Békés tanulmdnya egyediil tolti ki
politikafilozéfiai nagysdgdval, mely a populizmust
egy Uj, taldn igazsdgosabb, 8szintébb és egyene-
sebb kor eljovetelének tekinti, egyfajta gydgyirnak
a liberalizmus és a posztliberalizmus betegségeire,
mind politikai, mind tdrsadalmi szempontbél. Ha
egyetértiink vele, ha nem, Békés miive egyébként a
populizmus egyik eddigi legeredetibb megkozelité-
sét adja. A kdzépsd csoportba Czene-Jod, Depablos,
Drexler, Hajdd, Heil, Okrés, Pair, Scalea, Tomsi¢
tanulmdnyai sorolhat6k, melyek a politikai popu-
lizmus koronkénti orszdg-, azon beliil pedig pért-,
mozgalom- vagy vezetdspecifikus jellemz8it vizsgdl-
jdk a kifejezés dltaluk megfogalmazott keretrend-
szerében. Az utolsé csoport pedig Petri munkdjdt
oleli fel, melyben a szerz6né el8szor tagadta a po-
pulizmus létezését, majd rdvildgitott, hogy ha mégis
létezik, akkor f8szabdlya, a népakarat érvényesiilése
szerint nem lehet a demokricia ellentéte, s6t, maga
»a demokrécidhoz vezetd at” (50). A Hurrd-populis-
ta kontinuum tehdt csaléka, hiszen végein nem két
egymdssal ellentétes dlldspont taldlhatd, hanem két
eltérd megkozelités, mely ugyanarra az 4lldspontra
érkezik: a populizmus nem megvetendd, hanem
elismerendé.

Persze, a populizmus sem csak jé lehet, hiszen
mint mindent, a populizmust is lehet rosszra hasz-
ndlni: vissza lehet élni vele (mint ideoldgidval, stra-
tégidval, stilussal, magatartdssal), s az 4ltala meg-
szerzett hatalommal vagy a nép bizalméval stb. De
ha kizdrélag negativ tendenciaként tekintiink r4 és
szélséséges jelenségekkel kapesoljuk 8ssze, akkor a
torténelemhez nem vagyunk hiiek, a tudomdnyban
nem vagyunk kévetkezetesek, a demokricidt pedig
alapjaindl romboljuk le. Erre kindl megolddst a ko-
tet Hurrd-populista stratégidja: kilépést az 6rdogi
korbél, a negativ konnotdcidbdl, mely megrontja
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és kudarcra {téli a politikai sikert. Hiszen bdrmely
politikai szerepldt feladdsra késztethet, de legaldbbis
eltdntorithat a karrierjétdl, ha rasszizmussal, fasiz-
mussal vagy nacionalizmussal vddoljak meg. Arrdl
nem beszélve, hogy a szavazoktdl, a szponzoroktdl
és a szovetségesektdl is elszakithatja. Hiszen ki akar
egy rasszistdt, fasisztdt vagy ndcit ma tdmogatni?
Ezért a megbélyegzésre a megoldds — melyet a ko-
tetben foglalt tanulmédnyok egymds utdn alkalmaz-
tak — pragmatikus: megnézni, hogy val6jédban mit
jelent a populizmus, és ha passzol — mint Hamu-
pip8ke ldbdra az iivegcipell8, hogy Petri tanulmd-
nyénak a cimére utaljunk —, akkor biiszkén levonni
a kovetkeztetést, hogy ,igen, populista” a széban
forgé politikai part, mozgalom vagy vezetd. S ez a
néz8pont valéban egy 4j politikai korszellem eljs-
vetelét sejteti. Azt, melyben a mentegetdzések ideje
lejdrt.
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