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A nd szerepe a miteremben, a némiivészet és a
miiterem jelentésvaltozdsai a magyar mivészetben
S. Nagy Katalin irdsénak f8bb csomépontjai. A
n8k 4dbrdzoldsa a miivészetben kezdetben kizdrdlag
mint modellekre korldtozédott a férfi szobriszok
és fest6k mitermeiben. Csak a 19. szdzadban je-
lent meg a ndk a miteremben és a n6i mivészeti
iskoldk témdja a festészetben. A tanulmdny kitér
arra is, hogy az a felfogds, amely szerint csak férfiak
tudnak igazdn nagyszer(i mialkotdsokat létrehoz-
ni, hogyan befoly4solta a n8k mivészeti stdtuszit.
A mivészeti vildg patriarchdlis struktirdja a ndk
alulreprezentdltsdgdhoz vezetett mind a toreénel-
mi, mind a kortdrs mivészetben. S. Nagy Katalin
azt is bemutatja, hogy a miterem jelentésében az
elmale fél évszézadban milyen jelentds valtozds zaj-
lott le. A stidié természetes kdrnyezete a miivészi
munkdnak, a kisérletezésnek, a kreativitdsnak, de
gyakran a kulturdlis és politikai nyomds elél is me-
nedéket nyujtott. A kihivdsokrol szdl, amelyekkel
a mivészek szembesiilnek szakmdjukban, kiils-
nésen a ndk, akiknek gyakran tobb akaddlyt kell
lekiizdeniiik, mint a férfiaknak. E kihivdsok meg-
akaddlyozhatjdk, hogy az alacsonyabb tdrsadalmi-
gazdasdgi hdttérrel rendelkez8k elismert miivészek
legyenek. Sokan, kiiléndsen a némivészek, csalddi
kotelezettségeik, valamint az elismerés vagy a jove-
delem hidnya miatt hagyjdk el a palydt.

A szakirodalom szerint a ,,nék a miivészetben”
leginkdbb a miitermekben a férfi szobrdszok és fes-
t6k munkdihoz modellt 4116 néket jelenti. Legin-
kibb aktokat, a néi test milyenségét megjelenitd
miiveken l4thaté szereplket. A magyar képz8mi-
vészetben is nyomon kévethetd, hogyan valtozott
a kiilonboz8 idbszakokban a téma dbrazoldsa (Ba-
rabds Miklés, Szinyei Merse Pil, Marffy Odon,
Rippl-Rénai Jdzsef és sokan mdsok). Az 1970-es
és 1980-as években folytatott miivészetszocioldgiai
kutatdsaink megerdsitették: a megkérdezettek nagy
tobbsége szdmdra a ,nék a miteremben” értelme-
zés elsésorban a ndi modellekre vonatkozott, mi-
sodsorban a néiaktfestményekre, szobrokra.

A festészetben késén jelent meg a nék a md-
teremben és a festéndk iskoldja téma. 2021-ben
Périzsban, a Musée du Luxembourg-ban szdmos,
a témdhoz kapcsolédd képet gylijedttek egybe,

tobbek kozott Adrianne Grandpierre-Deverzy néi
festdiskoldt megorokitd szokatlan mivér (1822),
Marie-Gabrielle Capet miteremfestményét (1808)
és ndi énarcképeket tanitvdnyaik korében. A 19.
szdzadban mdr tanulhattak és felvételt nyerhettek a
kirdlyi akadémidra nék is.

Igazdn zsenidlis mivek alkotdsdra csak a férfi-
ak képesek — dllitottdk évszdzadokon keresztiil, és
annak ellenére, hogy Eurépdban a 18. szézadban
megkezd6ddtt a méig tartd kiizdelem a ndk egyen-
jogusitdsdért, ez a vélekedés annyira megkovesedett
a kéztudatban, hogy ma is meghatdrozza a biolé-
giai értelemben nének sziiletettek tdrsadalmi hely-
zetét (néhdny kozismert, negativ példa: nék ardnya
a vezetd pozicidkban, az akadémiai és az egyetemi
kozegben; kozvetlen példa: a ndk és a férfiak fest-
ményeinek 4ra a nemzetkdzi aukcidkon, ardnyuk a
miigydjteményekben). Muzeumokban, kidllitdso-
kon folytatott kutatdsainkban, a hetvenes években
a megkérdezettek még gyakran felteteék a kérdést:
»Lehet-e igazi miivész n8?” (ennek a kérdésnek az
abszurditdsa kiilondsen a Magyar Nemzeti Galéri-
dban 1971-ben és a Miskolci Galéridban 1972-ben
rendezett Kisérleti kidllitdsokon volt szembet(-
nd, hiszen Anna Margit, Vajda Julia, Orszdg Lili,
Keserii Ilona és mdsok miivei is ldthaték voltak).

A mivészettorténetet évtizedek 6Ota Gjrairjik
annak elismeréseként, hogy mindig is voltak nék
a képzémiivészek kozott. A képzdmiivészetet, a fe-
udalis és patriarchdlis rendszereknek megfelel8en,
kezdetekedl a férfiak uraltdk, a mivészszerep leg-
inkdbb a férfiaké, a n6ké a muzsaszerep volt. Még
a kortdrs képz6mivészetben is csak 15-20 szdzalék
(!) a nék ardnya, és az 4lland6 gyijteményekben
sem jobb a helyzet. A mivészettorténet is férfido-
minancidju, férfiak irtdk férfiaknak. A kédexfest8k,
illusztriciok készitdi a kolostorokban apdcdk, a
reneszdnsztdl egyre tobb ndi életmd vélik ismert-
té, sikeressé. Sofonisba Anguissola (1532-1625)
tehetségének elismeréseként kée évig Michelange-
16t6] tanulhatta a szakmdt, Artemisia Gentileschi
(1593-1653) korai barokk fest6t a Mediciek t4-
mogattdk, az elsé nd volt, akit felvettek a Firen-
zei Képzmiivészeti Akadémidra, Lavinia Fontana
(1552-1614) az els8, aki n8ként meztelen ndket
festett, és diplomdt szerzett a Bolognai Egyetemen.
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Marie Louise Elisabeth Vigée Le Brunnek
(1755-1842) tobb mint 500 képét Orzik a nagy
muzeumok. Mary Cassatt (1844-1926) amerikai
impresszionista fest8, az ukrdn Sonia Delaunay
(1885-1979) absztrake festd, Tamara de Lempicka
(1898-1980) a 20. szdzad elsé felének sztir fests-
miivésze, Georgia O’Keeffe (1887-1986), akit a
modernizmus amerikai anyjénak szokds nevezni,
Frida Kahlo (1907-1954) kiemelkedd életmiive
kézismert. (Itt emlitem meg, hogy New Yorkban, a
National Museum of Women in Artsban kizdrdlag
néi alkoték miivei lithaték. Fontos adalék: a New
York-i Metropolitan Museum gy(jteményében a
nyolcvanas évek végén minddssze 5 szdzalék volt
a kidllitott mivészek kozdee a nbk ardnya (ezzel
szemben az aktképek 85 szdzaléka ndket dbrdzolt).
Egy 2017-es adat a Miamiban rendezett Art Basel-
r8l: a férfiak vezette galéridkban 25 szdzalék, a néi
tulajdonosokéban 34 szdzalék volt a n6k ardnya a
kiallitdk kozote.

A magyar képzdmiivészet torténetében a 19.
szdzad végét8l vannak jelen a nék: Fialka Olga
(1848-1930), Dienes Valéria (1877-1915),
Modok Midria (1896-1971), Gyenes Gitta (1888—
1960), Anna Margit (1913-1991).

A néi mivészet megnevezésnek ma is van
pejorativ, lekicsinyité tartalma — a ndk, akik fes-
tegetnek, himeznek —; ez leginkdbb a 19. szdzad-
ban elterjedt kategdria, amely jelezte, hogy a nék,
mivel a mivek készit8i, alacsonyabb rendiiek a
hierarchidban. Még mindig nem egyértelmd a
megjeldlés: néi mivészek, ndk a mivészetben,
miivészek... Az egyre bdviil§ szakirodalomban (a
mivészettdrténet mellett az esztétika, a szociolé-
gia, a pszicholdgia, az antropoldgia, a bioldgia, a
neuroldgia és igy tovdbb) leginkdbb a némivészet
megnevezés vélt elfogadottd. A némivészet a nék
4leal folytatott tevékenység, a ndi identitdsrol, 6n-
reflexiokrél szdl. A feminista mozgalmak hozadéka
a ndket érintd szdmos kérdés tematizdldsa, igy e
mozgalmak jelentésége a képzémiivészetben is ta-
gadhatatlan. Magyarorszdgon szinte hidnyoztak a
feminista mozgalmak, 4m az 1890-ben, a Virkert
bazdrban megnyilé Magyar Kirdlyi N&i Fest8iskola
6ta egyre tobb az olyan ndi alkotd, aki ldthatéan
véllalja, hogy munkdssigdban megmutassa, miben
mds a ndi létforma, mint a férfié, igy az onkife-
jezés révén hozzdjérultak a ndi nyelv — vizualitds
— megteremtéséhez.

Ez a megdllapitds nem mindenkire vonat-
kozik, valdjédban a kezdeti id8szaktdl (19-20.
szdzad forduld) a ndi identitdsok, néi szerepek

megjelenitésmédja hosszi folyamat a képzdmiivé-
szetben. A két vildghdbord kozdte a ndk szédma a
résztvevk korében az intézményesitett képz8mi-
vészeti felsboktatdsban és az 4llami kidllitdsokon is
megndvejedett. Olyan életmivek indultak, ame-
lyekben mdr fiatalon is megjelentek a néi identitds
jellegzetességei (példdul Anna Margit érzékeny ak-
varell 8narcképei a harmincas években, Lossonczy
Ibolya, Forgdcs Hann Erzsébet miveiben a ndi
szempontok is megtaldlhatdk). A ndi mavészegye-
siiletek aktivak voltak, élénk vitdk folytak benniik
a ndk helyzetérdl. A mivésztelepeken (példdul Go-
dollén) nék és férfiak egyiitt dolgoztak, és egyiitt
dllitottak ki olyan meghatdrozé csoportokban,
mint a KUT. A II. vildghdbord utdn a nyitott szel-
lem{i, modern Eurépai Iskola tagjai és a hozzdjuk
csatlakozé mivészek kozdte tobb a jelentds ndi
alkoté: Anna Margit, Vajda Jdlia, Szdnté Piroska,
Schair Erzsébet, Gedd Ilka, Vaszké Erzsébet. 1948
utdn a nem tdmogatott mivészek kozé soroltdk
8ket, mintegy két évtizedig nem dllithattak ki.

Rejtett utakon mégis hatottak a magyar képzs-
miivészet dtalakuldsira, és a hatvanas évek masodik
felétd] tobbiik szerepe jelentds a szemléleti vélto-
z4sokban, az 4llamilag tdmogatott szocialista rea-
lizmussal szemben 4llé irdnyzatok, szemléletmo-
dok terjedésében. Anna Margit 1968-ban az Ernst
Muzeumban rendezett kidllitdsa, 1966-ban Schair
Erzsébet bemutatkozdsa a székesfehérvari Istvdn
Kirdly Mdzeumban szellemi értelemben is 4j utak
lehetdségét nyitotta meg a képi és plasztikai kifeje-
zésekben. Schadr miiterme és a férjével, az ismert
és elismert modern szobrdasszal, Vilt Tiborral kozo-
sen mukodtetett ,,szerda esti beszélgetések” szdmos
fiatal mivész figyelmér irdnyitottdk a nemzetkdzi
miivészeti életben zajlé viltozdsokra. Vajda Julia
és Vaszké Erzsébet nonfigurativ festményei hidny-
pétlénak bizonyultak, hiszen a Képzémivészeti
Fdiskoldn és mds intézményekben, fé6rumokon az
absztrakt mivészet az Aczél Gyorgy-féle 3T-kultd-
rapolitikdban még a ,tiltottak” kategéridjéba tarto-
zott, nagy ritkdn a ,tlirt” kategéridba. A hatvanas
évek végén megszaporodé klubkidllitdson, vidéki
kultirhdzakban és lakdstdrlatokon egyre tobb a ndi
résztvevd, f6ként a fiatalok és avantgdrd szemléle-
tliek kozott. Megjegyzendd: a hatvanas években
4ltaldnosan is jellemzévé vélik a ndk jelenléte még
az éllamilag tdmogatott kidllitdsokon is (péld4ul
Udvardy Erzsébet, Berki Viola, Koszta Rozélia).

A hivatalos ideolégia az Stvenes—hatvanas
években a szocializmus épitését, a ,,dolgozé népet”
bemutaté képz8mivészetet favorizdlta, a nékérdés
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nem tematizdlédott, a hamis egyenjogisdg jegyé-
ben tolédott hittérbe mindaz, ami e téren prob-
lematikusnak tlinhetett. N8k és férfiak az épités
motivumait festették, a gydrak, lakéeelepek, mun-
kafolyamatok motivumait o6rokitették meg. A
kéztéri munkdkon, igényes konyvilluszerdcidkon,
sokszorositott grafikdkon keresztiil egyre inkdbb
Ujjaéledt a szdzadeld baloldali avantgdrdizmusa és
a konstruktivizmus.

A magyar képzdmiivészeti életben a hatvanas—
hetvenes évek forduldjdnak alapvetd véltozésai
er8sen befolydsoltdk a ndk szerepét, bemutatkozd-
saik lehet8ségét, kapcsoloéddsukat az avantgdrd és
a neoavantgdrd képz8mivészethez. Kassdk Lajos
1967-es 6nkoltséges kidllitdsa a Fényes Adolf Te-
remben, Victor Vasarely 1969-es kidllitdsa a Md-
csarnokban, Schair Erzsébet sokalakos Uzca cimii
osszegzd mive (és még tobb hasonlé figyelemfel-
kelt bemutatkozds, példdul Anna Margité 1968-
ban az Ernst Mizeumban, Orszdg Lilié 1967-ben
az Istvdn Kirdly Mizeumban) bizonyitottdk, hogy
az absztrakt, nonfigurativ, sziirredlis, konstruktivis-
ta miivészek nem zdrhatdk ki a miivészeti életbdl.
A neoavantgdrd fiatal miivészek megteremtették a
lehet8séget a maguk szdmdra, hogy taldlkozzanak a
koézonséggel. Nem hivatalos, zstirimentes, az 4llami
kulttrapolitikde ellenzd kidllitdsaikat maguk szer-
vezték (Stadié *66 kidllitds, Zugléi Kor, az 1968-as
pop art kidllitds stb.). Mérfoldkd az elsd Iparterv
kiallitds 1968 decemberében (11 fiatal mivész
kozote egyetlen nd: Keserii llona). Az Iparterv 1.
kiallitdson 6sszesen 15 & vett részt. 1969-ben ren-
dezték az elsd Sziirenon kidllitdst (tagjaik kozdree is
egy nd: Zeisel Magda).

1969-1975, az interjik

1969 és 1975 kozdtr 120 tobbords életttinterjit
készitettem magyar képz8muivészekkel (l4sd errdl
a Kultira és Kozosség 2023. 1. szdmdban megje-
lent tanulmdnyomat).” Utdlag deriilt ki, hogy a
kérdezettek kozote minddssze 27 £8 volt né. Pedig
az interjukészités id6pontja egybeesik azokkal az
évekkel, amikor a n8k részvételi ardnya, jelenlétiik
a képzdmiivészeti életben megviltozott, és a ndi
szerepek, a néi alkotdk irdnti tdrsadalmi figyelem,
megbecsiilés dtalakult. Elég, ha csak Anna Margit,
Orszég Lili, Schadr Erzsébet, Maurer Déra, Keserii
Tlona munkéssigit emlitem. Ujra és Gjra hangsi-
lyozandé: abban az id8szakban mdr nem a szocia-
lista realizmus az egyetlen megtiirt képz8mivészeti

" Lasd e kotetben a oldalakon.

irdnyzat, oldédik a cenzira szigora (még ha betil-
tanak is avantgdrd kidllitdsokat, bezdratjék a bala-
tonbogldri kdpolnatdrlatokat, és csak 1975 nyardn
engedélyezik 4jbdli megnyitdsukat). Az 0j generd-
cié miivészei a modernizmus, majd a posztmodern
felé nyitnak, igyekeznek kidllitdsaikon kozonsé-
giiket hozzdszoktatni az (j nyelvhez, 4 alkotéi
eljardsmdédokhoz.

A nd8k szdma a fest8k és a szobrdszok koézott
a f8iskoldn és a kidllitdsokon is ndvekszik (egyes
foglalkozdsi csoportokban is, 1970-ben a felséfo-
ki végzettséggel rendelkez8k 31,2 szdzaléka né,
1990-ben 46,1 szidzaléka). A nészobriszok szdma
nd (Albrecht Julia, 1948—; Antalffy Mdria, 1922~
1989; Bakos Ildikd, 1949—; Balds Eszter, 1947—;
Gddor Magda, 1924—; Hetey Katalin, 1924-
2010; Kovécs Margit, 1902-1977; Ligeti Erika,
1934-2004; Lérdnd Zsuzsa, 1948-2004; Lugossy
Miria, 1950-2012; Schadr Erzsébet, 1908—1975;
Sz6118si Enikd, 1939—; Vdrnagy 11diké, 1944-). Ez
a szdm meg sem kozeliti a férfiak szdmdt. Kossuth-
és Munkdcsy-dijas is alig van kozottiik, e téren
meglepben mellézoteek. A vdltozést jelzi viszont,
hogy egyre tobb nd kap megbizdst koztéri (féleg
lakételepi) szobrok elkészitésére. Azt azonban ki
kell emelnem, hogy a szobrok még Budapesten is
leginkdbb névtelen néket dbrdzolnak (anya gye-
rekkel, iilé nd stb.), teljes alakos ndi szobrokat
csak szinészndknek, szenteknek, mitolégiai ala-
koknak 4llitottak, a néi mellszobor is feltlinden
kevés (nincsenek tuddés ndk, politikus nék és a
magyar torténelem, irodalom kiemelkedd alkotéi
is hidnyoznak). A kétezres évek elejérdl szdrmazd
adat: a kozel 1200 févérosi koztéri szobor kozore
mindéssze 35 dbrdzolt olyan nét, aki név szerint is
beazonosithat6 voltak. Az interjikészitések idején
nyilvdnvald, hogy ennyi sem volt (ékes bizonyité-
kaként a férfiuralomnak, a feuddlis, patriarchilis
konzervativizmusnak).

Az 3llami mecenattira is a férfi miivészeket td-
mogatta. Az Ugynevezett ,kétmilliés vésdrldsokon”
1965-t8l 1980-ig kevés ndtdl vettek festményeket.
A torzsgdrda’, azaz a rendszeresen miiveket beaddk
kozott nagyon kevés a né (példdul Udvardy Erzsé-
bet, V. Bazsonyi Arany). Rendszeresen vdsdroltak
Aczél Tlonatdl, Benkd Katalintdl, Berki Violdtdl,
Gdbor Marianne-tdl, Gélffy Loldtél, Garabuczy
Agnestél, Gern Evatdl, Szilvissy Margitt6l, Vaszké
Erzsébettdl, Zborszky Viol4tdl.

Elvétve, egyszer-egyszer szerepeltek: Csernd Ju-
dit, Dobi Piroska, Grédber Margit, Mattioni Eszter,
Séday Mdria, Szilveszter Katalin, Vidéky Brigitta.
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Lefrva soknak tlinik, valéjéban csak toredéke a férfi
képz8mivészeknek. Pedig a nék tobbsége csaldd-
ban élt, és gyermekeket nevelt (Anna Margit, Vaj-
da Julia, Szenes Zsuzsa, Szilvitzky Margit és Gedd
Ilka kettdt, Schadr Erzsébet egyet), eleget téve a
hagyomdnyos bioldgiai alapt tdrsadalmi szerep el-
varasainak). Természetesen a nék kozott is voltak,
akik nem sziiltek gyereket (Grdber Margit, Orszdg
Lili, Gdbor Marianne), mint ahogy a férfiak koziil
is sokan nem véllalkoztak gyermeknevelésre — az
interjikban néhdnyszor elhangzott, hogy tudatos
déntés volt, feldldoztdk a csalddot, hogy a miivész-
létre koncentralhassanak.

A nemzetkozi képzdmiivészetben is a hetvenes
évek elejétdl véle kiemelt témdvd a ndémivészet,
itthon is akkor fordult fokozott figyelem felé, kii-
l6nésen a fiatal avantgdrdok kozotti tehetséges,
Ujité szemléletli n8k (Maurer Doéra, Keserii Ilo-
na) korében, akik a hatvanas években, ,a remény
évtizedében” indultak pélydjukon, és férfi képzd-
mivésztdrsaikkal véllvetve kiizdotrek egy nyitot-
tabb, szabadabb mivészeti kozélet megteremtésén.
»Azok a jé kis hatvanas évek”, fogalmaztédk meg
tobben is 1973-74-ben az interjikészités sordn
(akkoriban zajlott Haraszti Miklés pere, a filozé-
fusper, tobb gondolkodét és mivészt Nyugatra
iildoztek: Lakner Ldszl6, Szentjéby Tamds, Haldsz
Péter, Ajtony Arpid, Konrid Gyodrgy, Szelényi
Ivan.) A kultdrapolitika egyre tandcstalanabbul fi-
gyelte az 4j nemzedékek szinrelépését.

Amikor 1969-ben elkezdtem a t6bbéris beszél-
getéseket az akkor megismert miivészekkel (Balint
Endre, Korniss Dezs§, Anna Margit, Lossonczy
Tamés, 1llés Arpad, Lakner Ldszl6 és igy tovabb),
még hatott az 1968-as 4j gazdasdgi mechanizmus
a kdnyvkiaddsra, a kidllitdsok nyitottabbd véldsdra
(egyetemi klubokban, perembkeriileti és vidéki m-
vel8dési hdzakban), az 4talakulé magyar filmmivé-
szetre, a pszicholdgia és a szociolgia beengedésére
az egyetemi oktatdsba és az akadémiai intézetekbe.
A 68-asok generici6jdhoz tartoztam, és érzékenyen
reagiltam a reformévtizedben zajlé véltozdsokra
vonatkozé reflexidkra. Kezd8 miivészettdrténész-
és szocioldgustanonc voltam, és egydltaldn nem fi-
gyeltem arra, hogy ki a nd és ki a férfi a megkérde-
zettek koziil. A mivészek kdrében sem volt olyan,
aki beszélt volna errdl. Még a textiles képzémiivé-
szek kozott sem, pedig 8k sokat tettek azért, hogy
végre itthon is megkezd8djon e kérdésekben is a
paradigmavaltds (Szenes Zsuzsa, Szilvitzky Margit,
Hiibner Aranka, Szabé Marianne, Gecser Lujza és
még sokan mdsok).

Néhény ,,miiteremldtogatds”

A ,miterem” megnevezés nem pontos: a férfiak
tobbsége sem mitermes lakdsokban élt, hanem az
otthonukban alakitottdk ki azt a teret, ahol festeni
tudtak. Azok a szobriszok, akiknek nem volt m{-
termiik, kollektiv mitermekben dolgoztak (a Lehel
uti kollektiv miiteremben készitettem interjut Gati
G4bor és Kutas Liszlé szobrésszal és két, mdr akkor
elismert éremmiivésszel: Ligeti Erikdval és Szollsi
Enikdvel, akik késébb mindketten Munkdcsy-dija-
sok lettek). Amikor a kétezres években a kollektiv
miitermekben is bekapcsolédtak a Nyitort miiter-
mek programba, tobb némiivész is fogadta a ldto-
gatokat, és szivesen beszélgetett a n8k, ezen beliil a
néi alkoték aktudlis helyzetérdl.

Az otthonok, magdnlakdsok mellett a legismer-
tebb miteremhdzak (Gellért-hegyi miteremhdz és
Szdzados uti mivésztelep) munkdra alkalmas ma-
termeiben is készitettem interjikat. A Szdzados i
miivésztelepen €18, dolgozé mivészek koziil nyolc
férfival és két ndvel beszélgettem, ez utdbbiak Gé-
dor Magda és Lugossy Mdria szobrdszok.

A Kultira és Kozisség 2023. 1. szimdban jelent
meg {rdsom a Schadr Erzsébet és Vilt Tibor hdzas-
par Vdrosmajor utcai mitermér8l,” ezért Schadr
Erzsébet munkdssigdrdl itt nem irok. A miitermé-
ben késziilt fotdk sokasdgdbdl egy szokatlant eme-
lek ki: az egyik sarokban 13 szoborfej, ndk, férfiak,
gyerekek portréja. Ezek alapjdn is megdllapithatat-
lan, hogy a miivész, aki létrehozta Sket, né-e vagy
férfi. 1975 augusztus végén jércam a miteremben
utoljdra, amikor Nagyatddrdl, a Faszobrdsz Mlivész-
telephez kapcsolddé kidllitdsedl visszavittiik kismé-
retl bronzplasztikdic (f6leg a Székek sorozatbdl).
Schadr mér nem élt. Uresség, magany, elhagyatott-
sdg, amirdl koled szellemi térsa, Pilinszky Jdnos frt:
»Valahol rettenetes csénd van. Effelé gravitdlunk.”
(Hommage a Isaac Newton)

Orszag Lili (1936-1978) volt az els némi-
vész, akinek jérhattam a ,m{termében”, pontosab-
ban abban a budai 36 m?-es sziikds lakdsban, ahol
a sok darabszdmu, nagy méretli, monumentdlis
Labirintus-sorozatot is teremtette. A hozzd kapcso-
16d6 legenddriumok egyike, hogy soha senki nem
l4tta festeni. 1968 oktéberétdl, amikortdl rendsze-
resen mehettem hozz4, hirman biztosan tanui le-
hettek annak, hogyan dolgozik: Kolozsviry Ernd,
Vasilescu Jdnos miigy(ijt8k (Vasilescu rendszeresen

2" Lasd kotetiinkben a ...... oldalakon.
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ellitca 6t holland olajfestékkel) és egy gydgysze-
rész bardtja. Nekem megmurtatta, hogyan késziti a
krumplinyomatokat. Z4rkdzott volt, nem engedett
be mindenkit a lakdsdba, ahol polcokon sorakoz-
tak festményei. A munkdirdl nem szivesen beszélt.
Tobb visszaemlékezésben olvashaté, milyen kont-
rasztos volt a hatdsa a sziik ter(i lakdsban (kicsi el6-
szoba, kicsi fiird8szoba, konyha helyett csak egy
alig felszerelt fézdfiilke, de legaldbb egy erkélyaj-
ton beddld fény) a mivek tdgas, nyitott tereinek, a
bennitk megidézett toreéneti idéknek és kulturdlis
hagyomdnyoknak. A festd rejtélyes, szorongdsokkal
teli kiilseje és egyiptomi szépségli arca sem konnyi-
tette meg az eligazoddst. A monografia szerzjeként
(Arthis, Bp., 1993) sem jutott eszembe, amig dol-
goztam az anyaggal, sem az ltalam rendezett kidlli-
tdsokon (Rdkosliget, 1968; Didsgydri Virmiizeum,
1972; Haus Ungarn, Berlin, 1996; Rémai Magyar
Akadémia, 2007), hogy Orszdg Lili némivész.
Most is tigy gondolom, az a tipust intellektudlis
miivész, akinél mdsodlagos a tényleges biolédgiai-
tdrsadalmi néi szerep.

Anna Margit (1913-1991), akirdl az els§
kényvemet irtam (Képzdmivészeti Alap, Bp.,
1971), fzig-vérig nd volt, asszony, feleség, dzvegy,
anya, akinek miterme is kifejezetten tiikrozte
azokat a ndi szerepeket, amelyeket festményein is
megjelenitett.

Anna Margit fiatalkordtdl festett olyan énarc-
képeket, amelyekben jelen vannak mesterségének
attribdtumai, és olyan miiteremképeket, amelye-
ken kornyezetébdl is ldtszanak részletek (példdul
Miiterem, 1936, tempera, papir, Magyar Nemzeti
Galéria). Amikortdl rendszeresen jirtam hozzd a
Fillér utcai nagy lakdsban berendezett mitermébe
(1968-69-t6; késébb, a Szildgyi Erzsébet fasori la-
késba mdr ritkdbban), szinte megszokhatatlan volt
az a sokféle paraszti eredetil tdrgy, butor, hangszer,
vézék, babdk, bdbuk (és igy tovdbb), amelyek ko-
rillvették  kornyezete természetes tartozékaként
és egyben ihletd motivumként késziil§ miveihez.
Fekete-fehér fotok sokasiga dokumentdlja azt a
tdrgyakban ldthaté formagazdagsdgot, amely sziir-
redlis képeinek is szerves része. Anna Margit kiilinos
vildga cimmel (Arnolfini Szalon esszéportdl, 2015.
augusztus—szeptember) {rtam arrdl, hogy kevés
olyan nazonos-énazonos, merészen 8szinte miivé-
szetet ismertem, mint az 6vé. Alkata, személyisége,
megnyilvdnuldsai, tdrgyi kdrnyezete és expressziv,
sziirredlis, egyéni festésmodu, atmoszférdja képei
a legteljesebb &sszhangban voltak egymdssal. A

hatalmas sokkok (zsidéiildézés, a térs, Amos Imre
kegyetlen haldla, 6zvegység, tiiddbaj, eltiltds a nyil-
vénossagtdl, szegénység, beteg gyermek, maginy)
nyomokat hagytak kiilsején, arcdn, miitermén és
alkotdsain is. Ezerféle ndi szerepet drokitett meg
a képein: kisldny, erotikus fiatal tdncosnd, muzsa,
akt, a nagy festd modellje és tdrsa, gombkészit,
anya, hdztartdsvezetd, szakdcsnd, takaritond, allat-
szelidit8 (macskdk), dohdnyos, iinnepelt m{vésznd,
bregedé nd. Erdemes végignézni énarcképeit kora
ifjisdgdcSl megoregedéséig (78 évesen halt meg):
nem szerepeket, szerepjdtékokat festett, hanem néi
és festd onmaga szinevéltozdsit.

Egyetlen rovid, ide illeszked$ emlékem: 1970-
ben (8 57 éves volt, végre sikeres, kidllitdsokon
szerepelt, migy(jidk vdsdroltak t8le; én 26 éves,
kezdd, még 6t év vélaszrott el a mivészettdrténeti
doktorimedl) egyiitt dolgoztunk a késziil§ kismo-
nografidn, amikor egyszer csak felugrott, kirohant
a konyhdba, mert kozben ebédet készitett a fiainak.
Ez a jelenet gyakran megismédédott.

Vajda Julia (1913-1982), Vajda Lajos dzvegye
a magyar képz8miivészeti életben méltdn hiressé
vélt Rottenbiller utcai lakdsban dolgozott, Orizte
fiatalon meghalt els§ férje, Vajda Lajos avantgdrd
alkotdsait, és a New Yorkban él8 mdsodik férje,
Jakovits J6zsef szobrait. Korombeli szabadszellem{i
koltdk, irék, szinhdzcsindlok (Haldsz Péterék, Ba-
lint Istvan, Tébor Adém, Ajtony Arpad és mdsok)
ldtogattdk rendszeresen. (Errdl is {rtam az Arnolfini
Szalon esszéportdl Mliterem-sorozatdban Vajda Jii-
lia és a Rottenbiller utca cimmel 2016-ban.) Vajda
Julia rejtdzkddd ember volt, kevés beszédd, puritdn.
Mikor 1969 elején el8szor kerestem meg, Bdlint
Endre és csalddja, akikkel kordbban egyiitt lakott,
mir elkoltozott a Budafoki dtra (Bélint Endre fe-
lesége Vajda Julia testvére volt), Jakovits negyedik
éve New Yorkban élt, Vajda Julia iker gyermekeivel
éle a zstfolt lakdsban. Elmult mér 50 éves, amikor
végre sajit miterme lett, megdrokolte szobrédsz fér-
je munkahelyét. Nonfigurativ képeket festett, geo-
metrikus és lirai absztraktokat. Rendkiviil miivelt,
olvasott ember volt, nagyon tdjékozott az eurdpai
kortdrs miivészetben. Miterme sziget volt egy zdrt,
korldtolt, korldtozott tdrsadalomban a hivatalos
kultarpolitikdtdl fényévnyi tdvolsdgra.

Szoros bardti, szellemi kapcsolat flizte szdmos
jelent8s modern mivészhez. Néla ismerhettem meg
a mér emlitect tehetséges, kreativ flatal miivészeken
kiviil szdmos olyan alkotét, akik az Eurépai Iskola
haborti utdni miksdése sordn kapcsolédrak Vajda
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Julidhoz és Balint Endréhez (példdul Fekete Nagy
Béla, Lossonczy Ibolya, Szdnté Piroska, Mészoly
Miklés, Mdndy Stefdnia).

Gedé Ilka (1921-1984) is szerepel az Arnolfini
Szalon esszéportdlon megjelent Miiterem-soro-
zatban Tiikor dltal homdlyosan cimmel 2016-ban.
1963 janudrjdban voltam el8szér pesti polgdrhdz-
beli lakdsukban, ahol természettudés férjével és két
fidval élt. Akkor kezdtem ismerkedni Orszdg Lili
hatdsdra és segitségével a Biblidval, a kabbaldval,
Martin Buberrel, a zsidé tanitdsokkal. Gedd Ilka
kornyezetének, felhalmozott konyvkupacainak és
a téliikk tanultaknak kévetkeztében kezdtem el a
Scheiber Sdndor péntek esti osszejoveteleire jarni a
Rabbiképz8be, és héberiil tanulni egy fiatal rabbitdl.
Gedd Ilka személye, kommunikécidja, kornyezete
hasonldan kiilonleges, titokzatos, a szokdsostdl na-
gyon eltérd volt, akdrcsak érzékeny rajzai, mégikus,
egymdsra rétegz8dd szinei, 4tt(ing, realitdson tali
formdi. Zémében vegyes technikdval késziilt ma-
vei Osszetéveszthetetlenek, mindenkiétdl eltérék. A
miivészetpszicholdgia az azdta eltelt fél évszdzadban
sem tudott egyértelm( vélaszt adni arra a kérdésre,
hogy kibél lesz miivész (f8ként kiemelked§ alkotd),
és mennyire hatdrozza meg az egyéniség a létrejott
miiveket (egyén és mi korreldcidja).

Egy vidéken él6 n6mivész miitermérél: a Gyu-
lan ¢é18, alkoté Koszta Rozilia (1925-1993) kor-
nyezetérSl. Amikor a hetvenes évek elején nyaranta
a Gyulai Mivésztelepen kisérhettem figyelemmel
8-10 kortdrsam festévé vildsinak folyamatdt, ta-
nulmdnyaikat a hagyomdnyok alapjdn, tobbszor is
felkerestem egy jellegzetes alf$ldi kisvdrosban 1év4
hazban kialakitott mdtermét. Erésen kotddott a
miiteremre vonatkozé hagyomdnyokhoz és olyan
rendezett, gondozott és tiszta volt, hogy gyakran
felmeriilt bennem: ilyen csak egy né koérnyezete,
munkaterepe lehet. Természetesen festményei is
hasonléan rendezettek voltak, nyugodt, egyensu-
lyos kompozicidk. Akdrmikor felkerestem, tiszta
ruhdban volt, ecsetei és festékei is gondosan tisz-
tdn tartva. Hagyomdnyos miifaju tdblaképeit belsg
és kiils6 kornyezete hitelesitette, az a nyugalom,
csend, kiegyenstlyozottsdg, aminek megszokdsdhoz
Budapestrdl Gyuldra érkezve kellett par nap.

Griber Margit (1895-1993) mdr a hetvenes
évek elején is az id8s mivészek kozé tartozott.
Amikor az interjit készitettem vele, egy ablakmé-
lyedés eléte iilt, magas, erSteljes fest8allvinya és

virdgesokrokkal teli asztalka mellett. Ez utdbbi gya-
kori motivuma volt ,miitermi csendéletek” cim{, a
nagybdnyai és a francia posztimpresszionista hagyo-
ményokhoz kapcsolédé festményeinek. Akkoriban
nem volt divat szépségrdl beszélni, pedig 8 is — jo
néhédny fest8hdz, n6héz és férfiakhoz hasonldan
szép emberpélddny volt, mint ahogy szép volt pol-
gari lakdsa, j6 atmoszférdji miterme és der(s, har-
monikus képei is.

Par excellence festd volt, tantja a 20. szdzadnak.
Amikor 2007-ben megrendezték kozos kidllitdsu-
kat férjével, Perlrott-Csaba Vilmossal (1888-1955)
az Uj Budapesti Galéridban, sokakkal egyiitt fedez-
tem fel, hogy nemcsak a hagyomdnyokat tisztelte,
hanem a huszas évekbeli németorszdgi és pdrizsi
években elsajdtitott modern képzdmiivészeti nyelv-
nek is hive volt. (Pdrizsban portrét festett a fiatal
Jozsef Attilardl.) A vele késziilt interjiban 8 hozta
széba, hogy a huszas évek elejétd] 8t egyenld fél-
ként fogadtdk a KUT-ban is, kidllitdsokon is, pedig
a ,fest6n8” még akkoriban kabarétéma volt, hiszen
a festegetés unatkozé urindk korében kedvelt fogla-
latossdg volt. Kiemelte, hogy amikor Petrovics Elek
képet vett t6le a Szépmivészeti Mizeum szdmdra,
hangsulyozta: Griber Margitot nem tekinti fests-
nének, hanem fest6nek.

*

Folytathatndm a sort (a legfiatalabbakrdl, az ak-
kor kezd8krél egy tovabbi tanulmdnyban lesz szd),
dm taldn sikeriilt kiemelnem a hetvenes évek eleji
aktiv, kreativ képz8miivészek koziil sokat a jellegze-
tes miitermekbdl, amelyekben a ndk 4ltal teremtett
miivek megsziilettek. Két tovdbbi mivész, akik-
8l a témdhoz kapcsolddva feltédleniil irni kellene:
Mattioni Eszter (1902-1993), aki 1931 és 1942
kozott a szolnoki miivésztelepen élt és dolgozott;
Berki Viola (1932-2001) a kiskunsdgi paraszti vi-
ldg szofisztikdle népszerisitdje (akkoriban sokak
kedvence).

A fest8- és szobrdszmiitermektdl eltéréek voltak
a textilesek mtitermei, lakdsai, hiszen eredeti szak-
méjuk tdrgyi kellékei, anyagai mellett ott voltak a
hagyomdnyos fest8kellékek, éllvinyok is kornye-
zetiikben. Szenes Zsuzsdhoz (1931-2001) évekig
jdrtam, a vele késziilt interjd is nagyon hosszi lett.
A Virdgérok utca 6/b, ahol pdrjdval, Erdély Miklés-
sal (épitész, képzdmiivész, filmrendezd, ird) és két
fidval lakott, a hatvanas évektdl a nyolcvanas évek
kozepéig a magyar avantgdrd meghatdroz6, mar-
kins szellemi kdzpontja. A koncept art, az akecié-
miivészet, az environment hazai képvisel8inek taldl-
kozohelye. Ebben a budai mtivészhdzban késziiltek
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Szenes Zsuzsa Ui szemlélet(i textiljei, tobbek kozote
a ndiséget természetes modon véllalé textilszobra.
A textilesek koziil kiemelendd volna még t5bb mii-
terem, példdul Szilvitzky Margité, Péreli Zsuzséé,
Hajnal Gabrielldé és igy tovabb.

Noke? Férfiak? Miivészek

Tébbszor is elhangzott az interjikban nékedl és fér-
fiakedl egyardnt, hogy a mivészi foglalkozdshoz, hi-
vatdscsoporthoz tartozds Utjdn szdémos akaddlyt kell
legy6zni, taldn a néknek még tobbet, mint a férfi-
aknak. A rajzkészség, szinérzékenység kordn megjele-
nik, a sziil8k eleinte 6riilnek, aztdn amikor a gyerek
palyaorientdcidja stabilizalédik, kezd a csaldd tilta-
kozni (kevés az a kivétel, ahol tdmogattdk a mvész-
pélya-orientdcidr). A legf8bb kifogds: a képzémiivé-
szetb8l nem lehet megélni. A mésik: féleés, aggddds
a bohém életforma miatt. A tehetség mérésére nincs
kontroll, mi a biztositék arra, hogy igazdn lesz-e be-
18le miivész. A miitermek fenntartdsa sok befektetést
igényel, a munkaeszkdzok, anyagok drigdk, az alko-
t6 periferikus életformdra kényszeriilhet.

Ez az elterjedt nézet is gétolhatja, hogy az ala-
csonyabb stdtuszi tdrsadalmi csoportokbdl jéval
kevesebben keriilnek be a szimontartott mtivészek
kozé, mint azok koziil, akiknek korai szocializacié-
jétol kezdve ndvekszik tdmogatéik szdma (tandrok,
mivelt rokonok, rajztandrok, képzédmivészet-ked-
vel8k). Az interjikban tébben is megfogalmaztdk,
hogy a pélyaelhagydk kézott tobb a nd, mint a férfi
(okai: gyereksziilés, csalddtagok dpoldsa, kevesebb
jovedelem, elismerés hidnya).

Akdr nének, akir férfinak sziiletett miivészekrol
beszéliink, az alkotémunkdnak, a kisérletezésnek,
a kreativitdsnak, a mul létrejteének természetes
kézege a miterem. Az interjikészitések idején, a
hatvanas évek végén, hetvenes évek elején, kozepén
gyakran 4j mivészeti mozgalmak, szakmai, bard-
ti tdrsasdgok sziiletésének szinhelye, és gyakorta a
kultarpolitikai nyomds eldl menedék, a bezdrkézds,
kiviilmaradds lehet8sége. Voltak miitermek, ame-
lyekben érzékelhetd volt, hogy folytatédik a hagyo-
mdny: a ldtogatdk, beengedett kiils6sok szdmdra
»szent”, ,megszentelt” hely, megfejthetetlen cso-
ddkkal, titokzatossdggal. Err8l maguk a miivészek

is szivesen beszéltek, ki nyiltan, ki szégyenl8sebben,
ki bizonytalanul. 2013-ban a Magyar Nemzeti Ga-
léridban egy fontos kidllitds bemutatta az utébbi fél
évszézadban a miterem jelentésvdltozdsait a ma-
gyar mivészetben (a bemutatott mivészek kozott
csak hat némiivész volt, kdzottiik Schair Erzsébet
és Maurer Déra). Amikor 2018 novemberében az
Artézi Galéridban a Miiterem sorozatban Tiikir és
Kép cimmel csoportos kidllitdst rendeztem, hasonld
hib4t kévettem el: a kidllité tiz mlivész kozote csak
hdrom volt nd. Kétségtelen, a miivészek és mivek
vélogatdsakor fel sem meriilt bennem ez a szem-
pont. A tematika megnevezése utdn a kidllitandé
miivekben megnyilvidnulé miivészfelfogdsok és a
miivészek habitusa volt a kivélasztdsi szempont.

A hatvanas évek forduldjn jelentkezd ¢j ma-
vészgenerdcié nemcsak a miivészi nyelvhez, mi-
vészeti technikdkhoz, hagyomanyokhoz viszonyul
mdsképp, mint a kézépkortak és az iddsebb generd-
cidk, hanem a miivészszerephez, a miivész és a tar-
sadalom kapcsolatdhoz, a megbizékhoz, intézmé-
nyekhez is [...]. A nékérdés is akkor tematizdlédik,
itthon kériilbeliil akkorra jelenik meg a szakiroda-
lomban, amikorra a 120 interja elkészitését befejez-
tem. Akkor kezdenek foglalkozni azzal, hogyan je-
lenik meg (megjelenik-e egydltaldn) motivumként,
tartalomként, hogy a mi létrehozdja nd-e vagy
férfi. Mi is akkor kezdtiik vizsgdlni kdzonségkurtatd-
sainkban, hogy a befogaddsban, izlésben, vdlasztd-
sokban és elutasitdsokban van-e, és ha van, milyen
kovetkezménye, az alkoté nemének. Ez azonban
mér dsszekapcsolédik a miivészetszocioldgia egyik
alapkérdésével: hogyan fejez8dnek ki a tdrsadalmi
viszonyok a mialkotdsban?

A hetvenes években a Nemzetkozi Szociold-
giai Szovetségnek (ISA) még nem volt miivészet-
szociolégiai bizottsdga, még a Vérndban (1970)
és Uppsaldban (1978) tartott vildgkongresszuson
sem szerepelt dndlléan. Ezért is kiemelked8en fon-
tosak az itthoni empirikus miivészetszocioldgiai
kutatdsok.

Elsé megjelenés: Kultiira és Kozosség, 2023. 2.
szam, 7-12.

https://epa.oszk.hu/02900/02936/00058/pdf/
EPA02936_kek_2023_02_007-014.pdf
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