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1969 és 1975 kozote 120 magyar képz8miivész-
szel készitettem 3-5 Ords interjut, el6re osszedl-
litote kérdések alapjén. A vilaszokat egy vaskos
fiizetben rdgzitettem, mivel magnetofon nem 4l
rendelkezésemre. A beszélgetéseknek koriilbeliil a
felét legépelték az MTA Miivészettoreéneti Kutatd
Dokumentdciés Kézpontjdban. Annak igazgatdja,
Németh Lajos megbizélevéllel segitett a mivészek
kivélasztdsdban is. A névsort az akkori kultirpoli-
tikdt irdnyité Aczél Gyorgy nevéhez kothetd ,3T7
alapjdn allitotcuk ossze.  Tdmogatort miivésznek,
miinek szdmitott a ,pdrtos”, a ,szocialista realista”
mivészet, tirtnek a nem marxista, de a marxiz-
mussal nyiltan nem szemben 4ll6, a Szovjetuniéval
nem ellenséges alkotd, tiltottnak az antimarxista,
rendszerellenes mivészet. A tiltott képz8mivészek
nem kaptak 4llami megbizdsokat, bezdrattdk a ki-
4llitdsukat, betiltottak tevékenységeket (példdul az
1970-1973 kozott sikeresen mikédd Balatonbog-
l4ri Kdpolnatdrlatok végleges betiltdsa 1973 8szén
tortént), de nem jdrt boértonbiintetés, mint Ro-
midnidban és Litvdnidban. A tabutémdk kéztudot-
tak voltak: 1956 eseményei, az 1968-as bevonulds
Prigaba, tobbpdrtrendszer, szabad vilasztds — eze-
ket a hatdrold falakat nem lehetett kovetkezmények
nélkiil feszegetni. Viszont minden hatalmi beavat-
kozds, atrocitds (kidllitdsok, zenekarok betiltdsa)
ellenére jelentds engedmények torténtek a kdnyv-
kiaddsban, a kiallitdisrendezések, filmek terén az
el6z8 két évtizedhez képest, és ha korldtozottan is,
de megnyilt a kiilfoldi utazdsok lehetdsége, melyek
hozzdjérultak az eurdpai miivészeti mozgalmakkal
és alkotdkkal valé személyes taldlkozdsra.

Kéddr Jdnos megfogalmazdsa szerint: ,aki
nincs elleniink, az veliink van”. A gulydskommu-
nizmus vagy fridzsiderszocializmus, ahogy a ma-
gyar tdrsadalmi dllapotokat nevezték, az életmdd
dtalakuldsdval, az életszinvonal emelkedésével
a mindennapi kornyezet fejlédésér jelentették.
Nemcsak a kiilfoldi utazdsokat engedélyeziék,
hanem a fogyasztdsi cikkeket is beengedték (mo-
s6gép, televizid, farmer, Coca-Cola). A falvakban
elterjedtek a komfortos kockahdzak gizzal és vil-
lannyal, félmilli6 panellakds épiilt tdvflitéssel, me-
legviz-szolgéltatdssal, és jelentds mértékben folytak
a magdnerds épitkezések is. Az elldtds mindségét,

mennyiségét az orszdgos hdlézartd duzzadt ABC-k
biztositottdk. A ,legviddmabb barakkban” legali-
zdltdk a kdnnylizenét, 1966-t4l tdncdalfesztivdlo-
kat rendeztek, olesé kdnyvsorozatok jelentek meg,
a sematikus filmek helyét devették jeles filmrende-
z8k (Jancsé Miklés, Kovécs Andrds, Makk Kdroly,
Gazdag Gyula), de az éberség nem sziint meg: Ba-
csé Péter 1969-ben késziilt Tans cim( filmje még
tiz évig dobozban maradt. Természetesen hosszan
lehetne arrdl a tdrsadalmi kézegrdl, kultdrpoliti-
kai irdnyelvekr8l értekezni, amelyek a hatvanas
évek végétdl a hetvenes évek kozepéig alakitoredk
azoknak a képzédmiivészeknek a mindennapjait és
a mivészeti tevékenységét, akikkel a hosszt beszél-
getéseket folytattam.

A kivélasztis szempontjai

Mir esett sz6 arrdl, hogy az Aczél Gydrgy kultir-
politikai elveinek megfeleléen a ,3T” besorolds
hatdrozta meg a mivészettorténészek segitségével
(mindenckel8tt Németh Lajos, Kérner Eva, Dé-
vid Katalin) véglegesitett névsort. Igyekeztiink
mindegyik generdciébdl vélogatni, de kétségtele-
niil mutatkozik ardnyeltolédds a legiddsebbek és a
legfiatalabbak javdra. Még viszonylag sokan éltek a
hetvenes évek kozepéig olyan mivészek, akiknek
palyakezdése egybeesik az els§ vilighdbort és az
Osztrak—Magyar Monarchia megszi{inésével, a Tria-
non (1920) utdni Magyarorszag létrejottével. Oket
és csalddjukat is érintette Hitler hatalomra keriilése
(1933), a mésodik vildghdboru és a zsidétorvények
(1939-1945), majd az 1948 utdni szovjet fenn-
hatdsdg, a politikai intézmények létrejotte, a kul-
turpolitika gyokeres megvéltozdsa. Sokat prébalt
nemzedék volt az id8s miivészeké. Kitéve a konzer-
vativizmus és a modernitds folyamatos pdrharc-
nak, a szocialista realizmus térhéditdsdnak, a gyor-
san valtozd értékrendszereknek. A legfiatalabbak
palyakezdése 1968 koriil egybeesett a pozitiv irdnyt
véltozdsokkal: nyitottabb lett a kidllitdspolitika, és
mennyiségében egyre inkdbb névekedett, amit ér-
demben segitett a két évtizedes bezdrtsdg utdn a
kiilfoldi utazdsok, kapcsolatok lehet8sége, avant-
gard szemléleti miivészcsoportok létrejotte a f8vd-
rosban és a nagyobb vidéki vdrosokban.
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Az interjik zome Budapesten késziilt miiter-
mekben, m{iteremként haszndlt lakdsokban és m{i-
terem nélkiili lakdsokban. A féviros centrumszere-
pe egyértelmii volt a képz8miivészeti intézmények
(Mtivészeti Alap, Fiatal Mivészek Stiididja, kidllitdsi
lehet8ségek, Képzdmivészeti Féiskola, Képzdmi-
vészeti Lektordtus) terén is, ezért kiemelten fontos-
nak tartottuk, hogy vidéki vérosokban él§, alkotd
miivészekkel is késziiljenek interjuk. A véltozdso-
kat jol jelezték a székesfehérvari életmiikidllitdsok
(Kovalovszky Mdrta és Kovdcs DPéter rendezésé-
ben Schadr Erzsébet, Orszdg Lili, Vajda Lajos) és
az 1976-ban Pécsett megnyilé Vasarely Muzeum.
Budapesten is fiziskésésben volt a képzémiivészet
az eurdpai modernizmushoz képest, vidéken még
inkdbb. A hosszan tarté szocialista realista stilushoz
alkalmazkodni tudtak a 19. szdzadi akadémikus,
realizmus kvetdi, a posztnagybdnyaiak és a klasszi-
cizdlé rémai iskoldsok is, de az 4j generdcidk szem-
lélete (Lakner Laszld, Maurer Déra. Keserii Ilona,
Bak Imre) mdr a modernizmushoz igazodik.

A vidéken késziile interjuk helyszinei: Szent-
endre, Pécs, Hodmez8vdsirhely, Gyula, Debrecen,
Miskolc. Szentendrének a hatvanas évek végén,
hetvenes évek elején még kiilonds hangulata volt,
a mivészvdros-image domindlta, még csak éppen
beindult a fogyasztdsra orientdlédds. Gyalog men-
tem fel az dgynevezett Uj mivésztelepre, kdzben a
sikdtoron, a templombolton 4llva, bimulva a kii-
l6nleges ritmust hdztetSket, melyek szdmos fest-
mény motivumaként, ldtvinyelemeként jelentek
meg a mitermekben a posztnagybdnyai szemléle-
tli képektdl tdvolods, a geometrikus absztrakcid
hatdrdt feszegetd miveken. Az interjik nagy része
1971-ben késziilt, abban az évben rendezték meg
a szentendrei tdrlatot, a szentendrei miivésztdrsada-
lom bemutatéjdt.

1971 utdn megvaltozik a szentendrei kidllitd-
sok jellege, 0j kidllithelyek épiilnek, egy-egy élet-
miivet bemutaté kis mizeumok nyilnak (Kovécs
Margit, Barcsay Jen8, Amos Imre, Anna Margit,
Kmetty Jdnos, Czébel Béla, Vajda Lajos). 1979-
t6] miikodik a F8 téren a Szentendrei Képtdr. Az
Uj Mvésztelepen 1969-t81 12 Gj miiteremben
folyik a munka. Kiilonlegesség, hogy Szentendrén
a Régi és az Uj Miivésztelep pérhuzamosan mii-
kodik egymds mellett. A szentendrei mivészetrdl
szdmos konyv, kataldgus olvashaté, jelentds osz-
szegzd kidllitdsokat rendeztek a szentendrei Feren-
czy Muzeumban, a székesfehérvdri Istvan Kirdly
Muzeumban és a Nemzeti Galéridban, amely 100
éve fontos helyszine, szellemi kézpontja a magyar

miivészettorténetnek. Harom szerzd a témdhoz
kapcsol6dé irdsait javaslom: Németh Lajos, Kérner
Eva, Haulisch Lenke. Igyekeztem jelent8ségének
megfelelden tobbekkel interjizni. A névsor: Kmetty
Jénos (Miskolc, 1889 — Budapest, 1975), Mihiltz
P4l (Magyarvalks, 1899 — Budapest, 1988), Ilosvai
Varga Istvdn (Kunhegyes, 1895 — Budapest, 1978),
Fényi Géza (Trencsény, 1899 — Budapest, 1971),
Hegyi Gyorgy (Budapest, 1922 — Budapest, 2001),
Deim P4l (Szentendre, 1932 — Szentendre, 2016),
Gy. Molnér Istvdn (Kunhegyes, 1933 — Szentendre,
2010), Ligeti Erika (Budapest, 1934 — Szentend-
re, 2004), Lukoviczky Endre (Békéscsaba, 1938-),
Bélint Ildiké (Méramarossziget, 1942 — ), Késza
Sipos Ldszl6 (Budapest, 1943 — Empleda, 1989),
Asszonyi Tamds (Pécs, 1942 — ). Osszesen 12 kép-
z6miivész, koziilitk kettd szobrdsz. Szentendrén 10
férfival és 2 nével készitettem interjut.

Pécsett f8ként a Bauhaus inspirdlta, 1968 és
1980 kozote mikdds, a hazai avantgdrd hagyo-
ményokat folytaté Pécsi Mihely alkotdival és a
hozzdjuk kot8d8é miivészekkel késziiltek az inter-
juk. Haldsz Kdroly (Pécs, 1946 — Budapest, 2016),
Pinczehelyi Sdndor (Szigetvdr, 1946-), Lantos Fe-
renc (Pécs, 1925 — Balatonberény, 2014). Tovdbb4
Bizse Jdnos (Pécs, 1920 — Pécs, 1981), Rétfalvi Sin-
dor (Aknaszlatina, 1941 — Pécs, 2021), Gellér B.
Istvan (Pécs, 1946 — Pécs, 2018), Valké Liszlé (Ka-
posvér, 1946-). Martyn Ferenccel nem sikeriilt in-
terjut készitenem, pedig kétszer prébalkoztam, sét
1975-ben a Nagyatddi Faszobrdsz Mivésztelepen is
felkerestem — hasztalan. Osszesen 7 képzémiivész,
koziiliik 2 szobrész. Pécsett. Mind a 7 megkérdezett
férfi volt, né egy sem volt koziiliik. Keserii Illona,
aki Pécsett sziiletett (1933) és aki 1990-ben a pécsi
Képzémiivészeti Mesteriskola vezetdje, a hetvenes
évek elején még Budapesten élt és alkotott, ezért
Duna-parti miitermében késziilt vele az interju.

Az Alf6ld fest8jének nevezett Kurucz B. Istvdn-
nal, aki a hédmezdvasdrhelyi iskola egyik kiemel-
ked8 mivésze, Budapesten készitettem az interjut.
1914-ben sziiletett Hddmez8vdsirhelyen, 1996-ban
halt meg Budapesten. Akdrcsak Szentendrén, Héd-
mezdvdsdrhelyen is mikodéte miavésztelep mdr a
hdboru el8tt, 1908-ban koltozdtt a vdrosba Tornyai
Janos, és alapitottdk meg Radnay Gyuldval, Koszta
Jézseffel és masokkal a vidékhez kot6d8 miivészte-
lepet. A hatvanas években viszonylag sok mivész
koltdzott a vdrosba, 1969-ben kollektiv miiterem
épiilt, 1969-70-ben két miteremhdz 12 miterem
lakdssal. Interjiit ad6k névsor: Fejér Csaba (Karcag,
1936 — Hédmezévasdrhely, 2002), Németh Jézsef
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(Szenna, 1928 — Hédmez8vdsdrhely, 1994), Patay
Liszlé (Komdrom, 1932 — Rickeve, 2002), Szabé
Istvdn (Budapest, 1913 — Budapest, 1994), Szalay
Ferenc (Mosonmagyardvér, 1931 — Hédmez8vésar-
hely, 2013). Osszesen 6 képzémiivész, koziiliik egy
szobrdsz. Mind a hat héddmezdvésirhelyi mivész
férfi, nincs koztiik né.
1969-1977 kozdtt minden évben részt vettem
a Gyulai Mlivésztelepen, ahol a rékoshegyi Téth Ti-
bor (ott sziiletett 1923-ban, és ott is halt meg 2004-
ben) vezetésével a korombeli leendd képz8miivé-
szek, f8iskoldsok és amatérok tanultdk a szakmit.
Ott készitettem az interjut a Szdnyi-tanitvdny Téth
Tiborral és Koszta Rozélival, aki Gyuldn sziiletett
(1925), ott élt, festett, kezelte a Kohdn Gydrgy-ha-
gyatékot, és ott halt meg 1994-ben. Azaz Gyuldn
egy férfival és egy ndvel sikeriilt interjiznom.
Debrecenben Hollé Liszléval (Kiskunfélegyhd-
za, 1887 — Debrecen, 1976) készitettem interjut,
tovdbbd Biré Lajossal (Beregdardc, 1927 — Debre-
cen, 1993), aki 1959-t8l élt, alkotott a virosban,
Szabé Liszléval (Debrecen, 1943 — Debrecen,
1993) és Madardsz Gyuldval (Zsdka, 1935 — Deb-
recen, 2012). Osszesen 4 miivésszel. Mind a 4 férfi.
1972-ben egy évig a Miskolci Galéridban dolgoz-
tam mivészetszocioldgusként, alaposan megismer-
tem az 1921-ben alapitott Miskolci Mivésztelepet, a
kozdsségi mitermeket és a Grafikai mithelyt. Akikkel
interjut készitettem: Csabai Kdlmdn (Csdktornya,
1915 — Miskolc, 1992), Feledy Gyula (Sajészent-
péter, 1928 — Miskolc, 2010), Kunt Erné (Sopron,
1920 — Miskolc, 1994), Lenkey Zoltdn (Miskolc,
1936 — Miskolc, 1983), Virady Sdndor (Miskolc,
1920 — Budapest, 2000). M. Krist6f Agnes (Nyir-
egyhdza, 1924 — Miskolc, 2001), Lukovszky Ldszlé
(Rakospalota, 1922 — Miskolc, 1981), Petd Jdnos
(Mez8kovesd, 1940 — Miskolc, 2009), Seres Janos
(Selyeb, 1920 — Miskolc, 2004). Osszesen 9 miivész,
koziiliik 1 szobrisz. A kilencbél 8 férfi és 1 né.
Budapesten a miivésztelepeken kezdtem az in-
terjuzdst. Elészor Budapest elsé miivésztelepén, a
Szézados uti mivésztelepen, ahova 1911-ben kol-
toztek be az elsé lakék. Azéta is kiilonboz6 szem-
léletty, felfogdsti mavészek élnek a véltozatos arcu-
latt, fékkal, névényekkel benépesiilt, hangulatos
lakd- és munkahely-egyiittesekben, nem jottek létre
mivészeti csoportosuldsok. Eurdpa legrégibb m-
vésztelepén olyan kiemelkedd magyar képzémii-
vészek is éltek, dolgoztak, akiket ma is szdmontart
a mivészettoreénet, mint példdul Medgyessy Fe-
renc, Czigdny Dezs8, Kdddr Béla, Pér Bertalan.
Szerencsém volt, még tudtam beszélgetni az idds

generdci6 néhdny képvisel8jével, mint példdul Kis-
faludy Strébl Zsigmond (Alsérajk, 1884 — Buda-
pest, 1975), Kerényi Jend (Budapest, 1908 — Buda-
pest, 1975), Bliza Barna (Vészt8, 1910 — Budapest,
2010), Mikus Sdndor (Sz8d, 1903 — Budapest,
1982), Szabé Ivdn (Budapest, 1919 — Budapest,
1998). Tovabbi névsor: Kurucz D. Istvin (Hédme-
z8vésdrhely, 1914 — Budapest, 1996), Gddor Magda
(Budapest, 1924 — Budapest, 2022), Bencsik Istvdn
(Marcali, 1938 — Pécsvdrad, 2016), Kamotsay Ist-
vén (Hédmezdvésirhely, 1923 — Budapest, 1994),
Kiss Istvan (Illye, 1927 — Budapest, 1997), Lugossy
Miria (Budapest, 1950-Budapest, 2012). Osszesen
11 képz8mivész, koziiliik tizen szobriszok, egyediil
Kuruez D. Istvdn festémiivész, aki 1948-ban kolts-
zott fel Budapestre (8t a hddmezdvésirhelyiek ko-
zott jeldltem). A Szdzados ati mivésztelepen él8k,
dolgozok koziil 8 férfi, 2 nd.

A szecesszi6s, 1903-ban felavatott kétemeletes
Gellért-hegyi miiteremhdzban, ahol Rippl Rénai
Jézsef, Ivanyi Griinwald Béla és Czdbel Béla is élt,
alkotott, négy fest6vel készithettem interjit Né-
meth Lajos, a korszak vezetd mivészettorténészé-
nek ajdnldséval: Mattioni Eszter (Szekszdrd, 1902 —
Budapest, 1993), Domanovszky Endre (Budapest,
1907 — Budapest, 1974), Kokas Igndc (Val, 1926 —
Vil, 2009), Herman Lipét (Nagyszentmiklés, 1884
— Budapest, 1972). Az utébbi szdmos festményén
és rajzdn Srokitette meg az egyediildlléan kiilonle-
ges épiilet kiilsejét, belsejée és kozvetlen kornyékét.
A kozeli Bartok Béla ati magashdzak egyikének
miitermében dolgozott Csontviry Kosztka Tivadar.
A Bartok Béla uti miiteremhdzakban két festdvel
sikeriilt interjut készitenem, az egyik Barabds Gi-
zella (Budapest, 1893 — Budapest, 1985), a mésik
Bolmdnyi Ferenc (Léva, 1904 — Budapest, 1990).
Egyiitt 6 mivész, koziiliik 4 férfi, 2 né.

Az 1911-12-ben épiilt Lehel uti kollektiv mi-
teremben is késziiltek interjuk: G4t Gdbor (Buda-
pest, 1937-), Kutas Ldszl6 (Budapest, 1936-),"
Sz8ll8ssy Enikd (Budapest, 1939-), Ligeti Erika
(Budapest, 1934 — Szentendre, 2004). Vele Szent-
endrén fejeztem be a beszélgetést és Rézsa Pérerrel
(Budapest, 1926-)* is, aki 1960-t6l dolgozott a
Lehel ati Kollektiv Miiteremben, majd 1969-ben
a szentendrei mivésztelepre koltozotr. Osszesen 5
interju késziilt, mint az 5 szobrdsszal. Koziiliik 3
férfi és 2 nd.

A magyar képzémlivészetet megujitd, 1945-
ben alapitott Eurépai Iskola mivészcsoport még él§

" Elhunyt 2023-ban. (4 szerk.)
" Elhunyt 2015-ben. (4 szerk.)
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tagjaival és a szellemileg hozzdjuk kapcsolédé miivé-
szekkel hosszu interjikat készitettem, és némelyikkel
Rorschach-tesztet (Mérei Ferenc instrukciéi alap-
jan). Ugy vélem, t5bb mint 50 év utén mér leirha-
t6: az akkor indulé mivészettorténészi palydmon 8k
voltak a meghatdrozé személyek, életmiivek: Anna
Margit (Borota, 1913 — Budapest, 1991), Bilint
Endre (Budapest, 1914 — Budapest, 1986), Korniss
Dezsd (Beszterce, 1908 — Budapest, 1984), Vajda Ju-
lia (Trencsén, 1913 — Budakeszi, 1982), Gyarmathy
Tihamér (Pécs, 1915 — Budapest, 2005), Losonczy
Tamds (Budapest, 1904 — Budapest, 2009), Szdnt6
Piroska (Kiskunfélegyhdza, 1913 — Budapest, 1998).
A hozzdjuk kotddd, fiatalabb generdcidhoz tarto-
z6 mivészek: Gedd Ilka (Budapest, 1921 — Buda-
pest, 1985), Orszdg Lili (Ungvdr, 1926 — Budapest,
1978). Osszesen 9 interji késziilt, mindegyikiik
fest8miivész. Koziiliik 4 férfi és 5 nd. Az 1948-ban
betiltott Eurdpai Iskola miivészei belsd emigricidba
kényszeriiltek, az Stvenes—hatvanas években el voltak
tiltva a nyilvdnossdgtdl, nem szerepelhettek kidllitd-
sokon. A valtozdsok a hatvanas évek végén kezddd-
tek: példdul Anna Margit 1968-ban az Ernst Mu-
zeumban mutatkozhatott be, 1971-ben elindult 4
mai magyar képzémiivészet sorozat a Képzémiivészeti
Alap Kiadéndl, Aczél Gydrgy személyes engedélyével
Anna Margitrdl és Korniss Dezs6rdl is.

A hatvanas évek végének, hetvenes évek elejének
meghatdrozéd mivészcsoportjait, kidllitdsait, md-
vészeti eseményeit az én korosztdlyom hozta létre,
az akkori 25-35 éves fiatalok. Mondhatni: egyiitt
ndttiink fel. Az 1968-69-ben m(ikédé magyar neo-
avantgdrd képz8miivészcsoportnak koriilbeliil 15-20
tagja volt, koziiliik 14 alkotdval készitettem inter-
jat: Bak Imre (Budapest, 1939 — Budapest, 2022),
Hencze Tamds (Szekszérd, 1932 — Budapest, 2018),
Keserii Ilona (Pécs, 1933—), Lakner Liszl6 (Buda-
pest, 1936-), Nédler Istvdn (Visegrdd, 1938-). Ez
ot £8. A Sziirenon csoporthoz tartozé miivészek ko-
ziil: Csdji Actila (Szepsi, 1939-), Kardtson Gédbor
(Budapest, 1935 — Budapest, 2015), Papp Oszkar
(Budapest, 1925 — Budapest, 2011), Pauer Gyu-
la (Budapest, 1941 — Budapest, 2019), Tiitk Péter
(Pestszenterzsébet, 1943 — Budapest, 2015), Veress
P4l (Budapest, 1920 — Budapest, 1999).

Minden évben ott voltam Balatonbogléron a
képolnatdrlatokon (1968-1973), melyeknek 8 szer-
vezbjével, Galdntai Gyorggyel (Bikdcs, 1941-) is
beszélgettem. Osszesen 14 képzémiivész, koziilik 1
szobrdsz, a nemek dsszetétele szerint: 13 férf, 1 nd.

A hatvanas évek végén érzékelhetd valtozdsok,
a modernizdlédé magyar képzdmiivészeti kozélet

egyik jelentds eseménye a Texti/ falikép 68 kidllitds.
A textilesek egy része 4tlépte az iparmiivészet és a
képzdmivészet kdzotti mesterséges falakat, tdgitotta
a miifaji hatdrokat, hasonld szellemben, mint az ipar-
tervesek, a Sziirenon, a Pécsi Mihely miivészei. Ezért
tobb olyan textilessel készitettem interjut, akinek
munkdssiga kotddik a modernizdlédé képzdmiivé-
szethez: Actalai Gdbor (Budapest, 1934 — Budapest,
2011), Szenes Zsuzsa (Budapest, 1931 — Budapest,
2001), Szilvitzky Margit (Budapest, 1931 — Buda-
pest, 2018), Hiibner Aranka (Ujpest, 1931 — Bu-
dapest, 2019), Szabé Marianne (Budapest, 1932-),
Polgér Csaba (Budapest, 1942 — Budapest, 2016),
Hajnal Gabriella (Budapest, 1928-),%" Gecser Luj-
za (Budapest, 1943 — Budapest, 1988), Bddy Irén
(Budapest, 1925 — Budapest, 2011), Buzds Arpad
(Oroshdza, 1929 — Budapest, 2013). Osszesen 10
alkotd, kéziilitk 3 férfi, 7 nd.

A sajdt, azaz a legfiatalabb korosztdlybdl is tob-
bekkel interjiztam, mintegy a Szdzados Gti mivész-
telepen és a vidéken él8 idds miivészek viszonylag
magas ardnydnak kiegyenstlyozdsdra. A kivalasztds
egyetlen kritériuma az volt, hogy mdr legaldbb egy
6ndll6 bemutatdn és egy csoportos kidllitdson ldtha-
tok voltak mivei. Névsor: Dombrovszky Istvdn (Bu-
dapest, 1945 — Budapest, 1969), vele készitettem az
elsd probainterjit (8 volt az elsd képzémiivész, akit
személyesen ismertem, és mdr 1967-ben, 1968-ban
is jartam a Keleti Kdroly utcai miitermében). Samu
Géza (Kocsola, 1947 — Békésszentandras, 1990),
Szanyi Péter (Rakosszentmihaly, 1947-), Varga Eva
(Hajdtboszormény, 1949-), Gulyds Gyula (Mis-
kolc, 1944 — Budapest, 2008), Csutoros Sdndor
(Debrecen, 1942 — Budapest, 1989), Almdsy Aladdr
(Debrecen, 1946-), Tréster Vera (Budapest, 1942-),
Kecskeméti Kdlmén (Budapest, 1942-), Németh
Géza (Rikoshegy, 1944-). Osszesen 10 képzémii-
vész, koziilikk 6 szobrdsz, a nemek megoszldsa sze-
rint:10 férfi, 2 nd. Az id8sebb mivészek koziil: Fe-
kete Nagy Béla (Mecsekszabolcs, 1905 — Budapest,
1983), Vén Emil (Fiume, 1902 — Budapest, 1984),
Agh Ajkelin Lajos (Udvari, 1907 — Budapest, 1995),
Hincz Gyula (Budapest, 1904 — Budapest, 1986),
Grdber Margit (Budapest, 1895 — Budapest, 1993),
Laborcz Ferenc (Budapest, 1908 — Budapest, 1971),
Klie Zoltdn (Szekszdrd, 1897 — Budapest, 1992),
Bor Pél (Budapest, 1889 — Budapest, 1982), Ek Sén-
dor (Szentmihdlyfa, 1902 — Budapest, 1975), Bényi
Ldszlé (Rakosliget, 1989 — Budapest, 2004), Duray
Tibor (Budapest, 1912 — Budapest, 1988), Illés Ar-
pad (Kiskocesk, 1908 — Budapest, 1980), Borics P4l

% Elhunyt 2023-ban. (4 szerk.)
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(Sirok, 1908 — Budapest, 1969). Osszesen 13 kép-
z8mivész, kozilikk 2 szobrdsz. Nemek megoszldsa:
12 férfi, 1 né.

Az akkori kozépgeneracid, azaz a hiszas években
sziiletettek koziil: Schéner Mihdly (Medgyeshdza,
1923 — Budapest, 2009), Szinte Gdbor (Budapest,
1928 — Budapest, 2012), Mersits Piroska (Vése,
1926 — Budapest, 1988), Scholz Erik (Budapest,
1926 — Zsenge, 1995), Gerzson Pédl (Pécs, 1931 —
Budapest, 2008). Osszesen 5 képzémiivész, 4 férfi,
1 nd. Az 1920-30-as években sziiletett generdcié
tagjai az 1950-es években jdrtak a Képz8miivészeti
Féiskoldra, amikor a szocialista realizmus szellemé-
ben a szovjet mintdt kdvetve folyt a képzés, igy nem
ismerkedhettek meg a modern miivészettel. Koziilitk
tobben (Lakner Liszlé, Maurer Déra, Bak Imre és
miésok) az 1968 utdni szemléletvéltdsok, 4j stilusok
(geometrikus absztrakcid, sziirnaturalizmus, konst-
ruktivizmus) el6készitdi.

Nok a kérdezettek kozott

A hatvanas—hetvenes években kétségteleniil elindult
a paradigmaviltds, egyre tobb fiatal né iratkozott
be a Képzdmiivészeti Fdiskoldra, és koziilikk egyre
tobben szerepeltek a kidllitdsokon. Az avantgird,
neoavantgdrd képzémiivészek kozdtt az (1j nemze-
dékben ldtvdnyosan megugrott a nék ardnya (Or-
szdg Lili, Maurer Déra, Keserii Ilona, Simsay Ildikd,
Szenes Zsuzsa, Loval Ilona, Bikdcsi Daniela, VAr-
nagy Ildiké, Bakos Ildikd), de mér az 1945-1948
kozdtti meghatdrozéd Eurdpai Iskola tagjai kozote
is kiemelkedd életmiivet létrehozé ndk taldlhaték
(Anna Margit, Vajda Julia, Szdnté Piroska, Losonczy
Ibolya, Schadr Erzsébet). Az elsd vildghdbord utdn
szdmos szakmdban sziikség volt a n8i munkaerdre, a
ndk kenyérkeresd pélydra lépése minden konzerva-
tiv, neobarokk ideoldgia ellenére feltartéztathatatlan
volt, egyre tobben szereztek felséfoku végzettséget. A
tradiciondlis néi szerepek mellett terjedni kezdtek az
j ndi szerepek, melyeknek kdzvetitdi kdzott jelen-
t8s szdmban vannak fest8k, szobrdszok, szinésznék,
szinte minden miivészeti 4gban alkotok. A Velencei
Textilmivészeti Alkotémihely felfoghatd az elsd
csoportos kitorési kisérletnek. Nemesak a textilmi-
vészet egyenjogusitdsa volt a cél, hanem a n8k m4-
sodrend szerepének megsziintetése is (Gecser Lujza,
Szenes Zsuzsa, Bajkd Anikd). A tudatos némiivészet
itthon a hatvanas évek végén sziiletettekkel indul,
ritka kivétel az 1946-ban sziiletett Drozdik Orsolya.
Az évtizedeken 4t tarté mentalitdsviltozds ellenére
meglepden kevés a nék ardnya a hatvanas—hetvenes

években a képz8mlivészek kozote. Ez aldl csak azok a
textilm(ivészek jelentenek kivételt, akik eredeti szak-
méjuk megdrzése mellett kitdgitottdk tevékenységii-
ket, fest6ként és grafikusként is tevékenykedtek. A
miivészettdrténet [ényegében a férfi miivészek toreé-
nete, és ezt titkrozik a mizeumok, kidllitdsok, auk-
ciék, a miivészetikdnyv-piac is. Az emberi tdrténe-
lemben a ndk mésodlagos szerepbe kényszeriiltek a
miivészeti életben, és ez mindmdig nem mlt el telje-
sen. Az dltalam készitett interjikban ardnyuk tiikrozi
a tdrsadalmi realitdst, ugyanakkor jelzi, valtoztak és
valtoznak a nemek reprezentdcidja kozdtti egyenldt-
lenségek. A szdmok ugyanakkor jelzik, hogy az intéz-
mények vezetdi, a miikritikusok és mindazok, akik
meghatdrozzdk a miivészek presztizsét, a kitiintetések
és pénzek elosztdsdt, a ndknek az elmult szdz évben
gyokeresen viltozd tdrsadalmi és mivészeti hierar-
chidjdban még mindig kevésbé dllnak a n8k mellé.

A néi identitds témdja a magyar képzémivészet-
ben a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek ele-
jén er6sodik meg (Kele Judit, Drozdik Orsolya, El
Kazovszkij, Berhidi Méria korai szobrai), ez azonban
miér az interjikészités befejezése (1975) utdni idé-
szak. A magyar, de tulajdonképpen a kelet-eurdpai
miivészeknek nehéz bejutniuk a nemzetkézi piacra,
néként pedig kiilondsen. A kortdrs szakirodalom
szerint sehol sem kénny(i, nem egyszeri n8ként a
képzdmiivészek helyzete.

Az interjikészitések sordn tlint fel, hogy vi-
szonylag magas a mivész hdzaspdrok ardnya (ami-
kor a kétezres évek elején tjra elkezdtem kidll{tdso-
kat rendezni a rendszervaltds utdn nyilt galéridkban,
feltin volt a megnovekedett szdmuk, példdul
Vojnich Erzsébet — Szlits Miklés, Mézes Katalin —
Turcsdnyi Antal, T. Horvdth Fva — Alfsldy Lészl6
és igy tovabb). A hdbort utdni Eurépai Iskoldban
Anna Margit Amos Imre zvegye volt, Vajda Juilia
Vajda Lajosé, Grdber Margit Perlrott-Csaba Vilmo-
sé, hdzaspdr Schadr Erzsébet — Vilt Tibor. Szent-
endrén Modok Mdria és Czébel Béla, a fiatalabbak
kozote Balint Ildiké — Lukovszky Endre, Javor Pi-
roska — Asszonyi Tamds. A modern, posztmodern
szemlélet(i fiatalok koziil Maurer Déra — Géyor Ti-
bor, a textiles képz8miivészek koziil Szenes Zsuzsa
— Erdély Miklés. Az életdtinterjukban természete-
sen kérdeztem a csalddi dllapot feldl, a hdzastdrs szo-
ciolégiai jellemz8irdl. A képzdmiivész hizaspirok
szivesebben beszéltek festd vagy szobrdsz pdrjuk-
r6l, mint a képz8miivész férfiak hdztartdsbeli vagy
dolgozé feleségeikrdl (akik valtozatos értelmiségi
és nem értelmiségi pdlydkon kerestek pénzt: tandr,
orvos, jogdsz, ligyintézd stb.).
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Vitathatatlan tehdt, hogy az interjuk készitése
(1969-1975) idején a képzémiivészeti élet még erd-
sen férficentrikus, férfinézd-kdzpont.

Az életkori megoszldsrél

1969-1970-ben, amikor a megkérdezendSket kivé-
lasztottuk, nem vettitk figyelembe a miivészek élet-
korét. A legfontosabb szempont az volt, hogy ne csak
Budapesten, hanem jelentés képzémiivészeti muletal
rendelkezd vidéki vdrosokban is késziiljenek felvéte-
lek, és megfeleld ardnyban legyenek az uralkodé kul-
tarpolitikai szempont szerint alkotdk, ,3T” szerind
kateg6ridban sorolhaték. Ez azonban el8segitette,
hogy 1944 el6tt sziiletett id8s mivészekkel és 1940
utdn sziiletettekkel is sikeriilt hosszan beszélgetni.
Tébb olyan miivésszel is, akik a hetvenes években
mir meghaltak. Néhdnyan még az interjikészi-
tés id8szakban: Kmetty Jénos (1885-1975), Fényi
Géza (1895-1971), Hollé Liszl6 (1887-1976), Kis-
faludy Strébl Zsigmond (1884-1975), Kerényi Jend
(1908-1975), Domanovszky Endre (1907-1974),
Hermann Lipét (1884-1872), Laborcz Ferenc
(1908-1971), Ek Séndor (1902-1975), Borics Pl
(1908-1969). Mind a tiz id8s m{ivész férfi, és mind
a tizen a ,tdmogatott” kategéridba tartoztak, ami
azt jelenti, hogy dllami megrendelésekbdl éleek, volt
nyugdijuk, kidllitdsokon szerepeltek (kiilfoldon is),
muzeumok is vdsdroltak t6liik, és dllami kitiinteté-
sekben részesiiltek.

Tovabbi idés miivészek, akik tdléleék a mozgal-
mas, véltozdsokkal jaré hetvenes éveket: Mihdltz P4l
(1899-1988), Kurucz B. Istvan (1914-1996), Szabé
Ivin (1913-1998), Csabai Kilmdn (1915-1992),
Mattioni Eszter (1902-1993), Barabds Gizella
(1893-1985), Bolmdnyi Ferenc (1904—1990), Anna
Margit (1913-1990), Bdlint Endre (1914-1986),
Korniss Dezs§ (1908-1984), Vajda Julia (1913-
1982), Gyarmathy Tihamér (1915-2005), Losonczy
Tamads (1904—2009), Szint6 Piroska (1913-1998).
Ez utébbiak kéziil 5 nd. A ,3T” szempontjabdl ve-
gyes csoport, a tdmogatottak mellett tiltottak és tir-
tek is szerepelnek.

Lakhely szerint

Igyekeztem Budapesten kiviil is interjizni, ennek
ellenére nagyon kevés falusi sziiletést keriilt a meg-
kérdezett képzdmiivészek kozé. A 120 képz8miivész
koziil mindossze 22 f8. Feltlinden kevés a Trianon
(1920) el8tti magyar teriileten sziiletettek ardnya
is. Mivel a hetvenes évek kozepétdl lakdsmaéd-,

lakdskultiira-kutatdsokat folytattam Budapesten és
néhény véroson kiviil borsodi, zalai faluban (Telki-
banya, Mdlyi, Galambok stb.), ebben az is motivdlt,
hogy akik nem jdrnak muzeumokba, kidllitdsokra,
van-e és milyen a kapcsolatuk a képz8mivészettel.
Az empirikus kutatds megerdsitette, a falu, a falu-
siak szellemi életének nem tartozéka a képz8mi-
vészet (a paraszti tdrgykultira természetes része a
mindennapoknak, de ez egy mésik torténer). Lehet,
hogy azért olyan kevés a falun sziiletettek szdma a
magyar képzdmivészetben, mert a kultirdjukban
sincs benne (még a falusi értelmiségnél — tanitdk,
papok — is alig). Es persze ez a tény is szerepet jat-
szik abban, hogy a hetvenes években ndlunk kon-
zervativ, 19. szdzadi, er8sen feuddlis kot8désii volt
a képzdmiivészeti zlés, st a polgdri kulttra hidnya
ezen a téren is megmurtatkozik.

Pécsnek és Miskolenak (ez utébbinak féleg a
grafikdban) jelentds a szerepe a magyar képz8mi-
vészetben. Pinczehelyi Sdndor mar 1979-ben ren-
dezett kidllitdst a pécsi mivészeti életrdl, amelyik
bizonyitotta, hogy a pécsi miivészek orszdgosan is
kiemelkedd alkoték (Allapotfelmérés cimmel 2020-
ban is bemutatta a pécsi miivészek munkdir), akik
progressziv miivészek.

A 120 megkérdezett miivész koziil 42 sziiletett
Budapesten. Ez a szdm valdjdban 14 fével t5bb,
mert csak 1950-ben jott létre Nagy-Budapest; azo-
kat, akik 1950 el6tt sziilettek, még a csatolt terii-
letek eredeti nevén anyakdnyvezték (Rdkospalota,
Rékoshegy, Mdty4sfold, Kispest, Budafok stb.).
Egyiittesen tehdt a kérdezettek csaknem fele buda-
pesti, lokdlis kultirdjukban a magyar févdrosnak
meghatdroz6 a szerepe.

A képzémlivészeti életet meghatdrozé intézmé-
nyek a hatvanas—hetvenes években (is) Budapesten
miikddetek: a Képzdmiivészeti Féiskola (késébb
egyetem), a Magyar Képzémivészeti Szovetség,
a Mlivészeti Alap, az orszdgos hatékorli Magyar
Nemzeti Galéria, a Miicsarnok és igy tovabb.
Sokszorosan jobb eséllyel indult a képzémiivésze-
ti palydn, aki Budapesten sziiletett. A Budapesten
meghaltak szdma jéval magasabb, mint az itt sziile-
tetteké, ami egyértelmien jelzi Budapest vonzdst
(sok Pécsett, Miskolcon vagy Hédmezdvésirhelyen
sziiletett képzémiivész is Budapesten halt meg).

Szémos torténelmi, tdrsadalmi, politikai okot
sorolhatnék a Budapest-kdzpontdsdg értelmezé-
séhez. Taldn elég itt és most a legldtvdnyosabbra
hivatkozni: ehhez elegendd egy magyarorszdgi tér-
kép, melyen a Budapest-kdzpontisigot jél jelzik a
sugdr irdny( dtvonalak, a térség- és vérosfejlédés
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kévetkezményei. Az interjikban szinte minden vi-
déki vdrosban (kivétel Szentendre, amely mivészeti
szempontbdl Budapest el8vdrosdnak tekinthetd ki-
helyezett miivésztelepeivel, miitermeivel) elhang-
zott megdllapitdsként, panaszként, onfelmentés-
ként: ,vidéki festdnek (vagy szobrdsznak) lenni a
Budapest-kozpontiisdg miatt sem egyszer”. Ugy
vélik, hogy a févdrosi képzémivészek kdnnyebb
helyzetben vannak: t6bbféle anyagi forrdsuk van
(4llami megrendelés, magdngy(ijt8k, a szakmahoz
kapcsol6d6 pénzkereseti lehetdségek), nemzetko-
zi kapcsolatok, kidllitdsi lehetéségek (muzeumok,
galéridk, klubok stb.). Gyorsabban és egyszertibben
jutnak szakmai informdciékhoz, &sszehasonlitha-
tatlanul jobbak, tdgasabbak a kapcsolati lehet8sé-
geik. Az interjikban rdkérdeztem és egyértelmtien
kideriile, hogy a vidéken él8k, dolgozdk gyakran
utaznak Budapestre kidllitdst nézni (f8leg az or-
szdgos jelleglieket), tovdbbd anyagbeszerzésre (leg-
inkdbb az 1920-ban nyilt Mivészelldté boltba, a
Nagymezd utcdba. A kilencvenes évekedl ilyen bolt
mir t8bb helyszinen iizemelt, és az eurdpai cégek
is megjelentek kindlatukkal). Nemcsak mivészeti
kellékekért jartak Budapestre, hanem kapcsolattar-
tds végett is régi mestereikkel, évfolyamtdrsaikkal,
szakmabeliekkel. Ez forditva alig-alig miikodoet.
A budapestiek leginkdbb akkor utaztak vidékre
(Pécsre, Székesfehérvérra, ritkibban Miskolcra), ha
érdekesnek, figyelemre méltdnak igérkezett egy-egy
kidllitds (példdul a Pécsi Miihely kidllitdsai 1968
1980 kozote, akik tudatosan kévették a Bauhaus
szemléletét, land art akcidik vonzottdk a modern
budapesti miivészeket is. Miskolc fontos eseménye
volt az 1961-t8l m(1k3d8 Grafikai Bienndlé, szerepe
egyediildllé a sokszorositott grafika elterjedésében,
népszertivé valdsdban. Mindkét véros, lokdlis hely-
szin orszdgos hatékorivé tudott vélni a hetvenes
években, a képzémivészetben.

A miitermekrdl

Az interjuk készitésének helyszine minden eset-
ben a miterem vagy a lakds. Az 1969-t8l 1989-ig
folytatott valamennyi mizeum- és mivészetszoci-
olégiai kutatdsomban (kisérleti kidllitdsok, képbe-
fogadési folyamatok, a miivész tdrsadalmi stdtusza,
kézonségvizsglatok stb.) a mitermek mindig szo-
ba keriiltek az adott f8 témdatdl fiiggetleniil, és nem
az én kezdeményezésemre.

Azokat, akik a képzOmivészettel bdrmilyen
formaban kapcsolatba keriiltek, rendkiviili médon
foglalkoztattdk a mitermek, amelyek helysziniil,

keretiil szolgdlnak a miivek létrejottének. Nagyon
kevesen jdrtak miteremben, romantikus elképze-
léseik voltak, titokzatos, rejtélyekkel teli, misztikus
kozegnek vélték, nagyon nehezen tudtdk elképzel-
ni, hogyan, mibél, miért jon létre a szobor vagy a
kép. (Miért is érte meg az archaikus, prehisztorikus
kultirdban vaddszd, gylijtogetd tdrzseknek, hogy
eltartsdk azokat a kreativ alkotdkat, akik a bar-
langfestményeket, geometrikus alakzatokkal jelslt
plasztikdkat lécrehoztdk?)

A megkérdezettek korében magasabb a mite-
remmel rendelkezék ardnya, mint a tényleges min-
dennapi életben, éppen a miterem kiilonleges std-
tusza miatt. A miterem egyben munkahely, mely
az alkotdsok létrejottének feltételeit biztositja. A
beszélgetések sordn kideriilt, hogy maguk a miivé-
szek azt a tényt tekintik a legmeghatdrozébb szoci-
oldgiai mutaténak, hogy valakinek van-e miiterme
vagy sincs, adottak-e a mindennapi munkdhoz a
koriilmények, vagy kompromisszumos megoldds-
ként a lakdsban kell elkiiloniteni megfeleld részt
(a csaldd, a tdrsas egyiittlétek rovdsdra). Tobben ki
is mondtdk, hogy stdtuszjelold, ha valakinek sajit
miiterme van, vagy legaldbb folyamatosan kollektiv
miiteremben, stddidban dolgozhat. A miiterem léte
vagy nem léte a kérdezettek tobbsége — csaknem
kétharmada — szerint szocidlisan és szakmailag is
jelent8sebb kritérium a pdlydjukon, mint az, hogy
Képzdmivészeti  Fdiskoldn/Egyetemen  szerzett
képzémiivész diplomdja van-e vagy nincs (nem a
diplomdt tekintik kritériumnak, hanem a szakmai
eldképzettséget, felkésziilést). Az 4ltalunk vélasz-
tott képzémiivészek nagy része rendelkezett sajit
miiteremmel, ez pozitiv irdnyt torzitds, amiben az
is szerepet jétszott, hogy a kivilasztdskor elényben
részesitettilk a mivésztelepen él8ket. Ilyen szem-
pontbdl is a legfiatalabb korosztdlyhoz és a , tiltott”
kategoridba tartozé mivészek a leghdtrdnyosabb
helyzetiek a felvétel idején (ez azonban az idék
folyamdn megvéltozott. Egyetlen meggy8z8 bizo-
nyiték erre: a hatvanas évek végén, a hetvenes évek
elején még halmozottan hitrényos helyzetben 1év4
avantgdrd, posztavantgird iddsebbek és fiatalok
koziil, akiknek még miitermiik sem volt, a miivé-
szeti kozélet periféridjéra kényszeriiltek, mint ,,til-
tott” vagy éppen csak ,,tlirt” mivészek, az 1990-es
rendszervéltozds utdn Kossuth-dijban részesiiltek:
Gyarmathy Tihamér, Deim P4l, Lossonczy Tamds,
Jovanovics Gyorgy, Lakner Ldszl6, Baranyay And-
ras, Keserii llona, Harasztj Istvdn, Nddler Istvdn,
Bak Imre, Hencze Tamds, Pauer Gyula, Molndr
Séndor, Fajé Jdnos, Papp Oszkdr. Koziilikk tdbben
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is résztvevdi voltak a korszakvéled Iparterv-kidllicd-
soknak [1969], és az 1973-ban bezératott balaton-
boglari kdpolnatdrlatoknak.)

Szémos miteremben csak az interjukészitéskor
jdrtam, volt, ahova évente rendszeresen elmentem
(példdul Keserii Ilona, Gedd Ilka, Kokas Ignic,
Lantos Ferenc, Koszta Rozdlia), és volt, akihez még
gyakrabban (Anna Margit, Orszdg Lili, Bilint End-
re, Schadr Erzsébet, Vajda Julia, Pauer Gyula, Bak
Imre, Illés Arpéd). A mitermekrél valé emlékei-
met alapvet8en meghatdrozza, hogy mennyi id6t
toledttem benniik. Leginkdbb a munkdhoz, miite-
remtéshez sziikséges eszkdzoket figyeltem meg, kis
leirdsokat és fotdkat készitettem. Meglepden sok
volt a hasonlésdg, kevesebb a kiilonbség: életkor-
tl, tdrsadalmi stdcusztdl, csalddi hdteértdl és a kész,
késziil§ mivektdl fiiggetleniil. Nem a miitermek
alapfelszereltségében voltak a kiilonbségek, inkdbb
a mennyiségben.

Az interjikészités idpontjdban még nem vol-
tak ldtvdnyosak az anyagi helyzetbdl, gazdasigi le-
hetdségekbdl kovetkezd tdrgyi kiilonbségek. Nem
volt még felting az sem, hogy valaki eljuthatott-e
kiilfoldre vagy sem, munkdi szerepelhettek-e eu-
répai mizeumokban, galéridkban rendezett kidl-
litdsokon és igy hozzdjuthatott-e a hazaindl jobb
mindségl, véltozatos kiviteld munkaeszkdzokhoz.
Tandja lehettem, hogyan médosultak a fest8eszko-
20k, tubusos festékek, ecsetek annak kdvetkezmé-
nyeként, hogy a kortdrs mivek gy(jtdi igyekeztek
kiilfsldr6l beszerzett kellékekkel elldtni a miivé-
szeket (példdul Récz Istvdn, Vasilescu Jdnos, Dedk
Dénes, Kolozsvary Ernd). Az id8s, elismert, jobb
anyagi koriilmények kozote él8 szobrdszoknak,
fest6knek tobb fest8allvany, paletta, festék, térold
polc 4lle rendelkezésiikre, mint a fiatalabbaknak.
A mitermek berendezéseiben is megfigyelhetd
volt a fogyasztdsi kulttira terjedése, a fogyasztdsi
szokdsok véltozdsa. Altaldban nem tdl igényes a
berendezés, inkdbb praktikus (anyagok, szerszd-
mok, a fal melletti polcokon, kisebb asztalokon,
kész munkdk a polcokon és a falnak tdmasztva). A
miiterem min@ségét a megfeleld tér hatdrozza meg
(a szobrokat munka kdzben is kérbe kell jirni, a
festményektdl kell§ tdvolsdgra eltdvolodni). Elen-
gedhetetlen sziikséglet a fény. A szinek és a formdk
a természetes fényben érzékelhet8k, de nem hid-
nyozhatnak az erés mesterséges fényforrdsok sem
(olyan magasra felfiiggesztve, hogy ne zavarjdk a
l4tdst). Tobbek kozdtt ezért is meglepd, hogy mi-
lyen rendkiviil kevés miivész élt, él és dolgozik fa-
lun, ahol a csalddi hdzakban és melléképiiletekben

elényosebben lehetne nagy terd, vildgos miiterme-
ket kialakitani.

Budapesten a 19. szdzad végén nagyon kevés,
de j6 mindségli miteremlakdsok épiiltek, fdleg
padldsterekben, de ez mdra mdr szinte alig for-
dul el8. A legszebb, legldtvinyosabb épiilet két-
ségteleniil a Gellért-hegyi szecesszids miiterem (a
2000-ben indult feltjitdsa 6ta még inkdbb). Nem-
csak a homlokzata, épiiletdiszei, bejdrata, a Zsol-
nay-majolikdk, hanem lépcs8hdza, az ablakok, a
korldtok is rendkiviil igényesek, magas esztétikai
szinvonalat képviselnek. A 19 miiterem épitészeti-
leg, téralakitdsban ugyanezt a szellemet képviseli.
Budapest els6 miteremhdzdt a vidéken él§ kép-
z8mivészek is ismerik, és a legszebb, legjelentd-
sebb miiteremhdznak tartjdk, akdrcsak a budapes-
tiek tobbsége és a benne él8k is. A Gellért-hegyi
miiteremlakdsokban laké, dolgozé idés mivészek
szerencsésnek tartottdk magukat, amiért ebben a
kiemelt jelent8ségti épiiletben volt az otthonuk és
a munkahelyiik. Herman Lipét hatvan évet tol-
tote a miitermében. Tobben is megfogalmaztdk,
hogy a jo szobrdszok és fest6k megérdemelnének
hasonlé munkakériilményeket (példdul Mattioni
Eszter és Domanovszky Endre szerint) A XI. ke-
riilet Kelenhegyi 4t — Manyoki tt sarkdn 1év§ sze-
cesszids épiiletrdl, amelybdl pompds kildtds nyilik
mindkét Duna-partra, eurdpai mivészeti lexiko-
nok is elismeréssel irnak.

A képz8mivészek korében is a legismertebb
miitermek a Szdzados ti miivésztelepen 1év8k. Az
interjuzdskor az ott él§, dolgozé t6bbség a ,,tdmoga-
tott”, dllamilag elismert, a szocialista realizmus ide-
4it munkdiban megvaldsit6 szobrdsz volt. Ezt mdr
az udvaron, a kertben és a teraszokon is érzékelni
lehetett, mindenféle kész szobrok, koztéri szobor-
miésolatok, palydzatokra beadott munkdk voltak
ldthatok.

Z3mében sokat dolgozd, az 4llami megrende-
lésre miveket létrehozd alkotdk laktak a telepen.
Sikeres koztéri szobrészok, akik formdledk Budapest
arculatdt, a kozterek hangulatdt, a reprezentativ
épiiletek kiilsejér. Ugy tiint, békés egymds mellett
létezés jellemezte a telepet (nemcsak 1969-1975
eléet, amikor legaldbb két tucatszor jértam ott,
hanem az eldtte 1év§ 5-6 évtizedben is). Kisfaludy
Strébl Zsigmond 1970-ben 86 éves volt, 60-70 év
kozotti Kerényi Jend, Mikus Sdndor, Buiza Barna,
Makrisz Agamemnon 1973-ban toltdtte be a 70-et.
Bencsik Istvdn fiatalnak szdmitott, 40 éves volt, U
szemléletdl, aki addigra szakitott sajdt kordbbi plasz-
tikai felfogdsdval és a telepiek realizmusdval is.
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Képzdmitvészek a hatvanas—hetvenes években

Nagyon sok kortdrs képzémiivésznek nem volt
miiterme. Vajda Jdlia a Rottenbiller utcdban élt
csalddjéval és ott drizte a 20. szdzadi magyar képzd-
mivészet egyik legjelentdsebb mivészének, Vajda
Lajosnak a hagyatékdt. Az amigy is zstfolt lakds-
ban hozta létre f8ként nonfigurativ festményeit.
Gedd Ilka is egy bérhdzban lakott professzor fér-
jével és két fidval. Orszdg Lili monumentdlis élet-
mive, Labirintus-sorozata a Vér aljdban sziiletett
meg egy 36 m?*-es szobdban. Kovéts Albert, hdrom
gyermek apja, a rendszervaltds utdn évtizedekig a
Magyar Fest6k Tdrsasdgdnak elnoke egész életében
egy belvdrosi lakdsban lakott, dolgozott, sosem volt
miiterme. Kardtson Gédbor egy VIIIL. keriileti la-
késban élt (mindkét fidbdl professzor lett), festette
nagy méretli képeit, sorozatait. Sokat sorolhatnék
még. Ezek a lakdsok nem voltak alkalmasak miite-
remnek. Kompromisszumkészség, alkalmazkodds,
a mivek irdnti tisztelet, nagyfoki elkdtelezettség
kellett a kériilmények elviseléséhez.

Ritka volt az olyan lakds, mint Anna Margité
a Fillér utcdban, ahol az egyik szobdt miiteremmé
lehetett alakitani. Anna Margit mitermének tdr-
gyi vildga, a festett szekrények, a paraszti hasznélati
tdrgyak és munkaeszkdzok harmonizdleak festésze-
tének motivumaival, szinvildgdval, szemléletével.
Falun, Borotdn sziiletett, Dobozon nétt fel, gyerek-
kordnak emlékei meghatdrozék maradtak kézvetlen
kérnyezetében és az 4ltala teremtett miivekben is.
Szémomra az interjikészitések sordn (25-31 éves
voltam, most 79) taldn a legnehezebben értelmez-
hetd probléma éppen ez: a miitermek koziil nagyon
kevés volt az olyan, amely harmonizilt a festd vagy
a szobrdsz muveivel, munkdssdgdval. Ilyen volt az
elsé néhdny miiterem, ahol életemben el8szor jdr-
tam: a f8iskolds Dombrovszky Istvdn szobrdszé a
Keleti Kdroly utcdban (a csaldd lakdsdn beliil el-
kiilénitett, kizdrélag miiteremként miikodd hely).
Az idés Tllés Arpad festdmivész a Kiraly (akkor
Majakovszkij) utcdban, a csalddja, hdrom gyere-
ke 4ltal lakott polgdri lakdsban. Volt még néhdny:
Deim P4lé Szentendrén, Bak Imréé a Rézsadom-
bon, Gedé 1lkdé a Belvirosban. Le kell irnom: a
legtobb miiterem ldtvdnya kézhelyes volt, kozép-
szeri, nem voltak meghatdrozd jellegzetességei.
Es ez még a korszak, hatvanas—hetvenes évek idds
nagymestereinek munkakérnyezetére is igaz. Otven
év tédvlatdbdl mdr leirhatd taldn: a megismert ma-
termek nagyobbik részének nem volt sajét arculata,
koriilbeliil 15-20 szdzalékukra mondhaté, hogy ka-
rakeerisztikusak. Maga az interju 4tlagban 3-5 éra
alatt késziile el, eldtte koriilbeliil egydris felvezetd

beszélgetés volt, és utdna is koriilbeliil ugyanennyi.
Ez elegendd id8nek bizonyult az alapos kériilte-
kintéshez, mintegy a tdrgyak feltérképezéséhez, az
el8zetesen elolvasott szakirodalom alapjdn a mivek
— a mUivész — a helyszin, kdzeg dsszevetéséhez. M-
vészetszocioldgiai szempontbdl — ami ekkor még
diszciplinaként nem létezett — a strukturdlatlan
interjuzdst, a résztvevd megfigyelést és jegyzetelést
alkalmaztam mddszerként.

Az Stven évvel ezeldtti és a kétezres évek utdni
idészak kiilsnbozdségének egyik jellemz8je, hogy a
hetvenes években a miitermek még nagyon zdrtak
voltak, ma mdr vannak olyan kollektiv m{itermek,
ahovd az utcdrdl be lehet menni, és megnézni a
késziil§ miveket (példdul a budapesti XI. keriileti
Barték Béla titon).

A vidéki vdrosok mitermei kiilonleges épiilet-
egylittesek, egy jol koriilhatdrolhatd vérosrészben.
Kiilonésen jellemzd ez Szentendrére, amelyet ,a
fest8k vdrosdnak” is neveznek. A Szentendrei Régi
Mlivésztelepet 1926-ban hoztdk létre. 1972-ben
a kulturdlis kormdnyzat 12 mtermet épittetett.
2013-ban egy Gjabb feldjitdst kvetden megtjultak
a mitermek. A Ferenczy Muazeum 2019-ben ki-
adott egy katalogust, amelyben mind a 22 miivészt
bemutatta, aki a Kélvdria-dombon, a Szentendrei
Uj Miivésztelep néven ismertté valt mitermek-
ben élt és alkotott, sokféle felfogdsban, stilusban,
akdrcsak a régiek. Az eltérd munkdkat 8rzé miiter-
meknek kiviilr8l nézve nagyon is egységes volt az
atmoszférdjuk, sok vonatkozdsban sugallta azt, amit
a magyar miivészettdrténetben ,szentendreiségnek”
neveznek. Annak ellenére, hogy a Régi Miivésztele-
pet egy hasonlé szellem bardti tdrsasdg hozta létre,
az Uj Miivésztelepet pedig politikai dontés, mester-
séges képz8dmény, a vdrost is és a kortdrs képz8mi-
vészetet is jellemz8 médon Gsszetartoznak, a Régi
és Uj Miivésztelep parhuzamosan miikodik egymds
mellett. Deim P4l és Pirk Jdnos szentendrei sziile-
téstick, a tobbiek betelepiiltek, 4m nagyon hamar
beilleszkedtek a miivésztelepi életbe és a kisvdros
kultardjiba.

A széz éve m(1k3dd miskolci miivészeelep is kii-
l6nleges szerepkor(i a véros képzémivészeti életé-
ben. Fontos szellemi és alkotémiihely a Csabai utca
21-ben miikéd8 miivésztelep. 2021-ben és 2022-
ben kidllitdssorozatok, j6l dokumentdlt anyagok
mutattdk be a tdéreénetét. A régi épiiletegyiittesben
ma is lizemelnek kozosségi miitermek és grafikai
miihely.

A hédmez6vdsdrhelyi mavésztelep a 20. szdzad
elejée8l miksdik, meghatdrozd szerepli a magyar
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mivészettorténetben. 1957-ben hoztdk létre a
mértélyi alkotéhdzat a vdroshoz két8d8 Kurucz D.
Istvdn kezdeményezésére. 1969-ben épiilt kollek-
tiv miiterem, 1969—1970-ben két hat-hat lakdsos
miiteremhdz és 1973-ban még hdrom miitermes
lakds. Ezek meghatdrozd szereptivé véltak az alf6l-
di kisvdros életében, a helyi szdrmazdsti miivésze-
ken kiviil letelepedésre késztetve a f8iskoldn frissen
végzett miivészeket. Orszdgos hat6kori rendezvény
az 1954 6ta megrendezett Hodmezdvésarhelyi Oszi
Tirlat.

Természetesen lehetne folytatni a sort még
tovdbbi muvésztelepekkel (példdul Szolnok vagy
Kecskemét), azonban nem adndnak hozz4 j infor-
micidkat az eddigiekhez. Egy tipust kell még meg-
emlitenem: az egyediildllé mitermes csalddi hdza-
kat — amilyen Koszta Rozélia festdmivészé Gyuldn
—, amelyeknek kitiintetett a szerepiik egy-egy vidéki
kisvaros kulturilis életében.

Miivészi jovedelmek

A mitermek és a lakdsok tiikrozték a szocialista tdr-
sadalom jévedelemkiegyenlitd tendencidit épptgy,
mint azt, hogy a fogyasztdsi szokdsok valtozdsdnak
a kezdetei a hatvanas—hetvenes évek. Csak hivatalos
miivészeti intézményrendszer létezett, melyet az 6t-
venes évek elején szovjet mintdra szerveztek meg. A
Magyar Népkoztérsasig Miivészeti Alapja volt min-
den képzdmiivész munkdltatdja, és ez nagyon fon-
tos tényezd egy olyan korszakban, amikor kozveszé-
lyes munkakeriildnek szdmitott, akinek a személyi
igazolvdnydban nem volt bejegyzett munkahelye
(akdr bortdén is jdrhatott érte). Szdmos szocidlis
juttatdst lehetett igénybe venni a mivésztelepek-
t6l, alkotohdzakedl a nyugdijsegélyig. A Mivészeti
Alapot 1952-ben alapitottdk, és 1992-ben szlint
meg. A Képz8miivészeti Szakosztdly tagjdnak lenni
egzisztencidlis lehet8ségeket is jelentett, hozzdjutni
palydzatokhoz, megrendelésekhez, jévedelemtdmo-
gatdsokhoz. Lényegében nem volt mds, csak dllami
mecenatiira, a magangy(jtket teljesen hdttérbe
szorftottdk, a mitdrgypiac lényegében nem miiko-
dott. Szocidlis és miivészettdmogatd szerepét csak
a legfiatalabb generdcié tagjai nem fogadtdk el,
de fontossdgdt elismerték. A legiddsebb generdcié
profitdlt beldle leginkdbb, és természetesen a ,3T”
kultarpolitika jegyében a ,tdmogatott” miivészek.
Szinte minden kérdezettnek volt valamiféle kapcso-
lata a Mivészeti Alappal. Nem a rendszerh( és nem
is a rendszerkritikus, kdzépgenerdcié tagjai koziil
fogalmaztak igy: ,A Mivészeti Alap gondoskodott

egyrészt a képzémiivészek biztonsdgrdl, mdsrészt a
szabadsdguk elvesztésérdl.”

Az 1963-ban alapitott Képz8- és Iparmiivésze-
ti Lektordtus sokrétli tevékenysége kozé tartozott
a kozteriileten, kozépiiletekben elhelyezendd al-
kotdsok elbirdldsa, igy f8ként a szobrdszok anyagi
helyzete, jovedelme fiiggote tdle. Az évente meghir-
detett palydzatoknak voltak ,biztos befutéik”. (Do-
kumentdcids Osztdlyuk szdémos kiadvdnya forrds a
kortdrs képzdmivészet kutatdsdhoz. Jelen témédhoz
kapcsolédik: Nagy Ildiké — Wehner Tibor [szerk.]:
Kortdrs miivészer. Szoborpdlydzatok 1950-2000.
Képzd- és Iparmivészeti Lekrordtus, Bp., 2006.)
A szobrdszok anyagi helyzete a lektordtustdl kapott
megrendelésektdl fliggote. Az id8sebb generdcidk-
hoz tartozék, déntd tobbségiik ,tdmogatott” mi-
vész, elégedetten nyilatkozott, a kdzterek tele voltak
az 6 munkdikkal, emlékm{i-megrendeléseket is 6k
kaptak: Kerényi Kéroly, Mikus Sdndor, Somogyi
J6zsef, Szabé Ivin, Vilt Tibor, Melocco Miklés,
Varga Imre. A szobrdszok anyagi helyzetét biztosi-
totta az a rendelet is, amelyik eléirta, hogy minden
beruhdzds meghatdrozott ezrelékée az épiiletekhez
kapcsol6dé miialkotdsokra kell forditani. A ,,tdmo-
gatott” mivészek mellett egyre inkdbb a ,tlirtek” is
hozzdjuthattak a forrisokhoz. Ujabb jovedelemfor-
rds lett a gyorsulé lakételep-épitkezésekhez kapeso-
16d6 szobrok (anya gyermekkel, jétszd gyermekek,
allatszobrok) elkészitése.

A fest8k szdmdra a Kdd4r-korszakban a szocidlis
halét a ,kétmillids vasdrldsok” jelentették. A tdbla-
képek, festmények Mivészeti Alap éltal szervezett
vasdrldsdt 1965-t8l tartottdk rendszeresen az elfo-
gadott kultarpolitikai kdnonok alapjén, esetenként
30 ezer forintért (ez akkor kimagaslé osszegnek
szamitott).

Zsliri doéntott a megvdsdrlandé mivekrdl. Sza-
mos nem nyilvdnos listdrdl ismerjitk azok nevét,
akik évr8l évre minden alkalommal szerepeltek a
tdmogatottak kozote, sokakedl egy évben négyszer is
vésdroltak (azok koziil, akikkel interjiic készitettem:
Mihélez P4l, Fk Sindor, Frank Frigyes, Gerzson
P4l, Kokas Igndc, Kurucz D. Istvdn, Fejér Csaba,
Schéner Mihdly, Scholcz Erik, Mdcsai Pal, Németh
Jézsef, Doér Ferenc, Vén Emil, leginkdbb a kdzép-
generdcid tagjai. Az idésebbeknek voltak mds forrd-
saik is, példdul az 4llami kitiintetések). Alkalman-
ként a korszak nagy mestereinek tartote festSk is
kiildtek be a ,kétmilliésra”, példdul Berndth Aurél,
Domanovszky Endre, Barcsay Jen8, Kmetty Jénos,
Kédar Gyorgy, t6liik mindig mindent megvettek, és
munkdik mizeumokba keriiltek (Magyar Nemzeti
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Galéria, a pécsi Janus Pannonius Mdzeum, a szol-
noki Damjanich Muzeum, a szentendrei Ferenczy
Muzeum és a kisebbek is, mint a gyongyosi, nagyka-
nizsai). Voltak, akikrdl az interjikban a zsliritagok
koziil tobben igy nyilatkoztak: ,Lakner Lészlgval
mindig baj volt, de mindenki ldtta, hogy nagyon te-
hetséges”, ezért nem vették meg mindegyik miivét,
de példdul 1968-ban kettbt igen. 1968-ban egy-egy
miivet mégiscsak vettek Graber Margittdl, Altorjai
Sindortél, Bilint Endrétél, Paizs Liszlétdl, Kondor
Béldtol. Két szélsdséges nézet fogalmazddott meg a
Lkétmillids vésdrldsok” kapcsdn. Az egyik: ,,ha képet
adtam be a kétmilliésba, akkor én hittem benne,
és jonak tartottam”, ,ha a festd fest, akkor nem
gondol a pénzre”. A miésik oldal szerint: ,A festd
pénzért fest, a pénzért festettem”, ,,o0lcsén adom”.
Ez utébbiak racionalizdlé indoka: el kell tartani a
csalddot”, ,etetni a gyerekeket”, ,fenntartani a ma-
termet”, ,,pénzért adjdk a festéket”.

1965-t8] mér kisplasztikdkat, 1971-t8l grafi-
kékat is vdsdroltak. A dokumentumok f8leg a M-
csarnok konyvtdrdban maradtak meg. A listdkon
jol kodvethetd a ,tdrzstagok” névsora, 8k azok a
képzémiivészek, akiket az 4llam feltétel nélkiil td-
mogatott (mint egykor az arisztokrdcia, a vildgi és
egyhdzi hatalom képviseli, akiknek kdszénhetd a
muzeumok jelentds képz8miivészeti gyljteménye,
példdul a Szépmiivészeti Mizeumé). Az 4llam, az
aczéli kultarpolitika képvisel8i hatalommal rendel-
keztek, pénziigyi forrdsokkal is szinte korldtlanul,
de szakértelemmel, {zléssel nem (tisztelet a kivé-
telnek: Aczél Gydrgynek kdszonhetd a pécsi és a
szentendrei nivds, nyitott szemléleti muzeumok,
gyljtemények létrejocte).

Az alap 4ltal tdmogatottak kore mellett kiala-
kult azok csoportja, akikt8l ha nem minden alka-
lommal is, de gyakran vasdroltak, akik szdmithattak
a biztos anyagi forrdsra. Kozottiik néhdnyan sosem
tartoztak a szocialista realizmus képviseldi kozé, sét,
a nagybdnyai, posztimpresszionista hagyomdnyokat
elhagyva alakitottdk ki jellegzetes ,félabsztrakt”, a
geometrikus absztrakciéhoz, konstruktivizmushoz
kozelitd vegyes stilusjegyeiket (koztiik ismert f6is-
kolai tandrok, a modern festészet felé fordulé fia-
talok kedvelt mesterei). Végiil voltak, akiktdl csak
ritkdn, de alkalmanként mégis visdroltak, mint
példdul Bélint Endre, akinek a zsliri évente egy-két
miivét elfogadta. Ezek a kivételezett mivészek a
Ltlrt” kategéridba tartoztak. A megkérdezettek ko-
zott is volt olyan, aki nem adott be a , kétmilliés v4-
sdrldsra”, mert biztos volt abban, hogy t8le tgysem
vesznek. Néhdnyan elvi okokbdl utasitottdk el ezt a

pénzforrdst, mert szégyellték volna, ha az az dllam
finanszirozza a miiveiket, amelynek kultirpolitikd-
jval egydltaldn nem értenek egyet.

Az dllam paternalista szerepe kétségtelen volt, a
gydmkod¢ 4llami attitidben azonban nem annyi-
ra a politikai ideoldgidé volt a fészerep, inkdbb a
képzémiivészek megélhetésének és munkakdriilmé-
nyeinek biztositdsa. A szocialista realizmus mdr el-
avult, a kultiirpolitika a képzdmiivészetek teriiletén
elbizonytalanodott, kézel sem volt olyan hatdrozott
a ,tlrt” és tiltott” kategéridk hatdraiban, mint az
irodalomban és a filmmiivészetben. Az 1960-as
évek elején az absztrakt képek még tiltottnak mind-
siiltek, az 1970-es évek elejére mar megtiirték Sket.
Ahogy Sasviri Edit fogalmazta meg: ,,a cenziira sze-
mélyre szabottan mikadsee, a mivek értéke alko-
téiknak a hatalomhoz valé lojalitdsa alapjén délt el”
(Klaniczay Julia — Sasvdri Edit [szerk.]: Torvénytelen
avantgard. Galdntai Gyorgy balatonbogldri kdpol-
namiiterme. Arpool-Balassi, Bp., 2003). A hetve-
nes évek végén, a nyolcvanas évek elején az Gjabb
véltozdsokat taldn az jelzi leginkdbb, hogy az alap
munkatdrsai felkeresték az id6s, elismert mestereket
miitermeikben, és rdbeszéleék Sket, hogy adjanak
be festményeikbél a ,kétmillids vdsirldsra” (Anna
Margit, Martyn Ferenc, Gyarmathy Tihamér). Ez
azonban mdr az interjlizdst kovetd iddszak.

A kéumillids vésdrldsokra” kizdrélag a Magyar
Képzdmivészeti Alap, illetve Szovetség tagjai kap-
hattak meghivét. A ,problémamentes” alkotdsokat
elényben részesitették a modernizmus, az absztrak-
cié felé torekvékkel. Mivel a fest6k tobbnyire jél
ismerték egymdst, tudtdk érvényesiteni a szocidlis
szempontokat, figyelembe vették, ha valaki sok gye-
reket nevelt, vagy id6s, beteg volt.

A fentiekben leirtakrdl tédrgyszertien beszéltek a
megkérdezettek. Volt azonban az anyagi forrdsok-
nak egy olyan teriilete, amelyrdl sokan egydltaldn
nem ejtettek szét, a tobbség is lekicsinylden, elhd-
ritéan, és csak kevesen dnfelmentéssel: ,valahogy
meg kell éIni”, ,,nem értek mdshoz, csak ehhez” — ez
pedig az Ugynevezett képcsarnoki festészet. Dekla-
rdltan: a festés ez esetben pénzkereset, a kép 4ru-
cikk. A hatvanas—nyolcvanas években a Képcsarnok
Villalat heti zstirijére beadott festmények biztosi-
tottdk a festdk zomének megélhetését. A budapesti
és megyekozpontokban miikodd boltokban 4ru-
sitott miivek a tisztes szakmai kdzépszer jegyében
késziiltek, azon vélekedések alapjdn, hogy mi kell a
kozonségnek, milyen képeket akar a lakdsdban a fa-
lakon ldtni. Az 1948-ban alapitott Képcsarnok Val-
lalat galéridk és egyéb boltok hijan egyeduralkodé
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volt a kortdrs képzémiivészeti piacon. 1952-t8l a
Mtivészeti Alaphoz tartozott. Lényegében csak nd-
luk lehetett kortdrs plasztikdkat, festményeket és
grafikdkat vdsdrolni — meglehet8sen alacsony 4ra-
kon. Sok festd magdnak festette, amit a valédi, val-
lalt munkdjédnak tartott, és a Képcsarnoknak olyat
adott be, amelyrdl biztos lehetett, hogy megveszik.
Posztnagybdnyais, plein-aires, realistdnak tlind ma-
veket, lehetSleg problémamenteseket, dertiseket.
Sokan hivatkoztak Vilt Tiborra, akit jelentds mo-
dern szobrdsznak tartottak, de akinek még egyes
koztéri szobrai is érezhetéen igazodtak a hivatalos
kdnonhoz.

Nagymesterek is festettek képcsarnoki képeket.
Kéztudott volt, hogy Berndth Aurél is, aki rdadd-
sul kidlle tanftvdnydére, Lakner Liszléére, igy tdle
is elfogadtak eladdsra szént miveket. Akitdl nem
vésdroltak, vagy aki dgy déntott, hogy nem alkal-
mazkodik a képcsarnoki elvdrdsokhoz, annak mds
forrdst kellett taldlnia. A legszerencsésebbek azok
voltak, akik a szakmdjukhoz kapcsolédé munkdk-
bél jutottak bevételhez. Az id8s mesterek murdlis
munkdinak kivitelezésén dolgoztak, plakdtokat szi-
neztek, kézmives mithelyekben segédkeztek. A fia-
tal avantgdrdokndl az is el6fordult, hogy egy ideig a
feleség tartotta el a miivész férjet.

A heti zstirikrdl, a képcsarnoki beaddsokrél mér
a hetvenes évek elején megindultak a vitdk, de a
rendszer minden éles kritika (gyenge mivek, kor-
rupcid) ellenére tovdbb mikodste. Csak az 1990
utdni tdrsadalmi, gazdasdgi vdltozdsok vezettek
— meglehetésen késdn, 2013-ban — a Képcsarnok
cs8djéhez. Az interjikban a kérdezettek mintegy
harmada szégyenkezett amiatt, hogy a heti zstirikre
ytermel”, 4llit el8 képeket, kifejezetten egzisztenci-
4lis okokbdl, rdaddsul elég alacsony tiszteletdijért (a
megengedett dsszeg egy festményért 700-1200 fo-
rint volt). A hetvenes évek mdsodik felében folyta-
tott lakdsméd-, lakdskultira-kutatdsaimban szem-
besiiltem azzal, hogy a falusi kockahdzakban és az 4j
lakételepi magashdzakban a falakon lichaté képeket
a lakék a Képcsarnok iigynokeitdl veteék, akik héz-
hoz vitték a kindlatot, otthon lehetett vdlasztani. A
Képzdmiivészeti Szovetség korabeli jelentése meg-
egyezett a mi empirikus tapasztalatainkkal: unal-
mas tdjképeket, érdekeelen csendéleteket, szirupos
zsdnerjeleneteket regisztrdltunk. Koriilbeliil tizezer
lakdsban egyetlenegy helyen sem taldltunk a korszak
megbecsiilt alkotdit6l szdrmazé miivet (Berndth
Aurél, Barcsay Jend, Kmetty Janos, Domanovszky
Endre, Martyn Ferenc, Bdlint Endre és igy tovabb,
miiveik nem léteztek a lakészoba-festészet szdmadra).

Kidllitdsi lehet8ségek

Szinte mind a 120 megkérdezett egyetértett ab-
ban, hogy a képzémivészek szdmdra a hatvanas
évek végén a kidllitdsi lehet8ségek béviilése hozta
a vérva virt véltozdsokat. Az 1967-ben meghirde-
tett gazdasdgi mechanizmus a teriileten is nyitdst,
Uj lehet8ségeket hozott. Mindegyik generdcié je-
lent8snek tartotta a béviil8 kidllitdsi lehetdségeket.
Az eurépai iskolds Anna Margit Ernst mizembeli
kidllitdsa 1968 juniusdban két évtizednyi tiltds utdn
mutatkozhatott be. 1968-ban Székesfehérvirott az
Istvdn Kirdly Mizeumban rendezett Kassik Lajos
emlékkidllitds megnyitotta az utat a magyar avant-
gard miivészet rehabilitdldsa el8tt. Szenes Zsuzsa, a
textilmiivészet egyik megujitdja 1969-ben, egyéni
kidllitdson mutathatta be miveit Székesfehérvéron,
a Csék Képtdrban. Schadr Erzsébet 1966-ban, az
Istvdn Kirdly Mdzeumban, 1974-ben a Csék Kép-
tdrban mutathatta be nagy sikerrel szokatlan, egyedi
plasztikdit. Orszdg Lili 1967-ben, majd 1972-ben,
az Istvdn Kirdly Mzeumban és a Didsgy6ri Varma-
zeum rondelldjaban keltett erdteljes figyelmet.

Tudatosan emeltem ki a jelentds képzdmiivé-
szeti események koziil a n8k 4ltal lécrehozott ma-
vek bemutatéit, hogy ezzel is jelezzem a két évtized
szocialista realizmus utdni szemléletvdledst, az Uj
lehet8ségek felé nyit6ddst. A Magyar Nemzeti Ga-
léria 2017-ben mutatta be A hatvanas évek mitve-
szete Magyarorszdgon (1958—1968) cim kidllitdst,
mintegy 350 miivet, azaz a konszolid4cié idejének a
3T kategériarendszerbe sorolt miveit, melyek nagy
részét a megkérdezett id8sebb és a kozépnemzedék-
be tartozé alkotdk készitettek.

1968 az 4ttorés a modern szemléletli fiatalok,
az avantgirdok szdmdra. Csak néhdny kidllitds: a
Miszaki Egyetem klubjaiban Hencze Tamds, Csiky
Tibor, Korniss Dezs8, Veszelszky Béla, Gyarmathy
Tihamér, Bak Imre, Lakner L4szl6, Major Jdnos,
Maurer Déra; a Kézponti Fizikai Kutaté Intézetben
Pauer Gyula, Frey Krisztidn, Téth Endre; az Egye-
temi Szinpadon Szentjoby Tamds és a legnagyobb
hatdst decemberben: az Iparterv I. A fent emlitette-
ken kiviil még Keserii Ilona, Konkoly Gyula, N4dler
Istvdn, Molndr Sdndor kidllitdsa volt jelentds.

A Hazafias Népfront, egyetemek, miivel8dési
hdzak és KISZ-klubok biztositottak kidllitdsi lehe-
t8ségeket a ,tlirt” és ,tiltott” miivészeknek, a pdlya-
kezd§ fiataloknak, diplomdsoknak és diploma nél-
kiilieknek egyardnt, eleinte leginkdbb Budapesten,
majd vidéken is. A legismertebb a Balatonbogléri
Képolnam{iterem torténete, melyet 1966 nyardn
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Képzdmitvészek a hatvanas—hetvenes években

Galdntai Gyorgy fiatal képz8mivész alapitott. (Kez-
detben Képolna Tdrlat elnevezéssel.) 1970 és 1973
kozétt az interjukban kérdezett fiatal avantgird,
underground miivészek szinte mindegyike szerepelt
a balatonboglari tdrlatokon.

Az 1945 utdni kortdrs magyar képzdmiivé-
szeti életben a szocialista realizmus egyedural-
mdnak megszinése utdn a hatvanas években az
1900 utdn sziiletett generdcidk széles spektrumd,
kiilonb6z8 szemléletli, stilusi miveket hoztak
létre. A realizmus és a posztimpresszionizmus
mellett megjelenik a pop-art, a concept-art, az
informel, a hiperrealizmus, a sziirnaturalizmus,
a sikkonstruktivizmus, az avantgdrd kifejezésmo-
dok. A budapesti és vidéki mivel6dési hdzakban,
klubokban rendezett kidllitdsok 4ttorik az addigi
intézményi kereteket. A képzémiivészeti élet te-
reinek vdltozdsa magdval hozza a mivészszerep
rétegz8dését, a stdtuszhierarchia 4dtrendezédését.
Mivészcsoportok jonnek létre, és fogalmazzdk

meg elkotelez8déseiket egy-egy képi nyelv, vizudlis
kifejezésmdd mellett.

Terjedelmi kotldtok miatt — igy is hosszira si-
keredett a 120 interjielemzés alapjén a mivészek
helyzetének bemutatdsa — a kovetkezd, befejezd ta-
nulmédnyban &sszegezzitk az ebbdl kimaradottakat.
Reményeink szerint ezek az irdsok hozzdjirulnak a
miivészetszocioldgia, ezen beliil a képzémivészet-
szociolégia Gjbdli tematizdldsihoz. Akkor, amikor
az empirikus hdtteret biztosité interjuk késziiltek —
1969 és 1975 kozote — fellendiil8ben volt a magyar
miivészetszocioldgia, a 20. szdzad eleji magyar hagyo-
ményokhoz (Mannheim, Hauser, Antal) is kapcso-
l6dva. Szakirodalom-forditdsok, konferencidk segi-
tették a novekvd szdmt empirikus kutatdst, amelyrdl
most, 50 év utdn készitettem el az 3sszegzést.

Elsé megjelenés: https://epa.oszk.hu/02900/
02936/00056/pdf/EPA02936_KEK_2022_04_
123-128.pdf

Maurer Déra: Metamorfozis, 1968. vegyes technika, papir, Févdrosi Képtdr, Budapest
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