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Absztrakt

A tanulmény azt vizsgdlja, hogy a vajdasigi vegyes
hdzassigokban ¢él§ sziil6k milyen tényez8k mentén
dontenek gyermekiik iskolai oktatdsénak nyelvérdl
— a tbbségi szerb vagy a kisebbségi magyar mel-
lett. A kvalitativ interjikon alapulé kutatds nyelvi
ideoldgidk elméleti keretében tdrja fel a dontéseket
alakit6 objektiv (pl. iskolahozzdférés) és szubjektiv
(pl. nemi szerepekhez kot8d68) tényezéket. Az ered-
mények rdvildgitanak arra, hogy a nyelvvélasztds
kulcsszerepet jdtszik a vegyes hdzassdgokban szii-
letett gyermekek identitdsformaléddsdban, vala-
mint a kisebbségi kozosség fennmaraddsdban vagy
asszimil4cidjaban.

Kulcsszavak: vegyes hdzassigok, oktatdsi donté-
sek, tdrsadalmi nemi kiilénbségek, nemzeti kisebb-
ség, tobbség, nyelvi ideoldgidk, Vajdasdg, Szerbia

Abstract

This study explores the factors influencing lan-
guage-of-education choices among parents in
mixed marriages in Vojvodina, focusing on deci-
sions between the majority language (Serbian) and
the minority language (Hungarian). Drawing on
qualitative interviews and framed by the theory
of language ideologies, it examines both objective
constraints (e.g. lack of access to minority-language
schools) and subjective considerations (e.g. gen-
dered roles). Findings highlight how such choices
shape children’s identity and contribute either to
minority community preservation or to processes
of assimilation.

Keywords: mixed marriages, educational deci-
sions, gender differences, national minority, major-
ity, language ideologies, Vojvodina, Serbia
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Bevezetés

A vegyes hdzassdgok vildgszerte jelen vannak, és
kiilondsen elterjedtek a véltozatos etnikai, valldsi
és kulturdlis hdtcérrel rendelkezd régidkban. Vajda-
sdgban, ahol 25 etnikai kisebbség ¢él, kiemelkeden
gyakoriak a vegyes hdzassdgok (Szerbiai Statisztikai
Hivatal 2023). A lakossdg 10%-dt kitevé magyar
kozosség jelentds kulturdlis autonémidval rendel-
kezd, 8shonos kisebbségként egyediildllé helyzet-
ben van (Beretka 2020). E kdz8sség tagjainak joguk
van az anyanyelven t6rténd oktatdshoz az iskolai ta-
nulmdnyaik ideje alatt (Lenddk-Kabok 2021), és a
kisebbségi nyelvi vildgra jellemz8, jol kiépitett kap-
csolathdlézatokra tobb tanulmdny is rdmutatott,
kiilonb6z8 regiondlis kontextusban (v6. Brubaker
et al 2006 — Erdélyre fékuszdlva). A magyar dllam-
polgdrsdgrdl sz4l6 tdrvény? (2010) bevezetése ezek-
nek az elénysknek a szélesebb korli kiakndzdsdhoz
jarult hozzd, mivel minden, a Magyar Kirdlysdg
egykori teriiletérdl szdrmazd, magyar nyelvet meg-
felel8en beszél§ szerbiai dllampolgdr szdmdra — et-
nikai hovatartozdstdl fiiggetleniil — lehet6vé teszi
a magyar dllampolgdrsdg megszerzését az egyszeri-
sitett honositds. Mivel Szerbia nem tagja az EU-
nak, a magyar nyelv ismerete kivdl$ lehetdségeket
biztosit az Eurdpdn beliili vertikdlis és horizontalis
tdrsadalmi mobilitdsra, kiilondsen az EU tagilla-
maiban valé tanuldsra és munkavéllaldsra (Lenddk-
Kabok — Popov — Lenddk 2020). Az 1990-es évek
jugoszldv hdbordi 6ta tapasztalhaté migréciés hul-
ldmok ugyan meginditottdk a vajdasdgi magyarok
kivdndorldsdt, azonban a letelepedési eljdrdsok az
EU tagéllamaiban a hdbords idészakban még je-
lent8s adminisztrativ akaddlyokba iitkoztek. Ezek
a lehet8ségek vdltak kénnyebben hozzdférhetdvé
2010 utdn, kiilénosen a magyar dllampolgdrsdg
tomeges megszerzésével (Lenddk-Kabdk 2024).

2 ,(3) Az (1) bekezdés &) és d) pontjaban meghatdrozott
feltételek fenndlldsa esetén — kérelmére — kedvezmé-
nyesen honosithaté az a nem magyar 4llampolgir,
akinek felmendje magyar dllampolgir volt vagy valé-
szinlsiti magyarorszdgi szdrmazdsdt, és magyar nyelv-
tuddsdt igazolja.” 2010. évi XLIV. tdrvény: a magyar
llampolgdrsdgrol sz6l6 1993. évi LV. torvény médo-
sitdsardl,  hetps://njt.hu/jogszabaly/2010-44-00-00
(lecoleés ideje: 2024.08.10.)
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A 2022-es szerbiai népszdmldldsi adatok szerint a
magyar kisebbségi kozdsség jelentdsen lecsokkent,
részben az elvdndorlds, részben pedig a vegyes ha-
zassdgokban sziiletett gyermekek asszimildcidja és a
kisebbségi nyelv(i oktatds hdttérbe szoruldsa miatt.
Egyes telepiiléseken (példdul Ujvidéken, Vajdasig
Autoném Tartomdny székvdrosdban) a kisebbségi
tannyelvi iskolai osztdlyok kiizdenek a fennmara-
ddsére, hiszen a hatdlyos torvényes keret alapjdn ak-
kor indulhat egy osztdly, ha legaldbb 6t didk alkotja
az osztalykdzdsséget.

A vegyes hdzassigok a torténelem sordn je-
lent8sen befolydsoltdk Vajdasdg népességének
szerkezetét, és a szomszédos orszdgokbdl (féleg
Bosznia-Hercegovindbol és Horvétorszdgbdl) ér-
kezd 4j lakossdg bevdndorldsdval az 1990-es évek
jugoszldv hiborui sordn felerdsodtek a vitdk a ki-
sebbségi akkulturdciordl és a vegyes hdzassigokon
keresztiili asszimildciérél (Sokolovska 2008). Az
1990-es években uralkodé tdrsadalmi kontextus és
nacionalista érzelmek befolydsolhattdk a kisebbsé-
gi kozosségekbdl szdrmazokat, hogy Gjragondoljdk
nemzeti identitdsukat, és a konnyebb utat vélaszt-
va a tobbségi kozdsségbe valé beolvadds mellett
déntsenek (Goncz 2004). A vegyes hdzassigban
él§ csalddokban ebben az id8szakban is megfi-
gyelhetd volt a tobbségi nyelv oktatdsi nyelvként
vald elfogaddsa (Lenddk-Kabdk 2022). A legtijabb
kutatdsok azt mutatjék, hogy Vajdasdg tovdbbra
is tobb etnikailag vegyes hdzassdgnak ad otthont,
mint Szerbia més régiéi (Lazar—A¢imov 2017). A
vegyes hdzassdgokon beliil az oktatds nyelvének
megvalasztdsa jelentdsen befolydsolja a gyermekek
identitdsalakitdsdt, ami vagy a kisebbségi identi-
tds és a tobbnyelviliség megbrzéséhez, vagy a gyors
akkulturiciéhoz és asszimiliciéhoz vezet (Orkény
2016; Lenddk-Kabok 2021).

A fentick alapjdn a tanulmdny azt kivdnja fel-
tdrni, hogy a magyar—szerb vegyes hdzassigban
él8k a kisebbségi sziild szemszogébdl nézve hogyan
déntenek gyermekeik iskolai tannyelvérdl (legyen
sz6 akdr a tobbségi szerbrél, akdr a kisebbségi ma-
gyarrdl). A nyelvideoldgidn alapulé elméleti meg-
kozelitést alkalmazd tanulmdny a vajdasdgi tdrsa-
dalmi és nyelvi kapcsolatokra vonatkozé kulturdlis
eszmerendszert csalddi és tdrsadalmi szinten kivdn-
ja megyvildgitani, figyelembe véve a kozosségek és
az egyének erkélcsi és politikai érdekeit. A kuta-
tds betekintést nydjt a vegyes hdzassigokon beliili
identitdsépités kimondatlan és dokumentdlatlan
dilemmdiba, amelyek a magdnszférdban — azaz
a csalddon beliil — zajlanak, de hatdssal vannak a

tirsadalom etnikai 6sszetételére és identitdsmintd-
ira is.

Az elemzés a nyelvvel és a vegyes hdzassigok-
kal kapcsolatos nemzetkézileg uralkodé nézetek
4ceekintésével kezdddik, majd kimondottan Szer-
bidra, és annak tobbnemzetiségli északi autoném
tartomdnydra, Vajdasdgra koncentrdl, amely a ve-
gyes hdzassigok kivételesen nagy ardnydrdl ismert
(Petrovié 1985). Ezt kovetéen részletezi a médszer-
tant és a kutatdsi eredményeket, végiil pedig 6sz-
szegzi ezeket.

Nyelvi ideol6gidk, kisebbségi identitdsok
és a tobbnyelviiség dinamikdja

A dolgozat a vajdasdgi tdrsadalmi és nyelvi viszo-
nyokat koriilvev kulturlis eszmerendszer feltdrdsa
céljabdl nyelvideoldgiai elméleti megkozelitést al-
kalmaz, figyelembe véve a beszéldk erkélcsi és po-
litikai érdekeit (Irvine 2012). A nyelvi ideolégidk
magukban foglaljék a nyelvrél és az annak hasznéla-
tdrdl alkotott hiedelmeket, amelyek befolydsoljik az
identitdsépitést és a hatalmi viszonyokat (Silverstein
1979; Irvine 1989; Gal 2002; Woolard—Schieffelin
1994). Az el8bbiek hatdssal vannak a napi inter-
akcidkra, a gyermeknevelésre és az interperszond-
lis megallapoddsokra a tdrsadalmakban, és etnikai
hovatartozdshoz, nemhez, fajhoz, korhoz és nem-
zetiséghez kotddnek (Woolard—Schieffelin 1994).
Szédmos nyelvi ideoldgia relevdns ebben a tanul-
mdnyban, beleértve a monoglott és poliglott nacio-
nalizmust, a szabvdnyos nyelvi ideoldgidt és a tobb-
nyelviiséget mint a gazdasdgi jélét eszkozé.

A nemzeti identitds dont8 szerepet jdtszik a
kortdrs tdrsadalmi identitdsok formdldsiban. Euré-
pdban a nemzetépités folyamata elvélaszthatatlanul
osszefonddik a nyelvi nacionalizmussal. A kordb-
bi monarchikus birodalmak, példdul a Habsburg
Birodalom tdbbnyelviiségétdl eltérden a modern
nemzetek az ,egy nyelv, egy nemzet” elve alapjin
jottek létre. A nemzetek nem csupdn ,képzelt ko-
z6sségek”, amelyek kozds kulturdlis tapasztalato-
kat képviselnek, hanem kirekesztd torténelmi és
intézményi gyakorlatokat is magukba foglalnak,
amelyeket az 4llampolgdrsighoz valé hozzdférés
korldtoz (Piller 2001). Ezért a nyelv fontos a cso-
portkohézié és a kollektiv identitds szempontjdbdl
(Gdbrity 2012). A ,t8bbnyelvli nacionalizmus”
vagy a ,megélt tobbnyelviiség” ideoldgidja a Vajda-
sdgban, mint minden (poszt)Habsburg térségben,
egészen az 1950-es évekig elterjedt volt: lehetd-
ség volt lokdlisan orientdlt kolesonds kée- és/vagy
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tobbnyelviiségre anélkiil, hogy ez oOsszeiitkdzés-
be keriilt volna a nemzeti identitdssal (Gal 2011;
Schjerve-Rindler—Vetter ~ 2007;  Krel-Mandi¢
2016). Az egynyelvli nacionalizmus térnyerésé-
vel azonban ezt az ideoldgidt elnyomtdk, ami arra
utal, hogy a kisebbségi nyelvet beszél8knek t3bb-
nyelviieknek kell lenniiik, mig a t6bbségi nyelvet
beszél6ktdl ez nem varhaté el (Annamalai 2003;
Mandié-Récz 2023).

Egy mdsik fontos szempont, hogy hogyan és
milyen médon beszélik a nyelvet. A szabvdnyos
nyelvi ideolégidk az eurdépai nemzetdllamokban
érvényesiilnek, és dllamilag tdmogatott intézmé-
nyeken keresztiil fenntartjék az egyenlStlenséget
ugyanazon nyelv sztenderd és nem szabvdnyos vél-
tozatai kozott (Bourdieu 1977; Milroy 2001). Egy
adott nyelvvéltozat értéke abban rejlik, hogy képes
megkonnyiteni a munkaerdpiacon keresett pozici-
6k megszerzését vagy a tdrsadalmi el8relépést. Az
egyiitt él6 etnikumok kozotti hatalmi egyenl8tlen-
ségek nyilvdnvaléak az 4ltaluk haszndlt nyelvek/
véltozatok presztizsének és megitélésének titkrében
(Bourdieu 1991). Amint arra Heller (1992) rdmu-
tatott, az értékes eréforrdsokkal rendelkezd csopor-
tok irdnyitjdk a cserepiacot, alakitjdk a tdrsadalmi
viszonyokat és hatdrozzék meg az erbforrdsok érté-
két. Ezek a piacterek a kozvetlen erdn tdl szimbo-
likus uralom Gtjdn makodnek, ahol bizonyos cso-
portok szabjdk meg az eréforrds-closztds szabdlyait.
A részvétel sziikségessé teszi a nyelvi és kulturdlis
jértassdg bizonyitdsdt, a siker pedig e diktdle sza-
balyok elsajétitdsdtol fiigg (Heller 1992). Esetiink-
ben a magyar és a szerb kultdrdk a sztenderd nyelvi
kultirdkat példdzzdk (Laihonen 2009; Filipovi¢
2011), kedvezdtlenebb helyzetbe hozva és nyelvi
sztereotipidknak, eléitéleteknek kitéve (Lenddk-
Kabdk 2021) a nem szabvidnyos véltozatok be-
sz&l8it, mindez arra 6sztdnozi a sziildket, hogy a
tobbségi kozdsség tannyelvét, a szerbet preferdljdk
a standard oktatds kivdlasztdsakor. A kisebbségi —
koztiik a magyar — nyelvi kozdsségek valasza erre az
uralkodd egynyelvili standard nyelvi hegeménidra
az aldrendeltségtdl az ellendlldsig terjed (Mandi¢
2024).

Egy midsik nyelvi ideolégia a tobbnyelviiség
hasznossdgdnak kiemelése, mivel a tobb nyelv is-
merete noveli a beszéld értékét az okratds és a mun-
ka teriiletén, és ezt preferdlja az Eurépai Unié is
(Romaine 2013; Mandi¢-Rdcz 2023). Gdbrity
(2012) példdul azt vizsgdlta, hogy a magyar ki-
sebbség hogyan fejezi ki biiszkeségét a két- vagy
tobbnyelviiségével kapcsolatban, elismerve ezek

gyakorlati elényeit a mindennapokban. Ide tartoz-
nak a megndvekedett munkaerdpiaci lehetdségek
és a jovébeni migricié lehet8sége a nyugati orszd-
gokba (Gdbrity 2012).

A teljes (standard nyelv(i) kéenyelviiség meg-
valdsitdsa azonban a kisebbségi kdzdsségek tagjai
szdmdra tobb okbdl is kihivdst jelent, elsésorban,
hogy a magyar tannyelvli osztdlyokban a szerb,
mint kérnyezetnyelv oktatdsa nem megfeleld szin-
vonald (Lenddk-Kabék et al. 2020). Szerbiiban
a kisebbségek 4ltaldnos és kdzépiskolai oktatdsdt
hdrom kiilsnb6z8 megkozelités segiti eld: i) az A
modell teljes kori oktatdst foglal magdba a nem-
zeti kisebbség nyelvén (L1), amelyet mdsodikként
egy kotelezd szerb nyelvtanfolyam egészit ki (L2)
két-hdrom érdval hetente; ii) a B modell kétnyel-
vii oktatdst kindl szerb (L2) és a nemzeti kisebbség
nyelvén (L1) egyardnt; iii) a C modell teljes egészé-
ben szerb nyelven (L2) biztositja az oktatdst, azzal
a lehetdséggel, hogy a tanulé heti két érdban sza-
badon vélaszthatd tantdrgyat vagy programot vehet
fel ,Anyanyelv a nemzeti kultira elemeivel” cim-
mel (L1) (Mandi¢ 2024). A szerbiai nyelvészek egy
része, példdul Filipovi¢, Vuco (2014) és Ateljevi¢
(2017) azzal érvelnek, hogy ha Szerbidban beve-
zetnék a kéenyelvil iskoldkat, ezek segithetnék a
kisebbségeket, kiilondsen a vegyes hdzassdgokban
éléket, hogy fenntartsdk kisebbségi nyelviiket.
A neves pszicholégus, Géncz Lajos is tdmogatja
a jelenlegi helyzetet, vagyis azt, hogy Szerbia ki-
sebbségek 4ltal lakott teriiletein a kizdrélag magyar
nyelvli oktatdsban a t8bbségi szerb nyelv egyetlen
kotelezd tantdrgy (kornyezetnyelv) keretében le-
gyen jelen. Ugy véli, a kisebbségkézponti oktatds
elénydsebb, mivel egy additiv kétnyelvii kdrnyeze-
tet segit el8: a csaldd és az iskola 8sztonzi az els§
nyelvet, mig a tdgabb kdzdsség és bizonyos méreé-
kig az iskolarendszer is tdimogatja a médsodik nyelv
fejlesztését (Goncz 2004). A kisebbségi magyar
oktatdsi rendszer célja az anyanyelv megQrzése és a
kisebbségi identitds ersitése, ugyanakkor kihivast
jelent a tobbségi szerb nyelv elsajdtitdsa, amely el-
engedhetetlen a munkaerdpiacon valé érvényesii-
léshez (Papp 2012).

A vegyes hdzassigok hatésa tdrsadalmi,
csalddi és egyéni szinten: gender szempont

Mivel a hédzassdg az etnikailag sajdtos kulturdlis
éreékek és gyakorlatok 4tvitelének mechanizmusa
a kovetkezd nemzedék szdmdra, a vegyes hdzassdg
alapvetden befolydsolhatja a kisebbségi kozosségek
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hatdrait és megkiilonbéztetését (Barth 1969). Gor-
don (1964) az asszimildcié hdrom szakaszdt vézolja
fel: kulturilis (akkulturdcid), strukturalis és hdzassi-
gi. Kiemeli, hogy ez a folyamat egy etnikai csoport,
mint 6n4llé entitds elttinéséhez vezethet.’ Eppen
ezért a vegyes hdzassdgok az akkulturdcid vagy akdr
az asszimildcié fé6 mutatéi (Merton 1941; Blau—
Blum-Schwartz 1982), megkérdgjelezik a kiilon-
boz8 etnikai és faji csoportok kézotti megosztottsig
és tavolsdg elvét (Osanami-Torngren—Irastorza—
Song 2016). A vegyes hdzassigok csoportok kdzotti
kapcsolatokat is jeleznek; ha nincsenek vegyes hé-
zassagok két azonos teriileten él8 csoport kdzott, az
az etnikai hatdrok merevségét jelzi (Gordon 1964).
A kisebbségi és tobbségi csoport kdzotti szdmos ve-
gyes hdzassdg a kisebbségi kozosség nyitottsdgae és
elfogaddsit jelzi a tobbség részérdl, és forditva, vi-
szont ez a kisebbségi csoport kulturdlis jellemz8inek
elvesztéséhez vezethet (Schoen—Wooldredge—Tho-
mas 1989). Ha elfogadjuk, hogy a vegyes hdzassig
magdba foglalja a ,mdsok” egyenrangi felekként
torténd valddi tdrsadalmi elfogaddsdt, akkor arra
a kovetkeztetésre juthatunk, hogy dekonstrudlja a
tdrsadalom kisebbségi csoportjaival szembeni et-
nikai és faji elditéleteket (Song 2009). Ezen okok
miatt a vegyes hdzassdgot 4ltaldban egy kisebbségi
csoport sikerének és tdrsadalmi elfogadottsdgi mu-
tat6jdnak tekintik (Song 2009).

A vegyes hdzassigok szerepe sokrétli a kisebb-
ségi népesség integricidjéban, ugyanis a kisebbsé-
gek tagjai ,kozelebb keriilhetnek” hazdjuk t5bbsé-
gi lakossdgdhoz (Kemp 2006), ha utébbiak kéziil
vélasztanak hézastdrsat (Hoéz 2002). A kisebbségi
népességhez tartozé hdzastdrsak is integralédhatnak
a tobbségi strukttrdkba és intézményekbe, vagy ko-
z6sségi hdlézatokat épithetnek ki igy (Song 2009).
Az azonban bizonytalan, hogy a vegyes hdzassigok
befoly4soljék-e a nemzetek kozotti elfogaddst, vagy
kivélthanak-e pozitiv attitliddket (Buri¢ 2020).

Rodriguez - Garcia, Solana - Solana és Lubbers
(2016) azzal érvelnek, hogy a vegyes hdzassigok
gyakran nem er8sitik a tdrsadalmi harménidt,

> Gordon ugy érvelt, hogy az integricié el8zetes

akkulturdci6t tesz sziikségessé. Mindazondltal elis-
merte, hogy az akkulturdcié sikeres lebonyolitdsa
nem garantdlja az integréciés szakasz beinduldsit.
Gordon fogalmi keretei kozott az akkulturdciobdl az
integrdciéba valé dtmenet az asszimildcids folyamat
sarkalatos szakasza. Ezt a dont8 lépést kovetSen a
fennmaradé részfolyamatok biztosan kibontakoznak,
bér potencidlisan fokozatos titemben. Gordon 4llitdsa
szerint az asszimildcié meghatdrozott sorrendet kovet,
és el6re megadott médon bontakozik ki.

hanem a csalddon beliili makro- és mikroszintii
tdrsadalmi fesziiltségek forrdsévd vdlnak. Ezek a
kapcsolatok nem feltétleniil jérnak azzal, hogy a
hdzastdrsak feladjdk meggydz68déseiket és politikai
vagy egyéb nézeteiket, ez pedig potencidlisan hdzas-
sdgi konfliktushoz vezethet (Rodriguez-Garcia et al.
2016). Szdmos kutatds kimutatta, hogy a véldsok
ardnya magasabb az exogdm (vegyes) pdrok kdzott,
mint az endogdm pdrok esetében, ami a tdrsadalmi-
gazdasdgi (Goldstein—Harknett 2006) és kulturdlis
kiilonbségekkel (Kalmijn—de Graaf—Janssen 2005),
valamint a hdzastdrs csalddjinak el nem fogaddsdval
magyardzhaté (Milewski—Kulu 2014).

Kiss (2016) 4llitdsa szerint Erdélyben az etni-
kailag vegyes pdrok folyamatosan arra kényszeriil-
nek, hogy két, etnikailag megjeldle identitds ko-
ziil valasszanak. ,Ez akkor kévetkezik be, amikor
intézményesen meghatdrozott és etnikailag jelslt
alternativak kozott kell vélasztani” (Brubaker et al.
2006: 311). A tobbség és a kisebbségek kozotti tar-
sadalmi hatalmi aszimmetria miatt a vdlasztds gyak-
ran a tobbségi identitds felé gravitdl, ami az etnikai
kisebbségi csoport erézidjit eredményezi, és veszé-
lyezteti az etnokulturdlis reprodukciét (Kiss 2016).

A vegyes hdzassdgokkal kapcsolatos kutatdsok
kiemelik a vegyes csalddokon beliili déntési pon-
tokat vagy vélasztdsokat, amelyek jelentdsen ala-
kitjdk a gyermekek identitdsdc (Harigus 2017). A
kulcsfontossdgi dontések kozé tartozik a gyermek
nevének megvélasztdsa (amely egy adott nemzethez
val6 kotddést jelez), a vallds és az oktatds nyelve.
A kutatdsok azt mutatjék, hogy a kisebbségi nyel-
ven folyd alapfokd (és esetenként kozépfoka) ok-
tatds megQrzi a kisebbségi nyelvet a gyermekeknél
(Lenddk-Kabdk 2021). Felhividk a figyelmet az
anya sajitos szerepére a csalddon beliili kisebbségi
identitds meg6rzésében, mert az anydknak gyakran
az a feladata, hogy az otthoni gondozds és okta-
tds révén kulturdlis értelemben is Gjrateremtsék a
nemzetet (Yuval-Davis 1997). Kandiyoti amellett
érvel, hogy ,a ndk viselik azt a terhet, hogy »nem-
zetanydk« legyenek, és 8k azok, akik Gjratermelik
a kuledrdt, kozvetitd etnikai/nemzeti csoportok
hatdrait [...], nemzeti kiilonbségeket” (Kandiyoti
1994). A kisebbségi nyelv{i oktatds nem az egyetlen
mutatdja a kisebbségi identitds megSrzésének (ami
Shatatlanul a kisebbségi nyelv meg6rzésébdl is 4ll),
hanem olyan kdrnyezetet is igényel, ahol a kisebbsé-
gi nyelvet beszélik (Orkény—Székelyi 2016). Figye-
lembe véve a vegyes hdzassdgok vildgviszonylatban
és Kozép-Kelet-Eurdpdban elterjedt perspektiviit,
kiilonds tekintettel az ilyen hdzassdgbdl sziiletett
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gyermekek identitdsalakitdsdra, felvetddik a kérdés:
mely nyelvi ideolégidk hatdsdra dontenek a gyere-
kek oktatdsi nyelvérdl a kiilonbozd nemzetiségl,
otthon jellemz8en két nyelvet haszndl$ sziil6k? A
tobbségi (szerb) vagy a kisebbségi (magyar) nyelv
mellett dontenek-e inkdbb, és hogyan indokoljik
vélasztdsukat?

Moédszertan

Jelen tanulmdny tizenhdrom félig strukturdle in-
terju kvalitativ elemzésére épiil; az interjik olyan
hdzaspdrok magyar nemzeti kisebbséghez tartozé
tagjaival késziiltek, akiknek hdzastdrsa a tobbségi
szerb nemzethez tartozik. A kizdrélag a kisebbségi
fél megkérdezésére irdnyulé dontés azon feltéeele-
zésen alapult, hogy a t6bbségi tdrsadalmi kdzegben
8k korldtozottabb befolydssal és érdekérvényesits
képességgel rendelkeznek — amint azt kordbbi ku-
tatdsok is aldtdmasztottdk Kdrpdraljdn (Kovaly—Fe-
renc 2020) és Erdélyben (Brubaker et al. 2006).
A vilaszaddk kivilasztdsdndl a ,,hélabda” médszert
alkalmaztuk (Esterberg 2011). Az interjuk 2021
szeptemberében és oktdberében késziiltek magyar
nyelven, személyesen és online.

A tizenhdrom interju négy férfi és kilenc né be-
vondsaval késziilt. A vélaszadék 1964 és 1986 ko-
zott sziilettek. A vdlaszaddk személyazonossdganak
védelme céljabél a nevek helyett a nemiik réviditett
alakja szerepel (F — né; M — férfi), amely a sziiletési
év szerinti numerikus kdddal egésziil ki, a legids-
sebbtdl (1-t8]) a leghatalabbig (9-ig).

Az interjirdcs huszondt 8sszefiiggd kérdésbdl
4llt, hdrom {8 tematikus teriiletre osztva: (1) gyer-
mekkor és iskola, csaldd és kornyezet; (2) hézastdrs
vélasztdsa, az 0j csaldd nemzeti identitdsa és kultu-
ralis kiildnbségek; (3) a gyermekek nemzeti identi-
tdsdt és az oktatds nyelvét jelz8 markerek kivélasz-
tdsa. A tanulmdny a harmadik kérdéscsoporthoz
— pontosabban a tdbbségi vagy kisebbségi nyelvii
iskolavélasztds csalddi okaihoz — kapcsolédé inter-
jurészleteket elemzi. Csokkentett dtirdst alkalmaz-
tunk, melynek sordn a verbdlis kijelentéseket in-
tondcié és paralingvisztikai elemek (nevetés, sohaj
stb.) megjeldlése nélkiil rogzitettiik, ami etnogréfiai
és szocioldgiai elemzésre igen, de nyelvi analizisre
nem alkalmas. A szdvegkdrnyezet jobb megértése
érdekében az 4tird tovdbbi megjegyzéseit szdgletes
z4réjelben adtuk meg.

Az elemzés sordn a Saldafna (2013) és a
MacQueen és munkatirsai (MacQueen—McLellan—
Kay-Milstein  2009) 4dlal kidolgozott kédoldsi

modszereket alkalmaztuk, amelyek alkalmasak a
vélaszadok nyelvi ideoldgidinak azonositdsdra. E18-
szOr is az attributumkédoldsat” (Saldana 2013:
70) haszndleuk, hogy betekintést nyerjiink a csalddi
4llapotba, a kérnyezetbe, megvildgitsuk a foglalko-
zést, a hdzastdrs nemzetiségét, a gyermekek szdmid,
a gyermekek oktatdsi nyelvét (mind az iskoldban,
mind az évoddban), valamint az otthon haszndlt
nyelv(ek)et. Az attribitumkddolds eredményeit az
1. tdbldzat mutatja be.

A tanulmédnyban a ,magyar tannyelvli okta-
tds” fogalmdnak kiilsnbsz6 formdit szinonimaként
haszndljuk (intézmény, tagozat, osztdly), noha ezek
technikailag eltérd strukedrdkra utalnak. A termi-
noldgia kovetkezetesség érdekében a ,magyar tan-
nyelvli oktatds” gylijtéfogalomként szolgdl, mig az
»osztdly” és ,tagozat” kifejezések konkrét tanuldcso-
portokra vagy intézményi egységekre vonatkoznak.

Az dtiratok elemzése sordn hdrom domindns po-
zici6t azonositottunk: azokat a vélaszaddkat, akik-
nek gyermekei (1) tobbségi nyelvii, (2) kisebbségi
nyelvii 6rdkra jirnak, valamint azokat, (3) akik még
nem dontoteek e kettd kozdte. Ezutdn a kovetkezd
négy témdt azonositottuk (amelyeket indokként is
emlitettek) a tdbbségi tannyelvii iskolavélasztdssal
kapcsolatban: (1) nincsenek tanérdk a kisebbségi
nyelven; (2) kisebb a verseny a kisebbségi nyelvii
6rdkon; (3) jobb az integrécié a tdbbségi nyelven
folyé oktatds révén; (4) a tobbségi kozosséghez
tartozd sziild szeretné elkeriilni, hogy kizdrédjon a
gyermeke az oktatdsébol (ha ez kisebbségi nyelven
torténik). Tartalomelemzést végeztiink a konkrét
témdkra val$ hivatkozdsok (okok vagy érvek) gya-
korisdgdnak rogzitésére, bevezetve igy a kvantitativ
dimenzidt is. A tanulmdny eredményeit végiil a be-
szélget8partnerek egyes nyelvi ideoldgidihoz viszo-
nyitva éreékeljiik.

Eredmények

A szdmszer(sitett tematikus kédolds (1dsd 1. tdb-
ldzat) azt mutatta, hogy 13 vilaszadébdl 5-nek a
gyermekei szerb (t8bbségi) tannyelvii osztdlyba jar-
nak az iskoldban, 5/13-uk gy nyilatkozott, hogy
folyamatban van a tanitdsi nyelv kivélasztdsa, mivel
a gyermekek még dvoddba jérnak, és 2/13-uk nyi-
latkozott dgy, hogy gyermeke magyar nyelven foly-
tatja tanulmdnyait, vagy hatdrozottan szeretné, ha a
jovBben kisebbségi tannyelvii iskoldba jirna. Csu-
pan egyetlen vélaszadé nyilatkozta, hogy gyermekei
kiilsnbsz8 nyelveken tanulnak (az egyikiik szerb,
mig a masikuk magyar tannyelvii osztdlyba jdr).
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A tobbségi nyelv valasztisa

A szerb nyelven torténd iskoldztatds néha inkabb
kényszer(i, mintsem 6nkéntes valasztds, mert a szii-
18k olyan teriileten élnek, ahol nincs lehetdség a ma-
gyar iskolai oktatasra. Igy volt ez M4-nél is, aki gaz-
dasdgi okokbdl Belgrédba koltdzote. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a gyermekek apja otthon nem
beszélt magyarul gyermekeivel, hiszen valasztds Gtjdn
vette fel az egynyelvli nacionalizmust; igy ha lett is
volna lehet8ség kisebbségi iskoldztatdsra, a sziil6k va-
18szintileg nem ezt valasztotték volna.

A vegyes hdzassigban él8 pérok esetében a gyer-
mekeik okrtatdsi nyelvének ,megvilasztdsdt” befolyd-
sol4 szubjektiv tényezbket illet8en t5bb ok is felme-
rill. Két ajvidéki, az Fl-es és az F2-es vélaszadé tgy
nyilatkozott, hogy déntésiik, miszerint gyermekeiket
szetb tannyelvil osztdlyba iratjdk, inkdbb kénysze-
rd, mintsem Onkéntes. Férjeik elsédleges érve az
volt, hogy ez a vdlasztds el8segiti gyermekeik be-
illeszkedését a helyi tdrsadalomba, ami gyakori érv
volt akkoriban, amikor a gyerekek kicsik voltak, és
a magyar nyelvnek kisebb volt a presztizse. Utdlag
visszagondolva azonban F1 sajndlta, hogy az identi-
tésra visszavezethetd okokbdl nem helyezte eldtérbe
a magyar nyelv(i okrtatdst. Ez aldtdmasztotta a férje
4ltal elfogadott uralkodd nyelvi ideolégia finoman
korvonalazddd  kritikdjdt, amely hangsilyozta a
sztenderd tdbbségi nyelv fontossdgdt a tdrsadalomba
valé sikeres beilleszkedésben: ,Ilyen esetekben az az
érv, hogy [a szerb] a kérnyezet nyelve [tehdt] a gyerek
konnyebben fog beilleszkedni, [de] ez végiil nem igy
lett” (F1, Ujvidék).

F1 és F2 kiemelte, hogy fiaik még mindig — bar
ritkdbban — magyarul beszélgetnek veliik, de elismer-
ték, hogy a magyar nyelv{i irdsi-olvasdsi készségiik
hidnyos. Az aldbbiakban egy kivonat olvashaté F1
interjujdbol:

Azt hiszem, engedtem magam meg-
gy6zni; nem kiizddttem eleget azért, hogy
magyar iskoldba jdrjanak. A férjem azzal
érvelt, hogy a szerb a kornyezet nyelve, és
hogy [a gyerekek] jobban beilleszkednek;
végiil ez az érv nem 4llt, de mindketten
szetb tannyelvii iskoldba jdrtak, és mind-
ketten tudnak magyarul is. Kisebbik fi-
ammal, aki most kiilf5ldén él, tobbet be-
szélek magyarul; ha telefonon beszéliink,
inkdbb magyarul beszéliink. A nagyob-
bik fiammal nem annyira, de kellemesen
meglepddtem, amikor [a Magyarorszdgon

él8] ndvérem elldtogatott, hogy folyéko-
nyan beszélt vele magyarul. Nagyon bol-
dog voltam. Ugy tinik, megdrizte a ma-
gyar nyelvet. (F1, Ujvidék)

Egy misik szubjektiv inditék, hogy a gyerekek
szetb tannyelvli intézményben tanuljanak, abbdl
fakad, hogy a tobbségi kizdsségbdl szdrmazé sziil§
is bevonddjon a gyerekek oktatdsdba. Annak ellené-
re, hogy a hagyomdnyos tdrsadalmi nemi normdk
szerint az anydt terheli a felel8sség a gyermekek is-
kolai elémeneteléért, F5 kiemelte férje akeiv rész-
vételének jelentéségét gyermekeik iskoldztatdsaban,
hangsilyozva, hogy egyiitt segitenck nekik az isko-
lai feladatokban. Ez a nyomatékositds arra utalhat,
hogy megprébdlja igazolni valasztdsdt, és eloszlatni a
dontésével kapesolatos kételyeket. Fontos, hogy F5
azt 4llitotta, a férje nem befolydsolta a gyermekeik
oktatdsi nyelvének kivalasztdsdval kapcsolatos don-
tést, az az § dontése volt, ami a partner kulturélis
asszimildcidjdra vagy megbékitésére utal. Ez azonban
feltdrja az egynyelvli nacionalizmus ideoldgidjénak
jelenlétét, amely magdban foglalja a kétyelviiség
kisebbségi beszéldk felé tdmasztott elvardst, mig a
tobbségi beszél8k irdnydba nincs hasonlé kivina-
lom, hogy ismerjék kisebbségi kozosségeik nyelvét
(Mandi¢-Récz 2023). Igy fel sem meriilt annak a
lehetdsége, hogy a férj olyan szinten megtanuljon
magyarul, hogy be tudjon kapcsolédni a gyermeke-
ik tanitdsdba. F5 megfigyelte tovdbbd, hogy fia szerb
nyelvtuddsa mér 6vodds kordban is erésnek tiint, mi-
vel magyarul nem beszél8 térsaival kotdte bardtsdgot.
Vilasza azt sugallja, hogy koézelebb kivdn keriilni a
tobbségi kozosséghez, és ezdltal potencidlisan visz-
szafogja kisebbségi identitdsdt gyermekei iskolai tan-
nyelvének megvdlaszidsc illetden. Az aldbbiakban
kozoljitk a vele késziilt interja részletér.

A fiam magyarul jért évodéba [ahol a
magyar volt a {6 nyelv], de a csoport vegyes
volt; volt benne egy-két gyerek is, aki nem
tudott magyarul, gy a fliam 8sszebardtko-
zott egy szerb fidval, igy nem igazdn épi-
tette fel a magyarsdgdt az dvoddban. Ezért
dontottiink gy, hogy szerb tannyelvii is-
kol4ba kell jarnia. Az is fontos volt, hogy a
férjem részt vegyen az iskolai oktatdsban. A
férjem, més férjekkel ellentétben, valéban
foglalkozik gyermekeink iskoldztatdséval.
Elmagyardzza a matematikai feladatokat
és a tobbi tantdrgyat... ha elfogy a tiirel-
me, akkor én kozbelépek. Ez nem lenne
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lehetséges, ha a flam magyarul jérna iskold-
ba. A linyomat is befrattam szerbbe [szerb
tannyelv(i osztdlyban kezdte az 4ltaldnos
iskoldt], pedig jél tudott magyarul, amikor
befejezte az 6voddt, de nem akartam eze-
ket a nyelvi kiilonbségeket megteremteni a

gyerekek kozote. (F5, Ujvidék)

Hasonléképpen F4 is egy szerb tannyelvii iskol4-
ba fratta be a fidt, mivel a férje azzal érvelt, hogy nem
tudna segiteni a hdzi feladatban, ha gyermekiik ma-
gyar nyelven tanul. Ezt a ddntést azonban megbdnta,
és a ldnya mdr magyar tannyelv(i osztdlyba jérc. A
gyerekek édesanyjaként kijelentette, hogy a vdlasztds
joga &t illete meg.

Nagyon megbdntam, hogy nem frat-
tam be a flamat [magyar nyelv{i osztdly-
ba], gondolom nem lett volna gond, [a
férjem] tudott volna segiteni neki matek-
ban, én segitettem volna més tantdrgyak-

ban neki. (F4, Ujvidék)

A csalddi dinamikdval dsszefliggd nemi szerepek
a férfiak megnyilvdnuldsaiban is tetten érhetdek, erre
az Gjvidéki M 1-ék esete is példa, akik a hagyomdnyra
hivatkoztak, hogy racionalizdljdk és minimalizdljék a
gyermekeik tannyelvének megvilasztdsédval kapcso-
latos dilemmdt. M1 hangstlyozta, hogy azért don-
tottek gyermekeik szerb nyelvi iskoldztatdsa mellett,
hogy az édesanyjuk segithessen nekik az otthoni ta-
nuldsban. Ez tiitkrozi azt az internalizdlt nyelvideolé-
gidt, amely azt feltételezi, hogy a beszéldk tobbsége
egynyelvli. Ezért az, hogy a vegyes hdzassdgbdl szdr-
mazé gyerekeket milyen nyelven tanitattjak, fiigghet
az anya anyanyelvétdl (Lendik-Kabok—Simonji-
Cernak—Maran—Lazar 2022). Az interju soran M1
megerdsitette, hogy kozte és gyermekei kozote — jo-
részt a tannyelvvdlaszids kovetkezményeként — ma
mir elsésorban szerb nyelven zajlik kommunikacid.
Ez az elmozdulds révildgit arra, hogy a szerb miként
vélt az interakcidkban domindnss4, ha nem is kiz4ré-
lagos nyelvévé. Az aldbbiakban egy részletet kozliink
ebbél az interjubdl.

Hogy az anyjuk megértse, mit tanul-
nak [és], hogy & és én megértsiik, inkdbb
beirattuk 8ket szerbiil [szerb tannyelvii is-
koldba]. Ha magyar nyelven jdrtak volna
elemi iskoldba, az anyjuk nem tudta volna
kévetni, amit tanulnak; nem tudott volna

segiteni nekik. (M1, Ujvidék)

Az oktatési nyelv megvilasztasinak tdrgyaldsa

Az interjik késziiltekor a megkérdezettek koziil egyes
sziil8knek még nem kellett donteniitk gyermekeik
okrtatdsdnak nyelvérdl. Hatdrozatlansdgukat a gyerme-
keik jovgjével kapcsolatos aggodalmak, valamint az a
dilemma okozta, hogy a tdbbségi kdzosséghez tarto-
z6 szill8k részt tudnak-e majd venni a hdzi feladatok
megolddsiban, ami egyben a szerb tannyelv vilasztdsit
is indokolta azok szdmdra, akiknek mdr iskoldskoru
gyermekiik volt.

A sziil8k kiilonféle stratégidkar alkalmaznak, hogy
el8segitsék gyermekeik tobbnyelviiségét még iskolds-
koruk elétt: ilyen példdul F7 déntése, hogy gyerme-
ke kétnyelvii 6vodai csoportba jdrjon, ahol az egyik
évodapedagdgus magyarul, a mésik szerbiil beszél. A
magyar nyelvet jellemzden a korai okrtatdshoz, igy az
4ltaldnos iskoldhoz vdlasztjék. Ezzel szemben a szerb
nyelvet inkdbb a kozépfoki oktatds esetében részesitik
elényben, mivel ez segiti a gyerekeket a szerb nyelvii
felsGoktatasra vald felkésziilésben (Lenddk-Kabdk et
al. 2022). Az aldbbiakban egy részletet kozliink F7

Vs

interjjabol:

Gondolkodtunk azon, hogy befratjuk
egy olyan csoportba az voddban, ahol csak
magyarul beszélnek, de aztdn a vegyes tan-
nyelvi csoport mellett déntottiink. Azt is
megbeszéltiik, hogy hova jdrjon iskoldba
[ahol a {8 nyelv a magyar]. Inkdbb magyar
4ltaldnos iskoldba fratndm, aztdn szerb gim-
néziumba jirhatna. Van egy olyan érzésem,
hogy a férjem helyesli ezt a megolddst, de
megkérdezte, hogyan fog vele matemati-
két tanulni, és hogyan magyardzza majd el
neki. Mondtam neki [a férjemnek], hogy
megoldjuk [ezt a kérdést]; egyel6re van
id8nk dénteni, és megldtjuk, hogyan ala-
kul. (F7, Temerin)

Az Gjvidéki M2 a poliglott nacionalizmus ideo-
l6gidjahoz igazodd gyakorlati tobbnyelviiséget érté-
keli, kiemelve annak oktatdsi és foglalkoztatdsi elé-
nyeit, dsszhangban az Eurdpai Unié nézdpontjdval
(Romaine 2013; Mandi¢-Rdcz 2023). Bdr a ldnyuk
mér magyarul tanult, M2 arrél szdmolt be, hogy fe-
sziileség alakult ki kozte és szerb anyanyelvii felesége
kozote amiatt, hogy fiukat az dltaldnos iskoldban ma-
gyar tannyelvil osztdlyba frattdk, mivel a né gy érzi,
kizérédott ldnyuk tanulmdnyi dtjdnak egyengetésé-
bél. Ez ravildgit arra az internalizdlt nyelvi ideolégi-
4ra, amely kiilonbséget tesz a tobbnyelvii kisebbségi
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beszéldk és az egynyelvii tobbségi beszél8k kdzote. M2
vallomdsa egy olyan hdzast4rsi viszdlyra utal, amely ab-
bol fakad, hogy tett egy kisérletet a kisebbségi nyelv
megQrzésére az alapfokd oktatds révén (F7 dlldspont-
jéval osszhangban), mivel ez ald4shatja a t6bbségi ko-
z0sségbdl szdrmazd partner identitdsdnak egy jelentds
részét. A gyermekek oktatdsdnak nyelvével kapcsolatos
nézeteltérések olyan mértékben megterhelhetik a hd-
zastdrsi kapcsolatokat, hogy a partnerek a kiilonvéldst
fontolgatjdk. Az aldbbiakban egy részletet mutatunk
be M2 interjtjdbol:

Amikor a ldnyom elkezdte az iskoldt,
vita volt arrdl, hogy beiratjuk-e magyar
nyelvli osztdlyba, de végiil magyar nyelvii
iskoldba jart. Most a fiamnak kell iskoldba
mennie; a jelenlegi dontés az, hogy szerb
tannyelvi iskoldba fog jdrni, amit irraci-
ondlis megolddsnak tartok. Még mindig
jobban beszél szerbill, mint magyarul,
édesanyja pedig szetb... Nézziik gyakorlati
oldalrdl: nagyon sok embert ismerek, aki
nem élt a kisebbségi nyelvii okratds lehetd-
ségével, és 20-30 évvel késébb haragudtak a
sziileikre, amiért nem tanitottdk meg Sket
magyarul. Szeretném, ha a fiam legaldbb az
4ltaldnos iskoldt magyar nyelven végezné el,
hogy megtanuljon magyarul irni-olvasni. A
feleségem azzal érvel, hogy igy kiszorul az
életébdl, ami szerintem helytelen — azzal,
hogy ellenzi a kisebbségi iskoldztatdst, hosz-
szli tdvon & zdrja ki magt a fiunk életébdl.

(M2, Ujvidék)

F8 egy olyan lehet8séget emelt ki, amellyel a szii-
18k 4ltaldban vonakodnak élni. Nevezetesen azt, hogy
az egyik gyerek szerb nyelven, a mdsik magyarul vé-
gezze a tanulmdnyait, és F5 is gondolkodott rajta, de
késdbb elvetette az dtletet, mivel nem akarta, hogy a
gyerekeit igy ,szétszakitsdk”, mig M2 felesége ragasz-
kodott ehhez a felosztdshoz. F8 vilasztdsa magdba
foglalja a kozos sziiléi déntést, hogy mindkét nyelvet
egyformdn megtartsék a csalddban, ami azt sugallja,
hogy gender-szempontbdl egyenld szerepitk van a
dontésben. A szerb és magyar tagozaton is tanité pe-
dagégus, F8 tgy nyilatkozott, hogy kisebb a verseny a
kisebbségi tannyelv(i érakon, ami visszatartja a vegyes
hézassdgban é18 sziil6ket attdl, hogy gyermekeiket ma-
gyar osztdlyba irassik be (ugyanezt az érvet haszndledk
fel a t8bbségi tannyelvii oktatdssal szemben Magyar-
kanizsdn, ahol az volt a dilemma, hogy beirassik-¢ a
gyereket egy nagyon kis 1étszdmu szerb osztdlyba). Az

interjtalany véleménye szerint az értékelési szempon-
tok enyhébbek a kisebbségi osztdlyok fenntartdsinak
szandéka miatt.

Azonban &k [kisebbségi gyerekek]
kevesen vannak, és nincs verseny, igy az
[osztdlyok szinvonala] sokkal gyengébb.
Péddul egy iskolai matematikaverseny
vagy bdrmilyen verseny nem rendezhe-
t6 azonos szinten. Széval nem dllnak egy
szinten, mert a magyarokkal ez rendben
van [azaz az emberek taldn azt gondoljdk],
hogy ,csak ne buktasd meg 6ket, mert ak-
kor nem lesz osztdly”, tudod, egy kicsit til
vannak védve a magyarok, azt hiszem. (F8,

Szabadka)

Azokon a teriileteken, ahol még mindig tdbb-
ségben vannak a magyarok, mint példdul Magyarka-
nizsdn, a sziildk gyakran stratégiai okbdl a tSbbségi
nyelvet valasztjék gyermekeik oktatdsi médiumaként.
Ezt a dontést az a vdgy vezérli, hogy gyermekeik szert
tegyenek a szerb nyelv ismeretére, javitva ezzel a ko-
2ép- és felsGoktatdsi esélyeiket. Ez a vilaszeds tiikrozi
az egynyelv{i nacionalizmus méggttes nyelvi ideol6gi-
4jat, valamint azt, hogy a sikeres integrdcié szempont-
j4bdl az egységes standard nyelv ismerete a fontos.
A sziil6k gyakran azzal a dilemmaéval szembesiilnek,
hogy a szerb nyelvii oktatdst vélasszdk-e a jobb szerbiai
beilleszkedés érdekében, vagy a magyar tannyelvii ok-
tatdst, amely ahhoz vezethet, hogy végiil gyermekeik
Magyarorszdgon folytatjak felséfokt tanulmdnyaikat
és életitket. F9 példdul azt fontolgatta, hogy beiratja
gyermekét egy szerb tannyelvii iskoldba Magyarkani-
zsdn, ahol csak egy szerb osztdly van, kevés didkkal.
Aggodalmit az osztdlyban tapasztalhatd verseny his-
nya okozta, ami, mint fentebb emlitettiik a magyar
osztdlyok kapesdn, eltdntoritotta a vegyes hdzassdgban
él8 kisebbségi sziil6ket attdl, hogy tobbségi kornyezet-
ben a magyar nyelvii oktatdst vdlasszdk. F9 narrativéja
azonban sajdt tapasztalatait és kihivésait titkrozte, ami-
kor egy teljesen kisebbségi nyelvii oktatds utdn Ujvi-
déken szerb nyelven folytatta fels6fokti tanulményait.
Eszrevette, hogy azok a csoporttarsak, akik tilnyomé-
részt szerb kornyezetben ndtek fel, és a szerb nyelvet
jOl beszélik, gyorsabban alkalmazkodtak az egyetemi

elvdrdsokhoz.
A kisebbségi nyelv vilasztdsa

F3 felndtt fia dltaldnos és kozépiskolai tanulmdnyait is
magyar tannyelv(i intézményben végezte. Kezdetben
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azonban szerb iskoldba jért. A csaldd Bcskossuthfalvdn
él, ahol t8bbségben van a magyar lakossdg. F3 fia ter-
mészetesen anyanyelvi szinten beszél magyarul, és
amikor tdbbségi tannyelv(i intézménybe keriilt, se-
gitségre volt sziiksége a szerb tananyag megértésében.
F3 tehdt kezdetben ragaszkodott a szokdsos t8bbségi
nyelvi ideoldgidhoz, de kés6bb megvéltoztatta 4llds-
pontjat. Az, hogy végiil elényben részesitette a magyar
nyelvii okratdst, eldsegitette fia jobb beilleszkedését a
csalddjukba és a helyi kdrnyezetbe, férje pedig rdbizta
ezt a dontést.

Ugy gondoltam, ha szerbiil tanul, ké-
s8bb kénnyebb lesz neki, mert a sajit ta-
pasztalataim alapjdn a szerb nyelven végzet-
tek valahogy gyorsabban érvényesiilnek; a
kozépiskoldban sokkal lazdbbak. Beirattam
a szerb iskoldba, fél évig jart, de nem volt
olyan gazdag sz6kincse [hogy ki tudja fejez-
ni magdt], és ez Ot is zavarta. Littam, hogy
a gyerek szenved, ezért a tanév folyamdn
gy dontottiink, hogy 4tratjuk a magyar
tagozatra, majd a tovdbbiakban [magyar
tannyelv{i] 4ltaldnos és kozépiskoldban ta-
nult. (F3, Bacskossuthfalva)

Az egyik interjualany, M3 egy kisebb telepiilésen
lakik Pancsova mellett, ahol a magyar lakossdg torté-
nelmileg kis lélekszdmd, de folyamatosan jelen van.
MeglehetSsen tévol esik a vajdasdgi magyar tobbségli
telepiilésektdl, a magyarok lakra teriilet peremén he-
lyezkedik el. Ebben a kornyezetben a kisebbségi tan-
nyelvii osztdlyok azokban a tanévekben vilnak elérhe-
t6vé, amikor elérik a térvény 4leal eléirt minimum &t
{6s létszdmot. M3 hatdrozottan kifejezte végydt, hogy
gyermekét kisebbségi nyelven szeretné tanittatni, és
ezt felesége teljes méreékben tdmogatja. M3 kiemelte,
hogy felesége mély rokonszenvet érez a magyar kulttra
és a magyar emberek irdnt, ami harmonikus dsszhan-
got biztosit a gyermek identitdsfejlddéséhez, valamint
a kultdrdk é hagyomdnyok otthoni meg8rzéséhez.
Mikrokérnyezetiikben ez a poliglott nacionalizmus
kifejezddéseként is értelmezhetd. Egy részlet kivetke-
zeik M3 interjujdbél.

A feleségem azt mondta, ha van magyar
osztdly az iskoldban, akkor a fiam magyarul
fog tanulni. Az évoddban... nem tudom,
hogy van-e jelenleg magyar nyelvii cso-
port; be kellett fratnunk az évoddba, ahol
csak szerb nyelvii csoport van, és nem ab-
ban a virosrészben, ahol magyarok élnek.

Ha hdroméves lesz, vissza akarjuk vinni
Vojlovicdba; taldn van itt magyar nyelv(i
évoda. Egyik ismer6som magyar, szakma-
jét tekintve évond; ha [a fiamat el tudom
vinni] oda, ahol 8 van, tud vele magyarul
beszélni. Szeretném, ha a gyerekem magyar
tannyelv(i iskoldba jarna, de erre 4gy néz ki
nincs lehetdség, mert ha csak egy-kée-ha-
rom sziild akarja magyar osztdlyba fratni a
gyerekét, akkor abbdl sajnos nem lesz sem-

mi. (M3, Hertelendyfalva [Vojlovica])

M3 tehetetlennek érzi magdt, gy ldtja, nincs
lehetésége arra, hogy gyermeke magyar kdzegben
tanuljon. Megfigyelése szerint a vegyes hdzassdgban
él8 sziil6k nem firatjék kisebbségi tannyelvii osztdlyba
gyermekeiket, amivel lemondanak a kisebbségi identi-
tds és kozosség megBrzésérdl, ez pedig gyors asszimild-
ciét eredményez.

Zarszé

A tanulmdny célja annak vizsgdlata volt, hogy a vaj-
dasdgi vegyes hdzassigokbdl sziiletett gyermekek
esetében a sziil6k miként viszonyulnak gyermekeik
okratdsi nyelvének megvélasztdsdhoz, kiilonés tekin-
tettel arra, hogy a tbbségi vagy a kisebbségi tannyel-
vet részesitik-e elényben. A kutatds emellett a magyar
nemzeti kisebbséghez tartozé sziil8k nyelvi ideolégi-
dira dsszpontositott, abbdl a célbdl, hogy feltdrja, e
megnyilatkozdsok miként befolydsoljdk a vélasztdst,
és ezdltal hogyan jirulhatnak hozzd a t6bbnemzeti-
ségll tartomdny etnikai osszetételének (hosszd tdvi)
alakuldsdhoz. Az elemzés kimutatta, hogy a kisebb-
ségi kdzosséghez tartozd sziil6k korében objektlv és
szubjektiv okok egyardnt meghatdrozzdk a tSbbségi
nyelv(i iskolavalasztdst. Objektiv tényezd alatt értendd
a kisebbségi nyelvi osztdlyok hidnya a csalddok lakéhe-
lyének kérnyezetében, valamint olyan faktorok, mint
a tobbségi nemzetbdl szdrmazd partner vélasztdsa és a
folyamatos migricié, amelyek hozzdjirultak ahhoz,
hogy korldtozottan férhessenek csak hozzd a szerve-
zett, kisebbségi nyelven tdrténd oktatdshoz. A szubjek-
tiv tényezdk kulcsfontossdgi elemként jelentek meg a
gyermekek magyar nyelv(i oktatdsdra vonatkozd don-
tések indokldsaiban. A kisebbségi nyelvii osztdlyokban
tapasztalhaté korldtozott versenyképességgel kapcso-
latos aggodalmak, kiilonésen azokon a teriileteken,
ahol a magyar népesség szdma csokken, arra készteteék
a sziil8ket, hogy a nagyobb létszdmul, szerb tannyelvii
osztdlyokat részesftsék elényben, mivel tigy gondoltdk,
hogy ez el6segiti gyermekeik tanulmdnyi elémenetelét
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és szocializdci6jat. Ezek a szubjekeiv okok gyakran az
egynyelvil nacionalizmushoz kapcsolédé nyelvi ideo-
16gidk internalizdldséban és abban a hitben gyokerez-
nek, hogy a tdbbségi kultiirdba valé sikeres beillesz-
kedés kizdr6lag egyetlen sztenderd nyelv ismeretén
mulik. Ez az integracids perspektiva arra kényszeritette
a sziil6ket, hogy alulértékeljék gyermekeik kisebbsé-
gi identitdsdnak sajitossigait, hogy ezdltal ldtszélag
egyenld esélyeket biztositsanak személyes és szakmai
fejlédésiikhoz, és timogassdk a nemzeti kizdrdlagosss-
got, amely a tobbnyelviiséggel kapcsolatos egyenlétlen
elvrdsokat jelenti a kisebbségi és tdbbségi nyelvet be-
szél6k szdmdra. A tSbbnyelvii nacionalizmus a magyar
nyelven torténd oktatds megvilasztdsinak magyard-
zataként is felmeriilt: a tobbségi nyelvet a twbbségi
nemzethez tartozd sziil8tdl sajdtitjdk el, és ez a domi-
ndns nyelv a gyermek kérnyezetében. Ezzel szemben
a kisebbségi nyelvet fejleszteni ,kell”, és fenntartani az
oktatdson és a kisebbségi sziilén keresztiil.

Erdekes médon az interjitkban a tdrsadalmi ne-
mek kozoee kiilonbségek figyelhet6k meg, mivel a
nyelvi ideoldgidk 4ltal tdmogatott patriarchdlis nor-
mék befolydsolhatjak a vegyes hdzassdgbdl szdrmazé
gyermekek oktatdsi nyelvének megvélaszedsdt. A férfi
csalddf8i pozicidba emelése és a nd hdzastdrsa irdn-
ti elkotelezettsége lehetdvé teszi a férfiak szdmira,
hogy dontsenek gyermekeik oktatdsdnak nyelvérdl,
vagy érveljenek a kisebbségi nyelv mellett, és szem-
beszélljanak hdzastdrsuk kisebbségi oktatds elleni
érveivel. A férfiak dontései olykor az anya szerepén
alapulnak — az 8 anyanyelvét vdlasztjdk a gyerekek
oktatdsihoz, mivel az anya feladata segiteni a hdzi
feladar elkészitésében. Kovetkezésképpen bér fennall
az a nyomds, hogy az anya nem tud segfteni, ha a
gyermek a kisebbségi nyelven tanul, vagy az a tény,
hogy kizdrédik gyermeke okratdsabél, néhdny nd
mégis a tobbségi nyelvil oktatds mellett dont, hogy
alkalmazkodjon; 8k kiemelik tobbségi hdzastdrsuk
szerepét gyermekeik oktatdsdban, ezzel erésitve iden-
titdsukat. Mig a n6i valaszaddk egy része igyekezett
megindokolni vagy utélag megbdnta a gyermeketi is-
kolaztatdsdval kapcsolatos dontéseit, az eredmények
azt mutatjdk, hogy a tobbségi nyelvhez kapcsolédéd
tdrsadalmi tke irdnti igény rendszerint hdctérbe szo-
ritotta a kisebbségi nyelvhez f(iz8d8 értéket a dontés-
hozatali folyamatban. Bér a magyar nyelv napjaink-
ban nagyobb szimbolikus és instrumentdlis éreékkel
rendelkezhet, mint kordbban, ez énmagiban még-
sem bizonyul elegendének ahhoz, hogy a vegyes
etnikumt hdzaspdrok kérében elsédleges valasztds-
s4 valjon. A tanulmdny végezetiil rdvildgit a vegyes
hézassdgok alapvetd tdrsadalmi funkcidjira, mivel a

csalddi dontések jelentbsen befolydsoljdk az ezekben
a hdzassdgokban sziiletett gyermekek identitdsdt és
etnikai hovatartozdsdt. Ebben a folyamatban jelentés
szerepet jatszik az oktatdsuk nyelvének megvalasztd-
sa, amely a tobbségi nyelv vélasztdsa révén felgyorsit-
ja az akkulturdciot és az asszimildciét. Ennek megfe-
lel6en a kutatds a vegyes hdzassdg, a nyely, a sziil6k
iskolai végzettsége, az okratdsi stratégidk és a nyelvi
ideoldgidk komplex kapcsolatdnak tovdbbi feltdrdsdt
szorgalmazza, hogy segitsen a vegyes hdzassighoz
kapcsolddé dtfogd nyelvi térkép felépitésében, ezdltal
elmélyitve a nyelv és a nyelv dinamikdjdnak megérté-
sét az identitdsban a vegyes hdzassdgokon beliil.
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